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ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCLURADORIA GERAL DO ESTADO

COMARCA DE RIO PARDO DE MINAS

APELANTE: O ESTADO DE MINAS GERAIS

APELADO: PERFIL AGROPECUARIA E FLORESTAL LTDA.
Processo de origem 7.109/01

EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA,

EGREGIA CAMARA CIVEL,

O ESTADO DE MINAS GERAIS, por seu procurador
designado, que ao final assina, nos autos de SUSCITACAO DE DUVIDAS, onde é
recorrida a empresa PERFIL AGROPECUARIA E FLORESTAL LTDA., perante Vv.
Exas., vem apresentar suas RAZOES DE APELACAO, dizendo:

1 - DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

O ESTADO foi intimado do R. Decisério ora atacado, de
fls.59/66, dia 14 de Margo de 2003, conforme Certiddo de fls., e levando-se em conta o
Art.188 CPC, tempestivo se mostra o presente Recurso.

I1 - BREVE RELATO DOS FATOS

No augusto cumprimento do seu dever, o Sr. Oficial do Cartério de Registro de Iméveis
@ Rio Pardo de Minas suscitou diivida, de como proceder para registrar uma sentenca de

icapido n° 6.294/00, prolatada pelo MM. Juiz daquela Comarca, onde foi requerente, a
or? Apelada PERFIL AGROPECUAR.IA FLORESTAL LTDA, cuja area palco, a Fazenda
Ribeirdo (Maracais), situada no Municipio de Montezuma/MG, com extensdo de 950ha
(Novecentos e Cinquenta hectares) est4 inserida numa frea maior de propriedade do
ESTADO DE MINAS GERALIS, devidamente discriminada e registrada perante o Cartério
Suscitante, sob a Matricula n° 4.105, fls.125, Livro 2-P, de 15/Junho/2000, como terra
devoluta. Ali foram discriminados 114.467,0000ha (Cento e catorze mil, quatrocentos e
sessenta ¢ sete hectares).
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O Requerimento de Suscitagdo de Duvida, foi ancorado no Art. 198 e seguintes da
Lei de Registros Publicos n° 6,015 de 31/12/1973 ¢/c o Art. 30 inciso XIII, da Lei 8.935
de 18/11/1994, que regulamenta o Art. 236 da CF/88 dispondo sobre os servigos notariais
e de registro. Manda o Art. 198 de Lei n® 6.015/73, que havendo exigéncia a ser satisfeita,
¢ ndo concordando o apresentante, ou ndo podendo satisfaze-la, operar-se-a a Suscita¢do de
Duvida, requerendo-a perante o Magistrado da Comarca, como foi feito, satisfazendo o Art.
30, inciso XIII, da Lei 8.935/94 que regulamentou o Art.236 da CF/88, que assim determina
aos Oficiais.
E com tal fato, possibilitou o ora Peticiondrio ESTADO, defender o Patriménio Publico
imprescritivel, inaliendvel, inusucapivel, j4 que a gleba objeto, é de dominio Ptblico.

—

O Apelante tomou conhecimento do presente Feito de Suscitagdo de Duvida, por for¢a de
intimacdo determinada, ap6s parecer do Ministério Piblico que foi pelo envio de cépias dos
presentes ao Ente federado, e ao ITER/MG - Instituto de Terras de Minas Gerais.
Manifestou detalhadamente seu interesse, provando o dominio publico via certidio
anexada aos autos. Sobreveio entdo, a R. Sentenga ora atacada, determinando o registro e
matricula do imével em questdo, usucapido no feito 6.294/00, sobre drea publica ji
registrada. E cabendo ao Apelante a guarda e defesa das terras devolutas, dai a
legitimagdo, interesse e o prejuizo com a R. Sentenga, justificando-se o Apelo.

ESCLARECIMENTO

NESTA OPORTUNIDADE, esclarece aos Nobres Desembargadores que, contra 0 mérito
ga R. Sentenga no referido usucapido n° 6.294/00, que se estendeu sobre terras publicas
registradas, cuidou o Apelante ESTADO de ingressar com a RESCISORIA n°
000297053-1.00, que tem tramite perante o Egrégio 4° Grupo de Camaras Civeis/CEFES

- desta CORTE DE JUSTICA.

Os fundamentos da Resciséria, somente para esclarecimento, sdo: 1°~ de que ndo houve a
devida citagdo do ente Publico, proprietario da area maior na qual estd inserida a drea
usucapienda, como determina a Lei, ndo havendo como se confundir o espirito do Art.943
CPC, (com redagdo da Lei n° 8.951/94), que ¢ ato de mera comumicagdo, ndo
estabelecendo prazo algum, com o Art. 913 CPC, que € o ato no qual o Réu é chamado a
Juizo para defender-se, ¢ colocado no pélo passivo da demanda, € 2° - ndo prospera
usucapido sobre bens publicos, segundo o Ordenamento Civil Pétrio, a CE/89 e a Carta

». Magna Federal.

l;:.

g} - DOS MOTIVOS DO PEDIDO DE REFORMA
R

A R. Sentenca dos autos de SUSCITACAO presente merece reforma, pelos seguintes
motivos:
[II.I - DO INDEVIDO ADENTRAMENTO NO MERITO DA ACAO DE
USUCAPIAO ATACADA POR RESCISORIA.

o)

Praga da Liberdade s/n° - Prédio da Secretaria de Estado du Justiga - Andar Térreo - CEP 30140-912



¢ 4

ESTADO DE MINAS GERAIS . 29
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO e 4 ‘

No presente Feito de Duvida, o Nobre Julgador, deveria se ater a questdo posta, se
podia ou ndo registrar a sentenga efetivando registro e abertura de matricula da area
usucapienda, que ja estava registrada e matriculada, em nome do ESTADO no Cartério de
Registro Imoéveis local. Esta a questdo posta em juizo.

Conforme ja relatado, referente ao Usucapido n° 6.294/00 ajuizado pela Apelada, o
Apelante ingressou com RESCISORIA n° 000297053-1.00, estando a mesma subjudice
neste Egrégio Tribunal. Portanto, as consideragdes na R. Senten¢a atacada, nio podem
prevalecer, DATA VENIA, para evitar-se ofensa a hierarquia e a expressa proibigdo legal,
do Julgador Monocréatico se manifestar sobre elas, apos sentenciado o Feito. Assim vé-se
que a Sentenga reeditou o assunto julgado, ferindo mérito, j& entregue ao Tribunal para
julgamento, o que ¢ vedado pelo Art. 515, do CPC. Vejamos:

As fls.61 admite equivoco na citagio das Fazendas Publicas dizendo: “Ad argumentandum,
equivocadamente foi mandado citar as fazendas publicas, como constou dos oficios
enviados por Aviso de Recebimento.....”

As fls.61, dizendo que o processo de usucapido foi regular, invade seara do Tribunal “Ad
Quem”, em matéria a0 Mesmo posta, € ndo obstante admitir equivoco de citagiio, ¢
somente intimacdo, atribui conduta desidiosa ao Apelante, em face de bem indisponivel,
inatingivel por prescri¢do, onde pode a qualquer tempo comparecer 0 Apelante em sua
defesa, naquele ou em autos apartados. Mormente se aquele julgamento foi oriundo de um
processo de usucapifo, onde sequer houve a dilagiio probatéria, para a0 menos auferir o
“animus domini”, sendo decidido de plano, deferindo-se o usucapido. Extrapolou de sua
seara:

“Assim, foi facultado ao Estado manifestar-se no feito a tempo e modo, considerando-se
que a juntada do “AR "de sua intimagdo se deu em 24.05.2000 (autos n°6294/00 — fls.25v. —
Cv) e a Matricula de n° 4105, fls. 125 Livro: 2-P do imével em questdo, ocorreu em
15.06.2000 como sendo terras devolutas pertencentes ao Estado de Minas Gerais, ndo

. podendo a sua desidia tirar o crédito do regular processo judicial.”

As fls. 65, ainda adentrando mérito da Resciséria, seara Deste Tribunal, e admitindo haver

h4 mais de dez anos, a discriminatéria das terras devolutas, onde estd a gleba em questéo,

o logico seria preservar da prescri¢do aquisitiva a édrea Publica, até por auséncia do

“animus domini”, requisito do Art.550 CC/1916 para usucapido, no entanto diz:

“Ainda, processualmente falando, o Estado demonstrou real desinteresse ao ndo se

pronunciar a tempo e modo na agdo de usucapido, apesar de regularmente intimado como
~ _ possivel interessado, quando jé havia tido a discriminatdria administrativa sobre o bem

% movel objeto desta diivida hd mais de dez anos...”

kﬁ—. ) - ~
Nbte-se que o STF protegeu, os dominicais, bem como os demais bens publicos. Nao

estabeleceu diferenga alguma! Questiona-se, como fica a SUMULA N° 340 do STF, que
continua intocavel®

“Desde a vigéncia do Cédigo Civil, os bens dominicais, como os demais bens publicos,

ndo podem ser adquiridos por usucapido.”
; !
\ goﬂ . C}!\ )
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IIL 2 - DA INEXISTENCIA DE COISA JULGADA NO USUCAPIAO FRENTE AO
IMOVEL PUBLICO

O Art.472 do CPC é claro ao dizer “que a sentenga faz coisa julgada as partes entr
as quais é dada, ndo beneficiando, nem prejudicando terceiros.”
Além disso, como se trata de bem indisponivel, imprescritivel, inaliendvel na forma !
da Lei, ndio houve afetagio da coisa julgada, por motivos obvios. RN
No Presente Feito, houve decisdo determinando o registro e abertura de matricula, em
4rea j4 matriculada e registrada como propriedade do ESTADO MINEIRO, somente ao
fundamento, in verbis:
“De qualquer forma, as questdes processuais estao ultrapassadas diante do transito em
- julgado da sentenc¢a judicial (Autos n° 6.294/00 — f.46 — Cv) que ocasiona 0s efeitos
constitucionis de imutabilidade da deciséo, residindo o cerne da questdo na correta
ponderagdo de bens constitucionais da coisa julgada (art.5°, XXXVI, da CF), reclamando o
feito uma analise inicial da natureza juridica das terras devolutas pertencentes ao Estado,
visto que a matricula se deu nessa qualidade perante o cartério de Registro de Iméveis da
Comarca.”( Sentenga fls.62).

Ora Exas. Reconhece o Douto Julgador Monocrético, que se trata de 4rea inserida em
terras devolutas j4 registradas. Portanto bem patrimonial publico do Estado Mineiro, sendo
insuscetivel de usucapido conforme Arts. 183 § 3° e 191 § tnico da CF/88 e Art. 67
C.Civil, ¢/c Art. 12,1V da C.Estadual/89. Nota-se que a CF/88 nos artigos referidos, nio
fazem distin¢do entre bens de uso comum do povo ou bem de uso especial. N&o cogitaram
tais artigos, se os bens imprescritiveis seriam 0s dominicais ou dominiais ou do patriménio
disponivel ou indisponivel. E nem a SUMULA N° 340 do STF cogitou de tal.

Nesta mesma linha a Lei n° 11.020/1993, quando trata da inalienabilidade das terras
piblicas, nos arts.:

_ -Nos arts.2% 3°, respectivamente, delineiam as terras devolutas indisponiveis e reservadas;

- No art. 4°, diz: “As terras devolutas rurais ndo consideradas indisponiveis ou reservadas
somente serdo objeto de alienagdo ou de concessdo para fins de produgdo rural.”
- No art.10, que diz: “Dependem de prévia autoriza¢do da Assembléia Legislativa a
alienagdo ou concessdo, a qualquer titulo, de terra publica,...”. Ressalvaram-se, a
alienag@o ou concessao no plano de reforma agréria, e concessdo gratuita de dominio, até
50 (cinquenta hectares) somente, que ndo é o caso dos autos presentes.

~ . PORTANTO em nenhum destes dispositivos vistos, foi contemplado o usucapido como
“<forma de aquisi¢do de bens plblicos. Assim sendo, DATA VENIA, onde o legislador ndo
q,i‘ferenciom nido cabe ao intérprete faze-lo.
Ao contrario do que disse a R. Sentenca as fls.63, nem na CF/88 ¢ nem o STF em sua
Samula n° 340, houve distingdo entre 0 interesse no patriménio publico disponivel
secundério e direito garantia da coisa julgada.

PREVALECENDO tal decisoério estaria aberta e criada uma nova forma de alienagdo de
bens publicos, que no momento s6 podem ser alienados por Lei. Nem em presenca de
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revelia, 0 bem publico deixa de sé-lo ficando o Ente Publico, no direito de comparecer aos
autos no estado que se encontrar, ja que nio ha falar-se em fluéncia de prazo contestatorio,
tratando-s¢  de bem imprescritivel, indisponivel. Assim tem entendido a
JURISPRUDENCIA:

“A falta de contestagdo ou impugnagdo niio leva necessdriamente ao acolhimento do
pedido, pois existem matérias que podem ser conhecidas de oficio. A circunstincia de ndo
haver oferecido contestagdo o que se apresenta COmo interessado ndo o impede de
recorrer’. (Ac. Um. Da 3* Turma do STJ de 09/ 10/1995, no Rec. Esp. N° 74.212-0/GO,
Rel. Min. Eduardo Ribeiro, RSTJ 78/238) (grifamos);

« - Com a R. Senten¢a atacada, é que instaura-se a inseguranga, pois o Patrimbnio Publico
deve ser inatingivel, frente a cobiga.

Além disso, ndo hd como desrespeitar o registro e a matricula da gleba publica,
fazendo-se outro registro e matricula sobre a mesma, em completo desalinho com 0
Art. 859 do C. Civil, que diz: “Presume-se pertencer o direito real 2 pessoa, em
cujo nome se inscreveu, ou transcreveu.”Nio pode prevalecer, DATA VENIA, a R.
Sentenga ora atacada.

Vé-se que nio ha direito contra direito, pois se a CF/88 pde os bens piblicos em
geral, sem distingui-los, imunes e a salvo do usucapiiio, ¢ porque sobre eles ndo opera
direito prescritivo, nem coisa julgada (Art.5% XXXIV), ja que ¢ contemplada a ampla
defesa também no Art. 5° CF/88, justamente para seguranca € estabilidade do Patriménio
Publico.

Assim sendo, a defesa do ESTADO Recorrente, consubstaciou-se neste Feito € neste

— Recurso, j4 que houve o obstaculo como dito acima. Portanto, tomando ciéncia da R.

Sentenca de fls.59/66, em 14/Margo/2003 ¢ com a mesma ndo se conformando, comparece

A presenga Deste Augusto Pretério Estadual, para pretender a anulagdo do decisério,

cassando-se 0 mesmo, para proibir o registro e abertura de matricula da 4rea objeto desta

Diivida, para que possa o Apelante, manejar sua ampla defesa, constitucionalmente
consagrada na Resciséria competente € em tramitagéo.

IV - DO PREQUESTIONAMENTO

A . Para efeito de prequestionamento, ficam desde ja apontadas as matérias postas, € 0s
Espectivos artigos de Lei Substantiva e Adjetiva, presentes no bojo deste Recurso, para
%e sejam debatidas, instaurando-se a polémica, que ¢ O passaporte para recursos a

Superiores Tribunais.

PORTANTO REQUER:

- Seja conhecida e provida a Apelagdo nos termos postos, cassando-se a R. Sentenca,
julgando-se procedente a suscitagio de duvida, proibindo-se 0 registro ¢ abertura de
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matricula da gleba em questdo, preservando-se a 4rea Publica imprescritivel, com as
cominagdes de estilo, OU seja, na pior das hipéteses, sobrestado o presentes Feito, até que
seja dirimida a questdo prejudicial posta em julgamento na j4 referida Resciséria n°
000297053-1.00, no que estara sendo feita a costumeira e esperada,

STICA!

Q’), :
18de Margo de 2.003. H”
LA

MEU ROSSI
» 37,719 MASP n° 373.218-7

do Estado de Minas Gerais

Procuradp
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