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ALEGADO DESCUMPRIMENTO DO DEVER DE IMPARCIALIDADE. NAO
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CONCLUSAO DFE EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES NO ATO PRATICADO.
IMPROCEDENCIA DA PRETENSAO DISCIPLINAR. ABSOLVICAOQ.

1. Magistrado que, na condi¢fo de Presidente do TJRJ, prestou informagdes em mandado de
seguran¢a, manifestando-se contrariamente a deciséo do Conselho da Magistratura, considerada
“teratologica” pelo Superior Tribunal de Justi¢a, que, ademais, reconheceu interesse publico na
matéria. A tese juridica defendida pelo Requerido foi amplamente corroborada pelas instancias
judiciais competentes.

2. Prova testemunhal no sentido de que o Requerido néo atuou para influenciar o julgamento
do Mandado de Seguranca, limitando-se a prestar informagdes.

3. Ndo houve demonstracdo inequivoca da existéncia de interesse na causa por parte da empresa
para a qual prestariam servigos de advocacia familiares do Requerido, tampouco de que o
Requerido tivesse conhecimento do alegado conflito de interesses.

4. Membros do Ministério Publico, sobre os quais pesavam a mesma alegagio de parcialidade,
foram desonerados de responsabilidade disciplinar pelo Conselho Nacional do Ministério
Publico.

5. Quebra de dever funcional ndo caracterizada.

6. Independéncia do magistrado para manifestar opinides e proferir decisdes, nos termos do art.
41 da Lei Orgénica da Magistratura Nacional.

7. Improcedéncia da pretensdo punitiva disciplinar e absolvi¢io do Magistrado Requerido.
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O Senhor Conselheiro Fabiano Silveira:

I — Consideracdes Iniciais

1. Trata-se de Processo Administrativo Disciplinar (PAD) instaurado em
desfavor do Magistrado Luiz Zveiter, Desembargador do Tribunal de Justica dg Estado do Rio
de Janeiro (TJRJ), por ato do entdo Presidente do Conselho Nacional de Justi¢a (CNJ), Ministro
Ayres Britto (Portaria n° 2, de 8 de maio de 2012 — Id 640882), com base em deliberacdo do
Plenario ocorrida na 140" Sessdo Ordinaria, por ocasido do julgamento da Reclamagio
Disciplinar n® 0002979-13.2010.2.00.0000, instruida pela Ministra Eliana Calmon, entfo
Corregedora Nacional. O PAD foi instaurado por maioria de 8 votos a 6, conforme certiddo

constante do Id 640869.

2. Conforme explicitado no Relatério, retro, a imputagéo dirigida ao Requerido
diz. respeito a suposta inobservancia do dever de imparcialidade quando foram prestadas

informagdes em Mandado de Seguranga impetrado pelo Ministério Publico do Estado do Rio

de Janeiro (MPRJ) em face de decisfdo do Conselho da Magistratura do TIRJ.

3. Conquanto a entdo Corregedora Nacional de Justi¢a, Ministra Eliana Calmon,
tenha ressaltado que ndo haveria irregularidades formais no ato praticado, defendeu que
elementos‘colhidos durante a instrugdo da Reclamacdo Disciplinar indicariam que a atuacéo do
Requerido, ao prestar as informagdes, tinha como suposto mével beneficiar empresa cliente do
escritorio de advocacia de seus familiares, do que resultaria a infragdo disciplinar que lhe €

imputada.

4. A entdo Corregedora Nacional ressaltou que o objetivo do PAD nio €
esclarecer a propriedade imobiliaria de determinadas areas, mas apurar se “a veeméncia da tese
sustentada pelo representado, ao prestar informagdes no Mandado de Seguranca (MS) n°

2009.004.01269, favorece um dos interessados na drea e caracteriza, ou ndo, parcialidade,
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imoralidade ¢/ou falta de ética™. Imputa ao Processado, em tese, “violagdo do dever de
imparcialidade inerente ao cargo de magistrado e imprescindivel para que sua conduta seja
considerada irrepreensivel na vida publica e privada (arts. 35, VIII, da LC 35/79 ¢ 1°e 8°do

Cédigo de Etica da Magistratura)”.
II - Da preliminar arguida pelo Requerido

5. Em suas razdes finais, a defesa do Requerido suscita preliminarmente a
nulidade absoluta de uma das alegagdes do MPT, “ao fundamento de que o Procurador-Geral
da Republica inovou substancialmente a causa de pedir da portaria de instauragiio do PAD, pois,
com base em noticias obtidas na Internet, trouxe aos autos alegagéo de eventual interesse do
Grupo Cyrela na construgdo de um campo de golfe na area discutida nos autos do Mandado de

Seguranga” (Id 641133; Id 1562247).

6. Quanto ao ponto, convém esclarecer que, a par da extensa exposi¢éo dos fatos
na Portaria Inaugural do PAD, o entdo Procurador-Geral da Republica (PGR) Roberto Monteiro
Gurgel Santos, ao apresentar a manifestagio do MPF nos autos do PAD (Id 640886), apontou
para fato que considerava indicativo de interesses do Grupo Cyrela na area reclamada pela
empresa Elmway Participagdes Ltda. e que poderia comprovar a atuagio parcial do Requerido.
Trazia aos autos noticias publicadas pela imprensa de que na area em litigio seria construido
campo de golfe em parceria da qual faria parte empresa do Grupo Cyrela. A tese foi novamente

abordada nas razdes finais do MPF (Id 641132).

7. A nosso ver, a argumentaco trazida pelo PGR tem mais a ver com a producdo
de provas. O fato imputado ao Requerido continua o mesmo, isto €, a quebra do dever de
imparcialidade ao prestar informag¢des no MS n°® 2009.004.01269. A tentativa do MPF vai no
sentido de comprovar o efetivo interesse da empresa Cyrela pela area em disputa. Ndo houve,
assim, inovagdo no cendrio fatico que, em tese, delimitava a responsabilidade disciplinar do

Requerido, sendo informagdes tipicamente produzidas na fase de instrug@o probatoria.

8. Tendo em vista o fato de que tais elementos foram submetidos ao
contraditdrio e a ampla defesa, na medida em que a instrugo prosseguiu com outras diligéncias

apds a sua apresentagfio, ndo vislumbramos nenhuma nulidade quanto ao ponto arguido.

GABINETE DO CONSELHEIRO FABIANO SILVEIRA 3/41




9. Procede, no caso, o argumento do PGR — ao renovar as suas razdes finais (Id
1550731) — de que a noticia foi trazida aos autos em decorréncia da instrugdo regular do feito,
tendo sido assegurada ao Requerido a ampla defesa em relagdo ao ponto. Tanto € que a defesa

combatecu essa alegagio, trazendo diversos contra-argumentos (Id 1562247).

10. Evidentemente, a valoragdo de tal noticia ha de ser feita de forma sistematica
no confronto dos demais elementos de prova reunidos nos autos, bem como a sua precisa
correlacdo com o objeto do processo disciplinar. E assim procederemos no juizo de mérito,

quando serdo analisadas as peculiaridades do fato informado pelo MPF.

I — O MS n° 2009.004.01269: necessario exame do contexto processual em que se insere

a conduta do Requerido

11. Superada a preliminar, convém apresentar um relato dos fatos, abordando as
principais questdes controvertidas nos processos judiciais correlatos ao Mandado de Seguranga
no qual foram prestadas informacdes pelo Requerido supostamente indicativas de sua

parcialidade.

12. Conforme relatado na Reclamag¢do Disciplinar n® 2979-13.2010 (Id 640868;
640882), os fatos que levaram a instauragdo do PAD remontam ao ano de 2006, quando a
empresa Elmway Participacdes Ltda. obteve alvara de venda expedido pela 112 Vara de Orfiios
¢ Sucessdes da Comarca do Rio de Janeiro nos autos do Processo de Inventario n°
1985.001.301203-5, referente ao Espolio do Comendador Antonio de Souza Ribeiro, por ter
adquirido um terreno situado na Barra da Tijuca, na cidade do Rio de Janeiro, mediante escritura

putblica de promessa de compra e venda celebrada com José Ferreira Lessa, entdo inventariante.

13. O Reclamante alegava que, antes de celebrar o negdcio, haviam sido
expedidas certiddes pelo 9° Cartdrio de Registro de Iméveis da Comarca da Capital atestando
a auséncia de propriedade ¢ de que “ndo constava qualquer registro da area de terras a ser
desmembrada da gleba 6 da Avenida das Américas” (Id 640652). Todavia, quando requerido o
registro da escritura, o pedido fol negado pelo Oficial Registrador daquela serventia sob a
alegacdo de que ndo havia registro em nome do promitente vendedor, o Espolio do Comendador

Antdnio de Souza Ribeiro.
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14. O Oficial teria certificado que “todos os imdveis localizados na regido da
referida area estdo com a presungio legal de propriedade, registrados em nome de terceiros, em

que a cadeia sucessdria iniciava-se pela transcri¢do existente no 1° Oficio de Imdveis, com o n°

14746 as fls. 82 do livro 3-C” (Id 640652).

15. Diante dessa controvérsia, instaurou-se o processo de Duvida Registral n°
2006.001.144634-7, que tramitou na Vara de Registros Piblicos da Comarca da Capital. O
procedimento tinha por objeto decidir se a escritura de promessa de compra ¢ venda do imdvel,
acompanhada de alvard judicial de autorizacio de alicnagdo, seria suficiente para abertura da

matricula e do registro da transagfo (Id 640652 / 640656).

16. Ap0s a apresentacdo de parecer favoravel do Ministério Publico e a realizagdo
de pericia na area, foi julgada procedente a Duvida Registral, sob o argumento de que seria
necessario o registro primario da matricula pelo formal de partilha, a ser determinado pela Vara
de Orfaos e Sucessdes, embora a sentenca tenha ressaltado que a area encontrava-se livre e sem
registro em nome de terceiros. Ademais, teria sido constatada diminui¢do da area em

decorréncia da implantagdo de uma rua (Doc. 14 —Id 640653).

17. Frustrada, a empresa Elmway Participa¢des Ltda. interpds o recurso de
apelagdo, julgado procedente no dia 24 de junho de 2009 pelo Conselho da Magistratura por
cinco votos contra um, vencido o Relator (Id 640653). O_parecer do-Ministério Piiblico na

segunda instéancia fora pelo desprovimento do recurso, sob o fundamento de que a divergéncia

de metragem encontrada na pericia deveria ser corrigida, atendendo-se ao_principio_da,

especialidade. O voto do Relator Antonio Eduardo I'. Duarte teria sido nesse mesmo sentido.

18. Embora a apelagfio n® 2009.01.00070 tenha sido julgada procedente, isto €,
em favor da empresa Elmway Participa¢des Ltda., firmou-se o entendimento segundo o qual o
caso ndo comportava andlise a luz do principio da legalidade estrita, podendo ser aplicado ao
procedimento de Duvida Registral, de jurisdicdo voluntaria, o disposto no art. 1.109 do CPC
(“O juiz decidira o pedido no prazo de 10 (dez) dias; ndo é, porém, obrigado a observar critério
de legalidade estrita, podendo adotar em cada caso a solug@o que reputar mais conveniente ou

elo Desembargador Roberto Wider (Id 640653), que,

e

oportuna”). Essa solucdo foi defendida r
)

diga-se de passagem, seria mais tarde aposentado compulsoriamente pelo CNJ por “violagdo

dos principios que regem g administragdo publica, quais sejam, a legalidade, a impessoalidade .

s
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e a moralidade”, bem como do dever de observa os principios constantes do art. 1° do Codigo
de Etica da Magistratura (imparcialidade, integridade profissional, dignidade e decoro) (PAD
n° 1462-70.2010; Rel. Cons. Tourinho Neto; Redatora do Acorddo Min. Eliana Calmon; 1417

Sesséio Ordinaria, 14 de feverciro de 2012). No feito, o Desembargador foi acusado de, no

exercicio do cargo de Corregedor- Gelal da Tustlg,d designar [pessoas sem experiéncia para

responder por cartorios_extrajudiciais em desacordo_com a lqglslag,do Vlgente em razio de

vinculos pessoais, sendo que as condutas apuradas foram consideradas afrontosas ao dever de

conduta irrepreensivel previsto no inciso VIII do art. 35 da Loman.

19. No julgamento da apelacdo n° 2009.01.00070 prevaleceu, enfim, o
entendimento de que o contrato de promessa de compra ¢ venda e a integra dos termos do alvara
judicial de alienacdo (expedido pela 11* Vara de Orfios ¢ Sucessdes) eram titulos hébeis a
abertura de uma nova matricula, o que foi determinado ao 9° Oficio do Registro de Imoveis.
bem como o registro do contrato de promessa de compra e venda, observadas as metragens
indicadas no laudo pericial. Da decisdo ndo houve recurso do Ministério Publico, ap6s a ciéncia

formal, por ser considerado incabivel na espécie.

20. Em cumprimento a decisfo, o 9° Oficio do Registro de Imdveis procedeu a
abertura da matricula n° 341.930 ¢ registrou o contrato de promessa de compra e venda.
Todavia, ndo foi adotada a metragem encontrada na pericia, conforme determinac¢fo do
Conselho da Magistratura (Id 640653). Quando a empresa Elmway Participa¢des Ltda.
requereu a retificacdo do registro, o pedido foi negado pelo 9° Oficio sob a alegagdo de que os
efeitos do registro estavam suspensos por decisio liminar do Orgio Especial do TIRJ no MS n°

2009.004.01269.

21. O MS fora impetrado pelo MPRJ no dia 28 de outubro de 2009, tendo por
fundamento “flagrante aplicacdo indevida da lei registral” e por direito a ser tutelado a
“integridade do sistema registral”, considerando ter havido “descumprimento da obrigagdo

atribuida ao Poder Judiciario pelo artigo 38 da Lei 8.935/94, de zelar pela qualidade e eficiéncia
do sistema notarial e registral” (Ids 640955 a 641063).

22. Ocorre que, no dia 27 de outubro de 2009, o Sr. Pasquale Mauro teria
intentado Ac¢do Cautelar distribuida a 22* Vara Civel da Comarca da Capital (Processo n°

2009.001.298982-0), alegando que a decisdo do Conselho da Magistratura havia determinado
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a abertura de matricula em imével de sua propriedade, descrito na Matricula 128.890, conforme
escritura de promessa de compra ¢ venda datada de 14 de agosto de 1968 e registrada no 9°
Oficio de Registro de Imdveis em 25 de margo de 1970 e escritura definitiva de compra e venda

de 8 de julho de 1983, registrada em 23 de janeiro de 1985 (Id 640653).

23. A entdio Corregedora Nacional anotou que, ao protocolizar a A¢do Cautelar,
o Sr. Pasquale Mauro ja fazia mengdo ao MS de autoria do MPRIJ, ndo obstante o fato de a sua
impetragao ter ocorrido apenas no dia seguinte. Esse fato ensejou a instauragio da Reclamagdo
Disciplinar n® 0.00.000.002053/2010-45 no Conselho Nacional do Ministério Publico (CNMP)
em face dos Procuradores de Justica que subscreveram a petigdo inicial do MS. O feito foi
arquivado pelo CNMP, em 4 de abril de 2011 (Id 640827), ao fundamento de que dos autos da
reclamac@o ndo se depreendia “a efetiva e necessaria configuracdo de indicios que de fato
apontem para a pratica de falta funcional, ou ilicito penal, de parte dos membros Ministeriais
do parquet do Rio de Janeiro”, observando-se que os Procuradores de Justica haviam se
conduzido em conformidade com as suas atribui¢des legais, no exercicio de atividade finalistica
do MPRIJ, “em respeito aos limites que o principio da independéncia funcional e a livre

convicgdo devem obedecer, ou seja, a prova dos autos ¢ a lei vigente”.

24. Aqui, chegamos ao fato imputado ao Magistrado Requerido e que, segundo a

entdo Corregedora Nacional, caracterizaria a inobservancia do dever de imparcialidade.

25. Nos autos do mencionado MS, antes de apreciar o pedido liminar, o Relator,
Desembargador Nametala Jorge, solicitou informagdes ao Requerido na condigéo de Presidente

do Conselho da Magistratura do TJRJ, que foram prestadas no dia 1° de dezembro de 2009.

26. A entdo Corregedora Nacional sustentou que, ao prestar as referidas
informagdes, o Requerido se comportou de forma parcial com o objetivo de favorecer empresa
do Grupo Cyrela, cliente do Escritorio de Advocacia Zveiter, sendo representada judicialmente

por seu filho Flavio Zveiter e seu irméo Sérgio Zveiter (Id 640882).

27. Para demonstrar a ocorréncia de falta funcional, apontou-se o fato de que o

Requerido apresentou “um longo arrazoado (34 laudas), separado em tépicos, nas quais Sua

Exceléncia disserta sobre a natureza juridica do processo de duvida registral, destaca

precedentes jurisprudenciais sobre o objeto do processo. defende a legitimidade do Ministério
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Publico para a impetracdo do mandado de seguranca, analisa detalhadamente o caso concreto

julgado pelo Conselho da Magistratura, cita licio de Pontes de Miranda sobre a matéria e, ao

final sustenta que a decisdo do Conselho Superior da Magistratura carece de legalidade” (Id

640882).

28. Depois de observar que “néo fossem as circunstancias do caso, seria digno de
elogios o contetdo das informagdes apresentadas”, a entdo Corregedora arrolou na Portaria de
Instauracdo do PAD elementos que atestariam a ocorréncia de parcialidade do Processado.

Podemos sintetiza-los da seguinte forma:

a.  Haveria controvérsia sobre se a area objeto da discussdo — ou ao menos se a
area contigua — corresponderia ao terreno em que edificado o Condominio Riserva
Uno, empreendimento realizado pela empresa RJZ Cyrela Construtora, em
sociedade com a Plarcon Cyrela Empreendimentos SPE Ltda. (Sociedade de

Proposito Especifico criada para implementar projetos de iméveis).

b. A aquisi¢do do terreno onde foi edificado o Condominio Riserva Uno
realizou-se mediante permuta entre Plarcon Cyrela Empreendimentos SPE Ltda. e
o Sr. Pasquale Mauro, comprometendo-se a primeira a entregar unidades

habitacionais ao segundo apos a conclusio do empreendimento.

c¢.  Conforme levantamentos procedidos pela Corregedoria Nacional, empresas
do Grupo Cyrela seriam patrocinadas judicialmente pelo Escritorio de Advocacia
Zveiter, do qual faziam parte o irm#o e o filho do Requerido, os advogados Sérgio

Zveiter e Flavio Diz Zveiter.

d.  NaReclamagéo Disciplinar, a defesa do Requerido se manifestou informando
que a area do Condominio Riserva Uno ndo guardava nenhuma correlagdo com o
imovel pretendido pela empresa Elmway Participagdes I.tda. Todavia, a entdo
Corregedora Nacional insistiu que a situacdo demonstrava a existéncia de
controvérsia envolvendo interesses econdmicos de empresa defendida pelo

escritorio de advocacia de familiares do Requerido.
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e. Quanto a discussdo sobre a existéncia de sobreposicdo de areas, a
Corregedoria argumentou ser possivel que a area do Condominio Riserva Uno fosse
um desmembramento de outra area com maior extensdo, que, por sua vez, poderia
coincidir, a0 menos parcialmente, com a area adquirida pela empresa Elmway
Participagdes I.tda. Nesse sentido, dois documentos deveriam ser considerados: o
Pacto Adjeto de Hipoteca celebrada entre a Plarcon Cyrela e o Sr. Pasquale Mauro
em 26 de janeiro de 2006, que deu origem ao empreendimento Riserva Uno, € 0
Termo de Compromisso de Compra e Venda de Bem Imoével datado de 4 de outubro
de 2002, em que o Sr. Pasquale Mauro figura como compromitente vendedor e a
Plarcon Engenharia S/A como compromissaria compradora, relativamente a
negociacdo de um terreno medindo 1.000 metros de testada para a Av. das
Américas. A area correspondente a esse segundo Termo de Compromisso poderia
se sobrepor a area posteriormente adquirida pela Elmway Participa¢des Ltda., do

que adviriam interesses do Sr. Pasquale Mauro e do préprio Grupo Cyrela.

JA Entendendo demonstrados os interesses do Grupo Cyrela pela area reclamada
pela empresa Elmway Participagdes [.tda., a entdo Corregedora Nacional passou a
arrolar indicios de parcialidade nas informag¢des prestadas pelo Desembargador

Luiz Zveiter no MS n°® 2009.004.01269.

g.  Tais indicios decorreriam do conteudo das informagdes. A Corregedoria
considerou que o Requerido promoveu uma defesa veemente da adequagédo do MS
e da legitimidade do Ministério Publico para a impetragdo, além de suscitar
questdes que ndo haviam sido mencionadas nas demandas antecedentes € que néo
eram objeto do feito, relativas a possivel defeito no instrumento de procuragdo
apresentado pela empresa Elmway Participagdes Ltda. Teria havido um “grau de
empenho” ao prestar as informagdes que nfo se repetiria nos outros casos em que o
Requerido prestou informagdes em Mandados de Seguranca. Nesse sentido, no MS
n° 2009.004.01269, as informagdes foram prestadas em 34 laudas, separadas em
topicos, contendo digressdes sobre a natureza juridica do processo de duvida
registral, citando doutrina e precedentes jurisprudenciais e apos analise detalhada
do caso concreto julgado pelo Conselho da Magistratura, teria sustentado que a

decisdo carecia de legalidade.
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h.  Em diligéncias realizadas na Secretaria do Orgdio Especial do TJRJ em 25 de
agosto de 2010, a Corregedoria Nacional apurou que o Requerido, na qualidade de
Presidente do Conselho da Magistratura, teria prestado informag¢des somente em
outros trés Mandados de Seguranga impetrados junto ao Orgdo Especial. O orgio
correcional analisou as pegas, pretendendo demonstrar que as informag¢des foram
prestadas em menor nimero de laudas, sem citagdio de doutrina ou de
jurisprudéncia, limitando-se a defesa do ato. O suposto “empenho” no writ objeto

da Reclamagdo ndo seria um “padrdo em outras manifestagdes de sua lavra”.

L A Corregedoria entendeu que, em principio, nfio haveria interesse publico ou
coletivo na discussdo objeto do MS n° 2009.004.01269, envolvendo apenas
interesses de particulares. Por extensdo, citando doutrina, argumentou que o

“completo abandono da defesa do ato impugnado somente se justifica em caso de

evidente interesse publico ou coletivo”, o que ndo ocorria no caso concreto. Por

extensdo, as “informagdes parciais” poderiam influenciar ou induzir a erro o
magistrado ou o colegiado responsavel pela decisdo. Em todo caso, defendeu que a
configuragdo de parcialidade independeria da produgdo de resultados concretos,
ainda que no mencionado MS a decisdo liminar e o julgamento de mérito tenham

coincidido com o resultado “sugerido” nas informages prestadas pelo Requerido.
IV — Os desdobramentos dos processos judiciais apos a instauracio do PAD

29. Conforme documentos juntados posteriormente pela defesa do Requerido, o
STJ pronunciou-se sobre os processos relativos a controvérsia ha pouco descrita. Da decisdo do
Orgdo Especial do TIRJ no MS n° 2009.004.01269 foi interposto Recurso Especial pela
empresa Elmway Participagdes Ltda., julgado no mérito ¢ em Embargos de Declaragdo pela

Terceira Turma do STJ.

30. Conforme as ementas que seguem transcritas, o STJ reconheceu a legalidade
dos procedimentos adotados pelo MPRJ, atestando o ndo cabimento de recurso contra a deciséo
do Conselho da Magistratura no processo de Duvida Registral, bem como a legitimidade do
Ministério Publico para a impetragdo de Mandado de Seguranga, diante da impossibilidade de

se interpor Recurso Especial (Id 1499326 / 1530040).
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31. Reconheceu, ainda, que se configurava no caso concreto “legitimagéo
extraordinaria, para defesa, no interesse da sociedade e da preservagéo da regularidade registral
imobiliaria”, observando ter ocorrido “deferimento de matricula, em cardter qualificado como
teratologico, de 4drea de grandes dimensBes, em regido ocupada ha tempos, matricula essa
derivada de formal de partilha que remonta a adjudicagfo em processo hereditario do ano de
1850 e jamais transcrito”. Assentou, por fim, haver “indeterminagdo da éarea, de modo a
adequar-se ao terreno, pondo em risco os principios da continuidade ¢ da identidade, essenciais

ao sistema registrario”. Eis as ementas dos julgados:

RECURSO ESPECIAL. FALENCIA DA RECORRENTE.
SUSPENSAO DO JULGAMENTO. INDEFERIMENTO.
REPRESENTACAO PROCESSUAL. MANDADO DE
SEGURANCA. MINISTERIO PUBLICO.
LEGITIMIDADE. REGISTRO DE IMOVEL. DUVIDA.
INTERVENCAO DE  TERCEIROS. AMICUS  CURIAE.
INDEFERIMENTO. MATRICULA DE IMOVEL. FORMAL DE
PARTILHA NAO REGISTRADO. CONTINUIDADE REGISTRAL.
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO. 1.- Indefere-se pedido de
suspensdo do julgamento, fundado na faléncia da recorrente, a vista da
obrigagdo legal de prosseguir a representagdo processual até¢ a
habilitagio de eventual novo Advogado (Art.120, § 1°, da Lei de
FFaléncias ¢ Recuperacdes Judiciais, Lei 11.101, de 9.2.101). 2.-
Indeferem-se pretendidas intervengdes de terceiros, por parte de
antecessores da Recorrente ¢ interessado referentemente a alegacdes de
direitos relativos a area, cuja matricula imobiliaria se pretendeu. 3.- Ndo
se admite intervengdo como amicus curiae por parte do SINDUSCOM-
RJ, a auséncia de relagdo juridica sobre a matéria. 4.- O processo de
Divida Registral em causa possui natureza administrativa,
instrumentalizado por jurisdi¢io voluntaria, ndo sendo, pois, de
jurisdi¢io contenciosa, de modo que a decisio, conquanto
denominada senten¢a, ndo produz coisa julgada, quer material,
quer formal, donde nio se admitir Recurso Especial contra
Acérdiao proferido pelo Conselho Superior da Magistratura, que
julga Apelaciio de duvida levantada pelo Registro de Iméveis. 5.- O
Ministério Publico Estadual ¢é legitimado a, diante da
impossibilidade de interpor Recurso Especial, a impetracio de
Mandado de Segurang¢a, em legitimacio extraordindria, para
defesa, no interesse da sociedade ¢ da preservacio da regularidade
registral imobiliaria, impetracio essa perante o Orgio Especial do
Tribunal de Justica competente, diante do deferimento de
matricula, em carater qualificado como teratologico, de area de
grandes dimensdes, em regido ocupada ha tempos, matricula essa
derivada de formal de partilha que remonta a adjudicacio em
processo hereditario do ano de 1850 e jamais transcrito. 6.-
Indeterminacio da area, de modo a adequar-se ao terreno, pondo
em risco os principios da continuidade e da identidade, essenciais
a0 sistema registrario. 7.- Questdes correcionais relacionadas com o
caso, no tramitar do processo, inclusive submetidas ao julgamento do
Conselho Nacional de Justica, ndo s@o enfocadas no presente
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julgamento, restando todas para exame pelas vias correcionais
competentes. &.- Preliminares afastadas, interven¢Ses indeferidas e
Recurso Especial improvido. “Vistos, relatados e discutidos os autos
em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, em preliminar, rejeitar as
preliminares e indeferir as intervengdes e, no mérito, por unanimidade,
negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) e Nancy Andrighi votaram com
o Sr. Ministro Relator. Impedido o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha. Brasilia, 10 de junho de 2014(Data do Julgamento)” (REsp n°
1.418.189-RJ. Rel. Min. Sidnei Beneti. Terceira Turma. Uninime. J.
10/06/2014. Disponibilizado no DI eletronico no dia 27/06/2014).

EMBARGOS DE DECLARACAO - RECURSO ESPECIAL EM
MANDADO DE SEGURANCA - DUVIDA REGISTRAL -
MINISTERIO PUBLICO - LEGITIMIDADE - AUSENCIA DE
OMISSAQ, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE — EMBARGOS
REJEITADOS. 1.- Os Embargos de Declaracdo sdo recurso de natureza
particular, cujo objetivo ¢ esclarecer o real sentido de decisZo eivada de
obscuridade, contradi¢do ou omissdo. 2.- No ¢aso dos autos, restou
decidido que o processo de duavida registral possuia natureza
administrativa, facultando-se, assim, ao ministério publico, na
impossibilidade de interpor recurso de apelacfio contra o acérdio
administrativo que o decidiu, impetrar mandado de seguranca.
Também restou decidido pela ratificacio do acordao havido nesse
mandado de seguranca, tendo em vista a necessidade de
preservagio dos principios da continuidade registral e da
supremacia do interesse piblico. 3.- FEstando o Acérdio
Embargado  devidamente fundamentado, inclusive em
jurisprudéncia sedimentada desta Corte, sdo inadmissiveis os
embargos que pretendem reabrir a discussio da matéria. 4.-
Embargos de Declaracdo rejeitados. “Vistos, relatados e discutidos os
autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do voto do(a) Sr. (a)
Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) e Nancy Andrighi votaram com
o Sr. Ministro Relator. Impedido o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha. Brasilia (DF), 19 de agosto de 2014 (Data do Julgamento)”
(EDcl no REsp n° 1.418.189-RJ. Rel. Min. Sidnei Beneti. Terceira
Turma. Unanime. J. 19/08/2014. Disponibilizado no DI eletrdnico no
dia 01/09/2014).

32. Além do reconhecimento da regularidade da decisdo do TJRJ no MS n°
2009.004.01269, na mesma linha das informagdes prestadas pelo Requerido, a defesa anexou
aos autos decisdo do STJ em Recurso Especial cujos efeitos fulminavam alegados direitos do
Espolio do Comendador Anténio de Souza Ribeiro sobre terras localizadas na Barra da Tijuca
¢ em Jacarepagua e que poderiam tornar indcua a negociacdo realizada com a empresa Elmway

Participagdes Ltda. (Id 641118). Trata-se do Recurso Especial n® 1.339.279, interposto contra
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decisdo do TJRJ em que se reconhecia a prescrigdo da pretensio de questionamento da validade

de titulos sobre areas em disputa naquela regio (Apelagio n® 2004.001.096336-0).

33. Em suma, as controvérsias subjacentes ao MS no qual se arguiu parcialidade
do Requerido teriam recibo do Poder Judiciario, em decisdes confirmadas pelo STJ, tratamento

contrario as pretensdes da empresa Elmway Participagdes Ltda.

34. Ademais, o STJ também reconheceu que a expedi¢do de determinagdes tidas
como teratologicas em matéria registral justificaria medidas saneadoras, conforme requerido

pelo MPRJ no Mandado de Seguranga em referéncia.

35. Na via jurisdicional, portanto, entendeu-se que havia consideravel risco de se

consolidarem ilegalidades, se ndo fosse concedida a seguranga pelo Orgéo Especial do TIRJ.

36. Nesse cenario, cabe ressaltar que as informages prestadas pelo Requerido
foram corroboradas pelo STJ, na medida em que apontaram a ocorréncia de vicios na decisao
do Conselho da Magistratura do TJRJ, que demandavam a revisdo promovida pelo Orgéo

Especial.

V — A anilise de suposta parcialidade analisando a forma e o conteido das informacdes

prestadas

37. Em primeiro lugar, a Lei do Mandado de Seguranca (Lei n. 12.016, de 7 de
agosto de 2009) ndo estabelece procedimentos rigidos a serem observados pela autoridade

apontada como coatora. Limita-se, de forma lacénica, a dizer que:

Art. 72 Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:

I — que se notifique o coator do contetido da peti¢do inicial, enviando-
lhe a segunda via apresentada com as copias dos documentos, a fim de
que, no prazo de 10 (dez) dias, preste as informacdes;

38. Rigorosamente, ndo ha, salvo melhor juizo, o dever intransigente de defender
o ato cuja legalidade ¢ contestada no Mandado de Seguranga, como ocorre, por exemplo, com

a Advogado-Geral da Unifo, que tem a atribuigdo de “defender, nas agOes diretas de
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inconstitucionalidade, a norma legal ou ato normativo, objeto de impugnagio™ (art. 4°, IV, da

Lei Complementar n. 73, de 1993).

39. A nosso ver, nada impediria, em tese, que a autoridade a quem se pede
informagdes faca juizo critico sobre a legalidade do ato, além de reportar o historico dos fatos

mais relevantes.

40. E preciso lembrar, ademais, que o Requerido niio tomou parte na decisdo do
Conselho da Magistratura (fls. 371/377 dos autos do MS n°® 2009.004.01.01269), uma vez que
o Presidente s6 vota em caso de empate, conforme dispde o art. 39 do Regimento Interno do

orgdo citado.

41, Se atentarmos bem, o ato de prestar informacgdes ndo difere tanto de outros
p
praticados na condigdo de magistrado, a quem ndo se pode negar a prerrogativa de

independéncia.

42. Nio consta que o Requerido tenha faltado com a verdade em suas

informagdes. Expds, sim, uma determinada tese juridica.

43. A pergunta é: o que motivou o Requerido a manifestar. sua discordincia

quanto a decisdo do Conselho da Magistratura? Uma convicedo juridica diante de um fato

e

contrario ao interesse publico ou o desejo de favorecer indevidamente terceiros?

44. Embora tenha reconhecido que as informagdes até seriam dignas de elogios ¢
que os indicios de irregularidades decorreriam de outras circunstdncias faticas, a entfo
Corregedora Nacional discorre extensamente sobre aspectos relacionados a forma e ao
contetdo do texto. Nesse sentido, impressionaram o numero de laudas da peca, a citagdo de
precedentes jurisprudenciais ¢ de doutrina e o pronunciamento do Requerido em relagdo a

matérias controvertidas que eram objeto do MS.

45. Pretendendo demonstrar que o Magistrado ndo adotava 0 mesmo padrio para
as informagdes prestadas em feitos semelhantes, a Corregedoria Nacional efetuou pesquisa na
Secretaria do Orgdo Especial, onde teria apurado que em apenas outros trés processos judiciais

houve manifestagdo do Presidente. A Corregedoria anotou que nesses casos o niumero de laudas
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era inferior, ndo havendo citagdo de precedentes ou de doutrina, e em todos os casos o ato

impugnado fora defendido pelo informante.

46. Quanto a esse ponto, indagamo-nos: se em seu mandato o Presidente do TJRJ
prestara informacdes em apenas quatro feitos, era possivel, de fato, falar em um padrdo para as
informagdes prestadas? N&o seria uma amostra pouco significativa para comparagdes dessa

natureza?

47. Por outro lado, aspectos como o nimero de laudas e a citagdo de precedentes
e doutrinadores poderiam efetivamente indicar uma motivagdo oculta do Requerido ao prestar
informagdes? Como as informag¢des contrariavam uma decisdo proferida por 6rgéo do tribunal

que presidia, ndo seria essa uma razdo para fundamentar exaustivamente a pe¢a?

48. Todas essas indagagdes mostram como ¢ delicado extrair conclusdes apenas
do texto das informagdes prestadas pelo Requerido. Ndo obstante, boa parte da argumentacfo

da entdo Corregedora Nacional estd baseada em conjecturas dessa natureza.

49. De fato, ponderamos que, na praxe jurisprudencial, 0 mais comum ¢ que a

autoridade coatora defenda o ato impugnado ou se limite a relatar o ocorrido.

50. Porém, existiam razdes que justificassem uma postura diferente por parte do

Requerido? Essa indagaco parece ser uma das mais relevantes na analise do presente PAD.

51. Para respondé-la, contrapomos duas posi¢des.

52. De um lado, a entdo Corregedora Nacional sustentou que “os interesses
envolvidos sdo meramente particulares ao passo que o completo abandono da defesa do ato

administrado pela autoridade coatora, responsavel por defendé-lo, somente se justifica em caso

de evidente interesse pablico ou coletivo, 0 que ndo se evidencia na hipotese™, conforme trecho

extraido da Portaria de instauragdo do PAD (1d 640882).

53. Em um golpe so0, partiu-se do pressuposto de que o Requerido tinha a
obrigagio de defender o ato e que um comportamento diferente somente seria justificavel na

presenca do interesse publico, inexistente na perspectiva da entdo Corregedora Nacional.
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54, Por sua vez, o STJ, ao examinar a matéria, seguiu um caminho
diametralmente oposto. A Corte foi peremptoria em afirmar que o MS — que anulou a decisdo
do Conselho da Magistratura no procedimento de duvida registral — deveria ser ratificado
“tendo em vista a necessidade de preservagdo dos principios da continuidade registral ¢ da

supremacia do interesse publico” (id 1530040).

55. Por outras palavras, as informagdes prestadas pelo Requerido revelaram-se
nfo so acertadas do ponto de vista do sistema registral, como também consonantcs com o
interesse publico, conforme entendimento firmado pelo STJ no RESP n° 1.418.189. A
proposito, sublinhe-se a seguinte passagem do voto do eminente Ministro Sidnei Beneti,

Relator:

Compulsando a inicial do mandado de seguranga, verifica-se, contudo,
que o writ foi impetrado ao argumento de que “o ato atacado se
encontra eivado de grave ilegalidade, cuja perpetuacdo pée em risco a
integridade do sistema registral nacional, abrindo inadmissivel
precedente gue prejudica frontalmente o direito difuso da sociedade em
ver rigorosamente cumpridos os ditames legais atinentes & matéria
registraria” (e-STJ fl. 8 - grifou-se).

Verifica-se, portanto, que a discussiio tramscende a esfera de
interesses individuais das partes envolvidas, tendo reflexos na
coletividade de usuarios dos servicos notariais, que se revestem de
natureza puablica, porquanto servico piblico delegado.

56. Ora, se a reago do MPRJ foi orientada pelo interesse publico, conforme

reconheceu o STJ, por que ndo as informacdes prestadas pelo Requerido?

57. Anote-se, ademais, que a decisdo do Conselho da Magistratura estava
“contaminada de teratologia”, conforme consta da ementa do Resp n° 1.418.189 e do voto do

eminente Relator (item 20.4).

58. Em suma, ndo podemos negar que o Requerido tem a seu favor a circunstincia
de que as informagdes prestadas no MS criticavam decisdo administrativa considerada contraria

ao interesse publico ¢ teratologica.

59. Estaria ele obrigado a permanecer silente diante das ilegalidades que

poderiam se confirmar, caso mantida a decisdo impugnada?
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VI - A atuacio do Ministério Piiblico

60. A entdo Corregedora Nacional, vislumbrando a defesa de interesses

meramente privados, suspeitou de um conluio ainda maior envolvendo o Ministério Publico:

Conquanto tenha agido o Parguet sob a justificativa de estar zelando
pela qualidade e eficiéncia do sistema notarial e registral, o fato ¢ que,
uma vez concedida a ordem, para anular o acérddo do Conselho da
Magistratura, somente o Sr. Pasquale Mauro, pessoa que conhecia o
teor da peticdo inicial do mandado de seguranca antes de sua
impetragdo, sairia concretamente beneficiado. (Portaria de instauracdo
do PAD, Id 640882).

61. Pois bem. O MS no qual se apura a responsabilidade do Requerido foi
impetrado pelo MPRJ, sendo subscrito por trés Procuradores de Justi¢a, inclusive o
Subprocurador-Geral de Justi¢a com atribuig¢fo originaria, agindo por delegagdo do Procurador-

Geral de Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro.

62. A conduta de tais representantes do Ministério Pdblico também foi
questionada pelo Reclamante na Corregedoria-Geral do MPRJ e analisada, como j4 informado,
pela Corregedoria Nacional do Ministério Publico na Reclamagio Disciplinar n® 2053/2010-
45. O érgéo correcional do MPRIJ apurou a conduta dos agentes no procedimento REF CGMP
1042/2010, que foi arquivado sob o fundamento de que as criticas dirigidas aos Procuradores

de Justica eram “manifestamente infundadas e divorciadas da realidade”.

63. Por sua vez, a Corregedoria Nacional do Ministério Publico entendeu que dos
elementos que lhe foram apresentados nfo se depreendia “a efetiva ¢ necessaria configuragéo
de indicios que de fato apontem para a pratica de falta funcional, ou ilicito penal, de parte dos
membros Ministeriais do parquer do Rio de Janeiro”. Assentou, ainda, que ndo se inferia
“hipotese de inércia, omissdo ou insuficiéncia de parte da Corregedoria-Geral do Ministério
Publico do Estado do Rio de Janeiro que apurou os fatos noticiados pelo Reclamante a luz dos
documentos que materializam o proceder funcional dos membros Ministeriais vinculados a

ocorréncia em tela”.

64. Por fim, a decisdo do CNMP consignou que os Procuradores de Justica
haviam se conduzido em conformidade com as suas atribuigdes legais, “em respeito aos limites

que o principio da independéncia funcional e a livre convic¢do devem obedecer, ou seja, a prova
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dos autos e a lei vigente”, observando que se tratava, no caso, de atividade finalistica do
Ministério Publico, que somente em hipéteses excepcionais admitiria revisio por parte do 6rgio

correcional. O feito disciplinar foi arquivado por decis@o do dia 4 de abril de 2011 (Id 640827).

65. Além de ndo ter havido nenhuma responsabilizac¢@o disciplinar dos membros
do Ministério Publico que atuaram no MS, em decisdes convergentes das Corregedorias
Estadual e Nacional, cumpre anotar que a inciativa de propositura do MS foi respaldada pelo

TJRJ, em decisdes posteriormente confirmadas pelo STJ, como ja demonstrado.

60. Evidentemente, as decisdes que isentaram os membros do MPRJ e que
confirmaram as decisdes do Orgéo Especial do TJRJ néo se mostram, por si sOs, aptas a afastar

eventual responsabilidade do Requerido por inobservéancia de deveres funcionais.

67. Todavia, também ndo nos pareece que devam ser inteiramente
desconsideradas, sobretudo porque era extremamente grave a alegacdo de que os representantes
do Ministério Publico poderiam ter agido com o objetivo de beneficiar um dos interessados na

solugdo da controvérsia. A toda evidéncia, houvesse realmente tal finalidade, a impetragio de

um MS seria ato muito mais gravoso do que a mera prestacio de informacdes por parte do

Requerido. Seria igualmente grave a situacfio se pairassem-dividas sobre a lisura das decisdes

do Orgo Especial do TJRJ, que concedeu a seguranga, depois ratificada pelo STJ.

68. Salta aos olhos, portanto, uma cadeia prolongada de atos processuais.
Primeiro, a decisdo do juizo da Vara de Registros Pablicos no procedimento de Duvida
Registral; segundo, a impetracdo do MS pelo Ministério Publico do RJ; terceiro, o seu
deferimento pelo Orgfo Especial do TIRT; quarto, a manutencéo da seguranga pelo STJ. Ora,
considerando todos esses atos convergentes, ndo seria demasiado questionar tdo somente a

e SO

postura do Requerido, que se limitara a prestar informagdes no MS?

69. A propdsito, no Resp 1.418.189, o Relator, Ministro Sidnei Beneti, tece
consideragdes sobre a quase unanimidade do julgamento do MS pelo Orgiio Especial do TIRJ,
observando que o unico voto vencido — o do Relator — prendia-se a uma questdo que nfo tocava

o mérito (a legitimidade do MPRJ):

Em outra ordem de considerag¢des, ainda que ndo fossem os obstaculos
supra ao Recurso Especial, ter-se-ia que considerar que realmente
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Janeiro, com apenas um voto vencido — ainda que, reconhecga-se em
homenagem ao trabalho de seu E. prolator, bem langado, mas fundado
nuclearmente em questio preliminar de alegada ilegitimidade do
Ministério Publico impetrante, de forma que, quanto ao titulo, milita em
prol da insubsisténcia do julgamento do Conselho Superior da
Magistratura, o consistente voto vencido, nele proferido, que atingia a
matéria de fundo.

70. Analisando especificamente a conduta do Ministério Pablico, nota-se que as
teses acusatorias foram construidas com questionamentos que envolviam, em parte, a conduta
dos Procuradores de Justiga que atuaram no MS n° 2009.004.01.01269. Buscava-se, inclusive,
afastar os efeitos da decis@io da Corregedoria Nacional do Ministério Publico, sob o argumento
de que deixava em aberto algumas questdes das quais poderia resultar responsabilizagio

disciplinar dos Procuradores de Justiga:

(...) CONSIDERANDO que o CNMP, em decisio monocratica
proferida pelo Dr. Sandro José Neis, Corregedor Nacional do Ministério
Publico, mediante aprova¢do de parecer da lavra do Dr. Cezar Luis
Rangel Coutinho, Membro Auxiliar daquela Corregedoria, arquivou a
referida reclamagio disciplinar, instaurada para apuracio de possiveis
irregularidades praticadas pelos Procuradores que ingressaram com o
MS n°®2009.004.01269;

CONSIDERANDQO, no entanto, que nio ha, no referido parecer,
nenhuma mencdo acerca do suposto vazamento de informagdes
privilegiadas em favor do Sr. Pasquale Mauro, pelo fato de ter ciéncia
da impetragdo antes mesmo da sua propositura; (...).

71. Mais do que isso. A Portaria discorre sobre questdes eminentemente
jurisdicionais ¢ finalisticas, como o cabimento do MS no caso concreto e a legitimidade do MP

para impetrag8o:

CONSIDERANDO que ndo se contesta a competéncia do Ministério
Publico para “zelar pelo efetivo respeito dos Poderes Publicos e dos
servicos de relevancia publica aos direitos assegurados na
Constituigdo” (art, 129, II, da CF/88), almejando um adequado
funcionamento dos servigos registrais, de modo a propiciar maior
seguranca juridica ao direito de propriedade;

CONSIDERANDO que, conquanto tenha agido o Parquet sob a
justificativa de estar zelando pela qualidade e eficiéncia do sistema
notarial e registral, o fato é que, uma vez concedida a ordem, para anular
o acordio do Conselho da Magistratura, somente o Sr. Pasquale Mauro,
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pessoa que conhecia o teor da peti¢do inicial do mandado de seguran¢a
antes de sua impetragéio, sairia concretamente beneficiado; (...).

CONSIDERANDO que somente haveria interesse publico em apurar,
genericamente, todas as dentincias de irregularidades que recaem sobre
a titularidade dos imdveis existentes na area, de modo a impedir a
continua atuagio de diversos grileiros que se perpetuam na regiio ao
longo dos séculos;

CONSIDERANDO que, em principio, ndo ha interesse piblico ou
coletivo na discussdo que se trava no bojo do MS n® 2009.004.01269,
envolvendo apenas os interesses de particulares. De um lado, o Sr.
Pasquale Mauro, investigado em CPl da Assembleia Legislativa do
Estado do Rio de Janeiro por negociagio fraudulenta de iméveis de
suposta propriedade do Banco de Crédito Movel, liquidado em 30 de
dezembro de 1964, com reflexos diretos sobre os interesses das
empresas do Grupo Cyrela, e de outro o Sr. Vanildo Pereira da Silva,
socio-gerente da Elmway ParticipagGes Ltda., igualmente objeto de
investigac¢Ses por irregularidades;

(.)

CONSIDERANDO que, seja qual for o resultado que se dé a demanda,
os interesses envolyidos sdo meramente particulares, ao passo que o
completo abandono da defesa do ato administrativo pela autoridade
coatora, responsavel por defendé-lo, somente se justifica em caso de
evidente interesse puablico ou coletivo, o que ndo se evidencia na
hipotese; {...).

72. Com a devida vénia ao entendimento entdo manifestado pela entdo
Corregedora Nacional, parece-nos néo ter sido conferido o devido crédito a decisdo do CNMP.
O arquivamento da reclamagéo, associado a decisdo do TJRJ favoravel ao MS, inclusive quanto
ao cabimento e a legitimidade do Ministério Publico para a impetragdo, ndo poderiam

simplesmente ser desconsiderados, como pretendeu a Corregedoria Nacional.

73. Note-se a Portaria de Instauragdo insiste na tese de que os Procuradores de
Justica poderiam ter agido com o interesse de beneficiar particulares, impetrando MS que nio
tinha por objeto tutelado o interesse publico. Tal argumento encontra-se arrolado na peca
inaugural para reforcar a tese de que o Requerido também teria sido parcial ao prestar as

informacdes.

74. Renovada vénia, se o drgdo correcional maximo do Ministério Publico atesta

a inocorréncia de falta funcional e se 0 Poder Judiciario confirma por mais de uma vez o acerto
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dos procedimentos adotados, tais decisdes ndo podem ser simplesmente desprezadas no

contexto do presente PAD.

75. A par dessas constatagdes, convém ressaltar que os Procuradores de Justica
que subscreveram a inicial do MS n°® 2009.004.01269 foram ouvidos sob juramento pelo
Conselheiro Bruno Dantas. Os depoimentos sdo particularmente reveladores sobre como se deu
a impetrag@o do writ. Nesse sentido, merecem transcrigdo as declaragdes da Procuradora Laise

Helena da Silva Macedo, que teria redigido em grande parte o documento:

Que no caso especifico do procedimento de duvida relativo & compra e venda
da gleba do inventario do Comendador Antonio de Souza Ribeiro, para a
Elmway Participacdes, informa que ¢ MP de primeiro grau opinou pela
procedéncia da diivida, com a consequente negativa do registro, o que foi
acolhido pelo Juiz da Vara de Registros Publicos, ¢ ensejou a subida dos
autos ao Conselho da Magistratura para reexame e julgamento da apelagio
voluntéria; que oficiou nos autos em segundo grau tendo opinado no
mesmo sentido da sentenga e do parecer do MP de segundo grau; (...) que
o Conselho da Magistratura, vencido o Relator, rejeitou a manifestacio
do Ministério Publico e determinou a abertura de uma nova matricula
para o imovel; que ndo participou da Sessdo do Conselho da Magistratura,
pois a representacdo do parquet se dava pelo Dr. Antonio José, Subprocurador
Geral de Justi¢a; que ndo se recorda ao certo, mas quando recebeu os autos
para ciéncia do acérdio procurou o Dr. Antonio José e este lhe
manifestou certa surpresa com o fato de o Conselho néo ter acompanhado
o Relator; gue na ocasiiio alertou o Dr. Antonio José para o risco que a
decisdio acarretava para a seguranca juridica do Registro Imobiliario,
ante a possibilidade de haver duplicidade de matriculas; que estava segura
do risco real de duplicidade de matriculas em razao do item 2 da peti¢do do
Oficial do 9° Oficio de Registro de Iméveis, dirigido ao Juiz da Vara de
Registros que instaurou o procedimento de duvida, segundo o qual “nesta
serventia, ndo consta qualquer registro em nome do promitente vendedor da
area citada e descrita, ressaltando que todos os iméveis localizados na regifio
de referida area estdo com a presungdo legal de propriedade, registrados em
nome de terceiros, em que a cadeia sucessoria inicia-se ela transcriglo
existente no primeiro Oficio de Iméveis, com o numero 14746 as fls. 82 do
livro 3C’; que pelo Codigo Judiciario nio cabe qualquer recurso contra a
decisio do Conselho da Magistratura e que, diante disso, o Dr. Antonio
José pediu que a declarante estudasse solugdes para enfrentar o
problema; que sabe que o Supremo Tribunal Federal j& decidiu que diante da
natureza meramente administrativa do procedimento de diivida, ndo se admitia
a interposi¢do de Recurso Extraordinario; que dos seus estudos concluiu que
duas vias poderiam ser seguidas: primeira, representagdo ao CNJ ou, segunda,
judicializar a questdo; (...) que a atribui¢do para propositura de qualquer
medida no Orgdo Especial do Tribunal é do Procurador-Geral; que o
Subprocurador Antonio José¢ decidiu que o melhor caminho seria a
impetragio do Mandado de Seguranga contra a decisido do Conselho da
Magistratura; que coube a declarante elaborar a minuta do Mandado de
Seguranca (...).
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O depoimento da Procuradora de Justica também contém esclarecimentos

sobre o suposto vazamento de informagdes, a que se refere a portaria de instaura¢io do PAD:

77.

que se recorda que foi procurada uma vez por uma pessoa que supoe ser

fitho do senhor Pascoale Mauro, acompanhado de seu advogsado e de uma,

“colega do Ministério Publico, que ao que se lembra, se chama Maria Amélia;

que informa que ndo tem certeza se efetivamente a colega era Maria Amélia,
pois ja se passou muito tempo; que supde que a colega foi procurada porque
Ja teria trabalhado na area de Registros Publicos e que, como ela se encontrava
presente na sala, pediu que permanecesse, pois a depoente ndo recebe partes
ou advogados sozinha em seu Gabinete; (...) que coube a declarante
elaborar a minuta do Mandado de Seguranca e que houve alcumas idas e
vindas dessa minuta ao Gabinete do Subprocurador Geral, até gue a
versdo definitiva fosse concluida; que se recorda de ter transcorrido um

considerdvel lapso temporal, entre a data em que o filho do senhor Pascoale a _

procurou e a data de impetragdo do Mandado de Seguranca; que esclarece ndo

ter dito ao interessado se adotaria ualq_q@r medida, tendo informado apenas.
que o tema estava sendo estudado e que a decisio cabel ia a0 Procurador-Geral

de Justica; que se rggﬂrda_de&(lmdmgadoju Sr. Pasquale Mauro ter

_telefonado ao seu Gabinete algumas vezes buscando mformagoes sobré a_

conclusio do estudo que a declarante realizava; que niio se recorda de
‘nessas ligacdes ter informado que estava a preparar uma minuta de
Mandado de Seguranca; que esclarece que mniio havia qualguer sigilo
sobre essa questdo, mas acredita nio ter falado, pois a decisdo final nio
era sua; que finalizada a elaboragiio do Mandado de Seguranga assinou
a peticfo inicial com o Subprocurador Antonio José e com o Dr. Talma
Castelo Branco; que se recorda que entre essa assinatura e a impetracio
sucederam-se alguns dias, pois o Dr. Antonio José precisou buscar
delegacio do Procurador-Geral para a pratica dessa ato; que nfio esta
segura, mas acredita que a petigdo foi assinada numa quinta-feira ¢ a
delegagéo foi concedida logo na segunda ou terga-feira; (...) que jamais foi
procurada pelo Desembargador Luiz Zveiter para tratar da questio que
envolvia 0 Mandado de Seguranca ou a duvida; que a declarante
esclareceu que jamais foi procurada por ele para tratar de qualquer outro
assunto; (...) que a época da impetragio, baseou-se exclusivamente nos
documentos constantes do procedimento de divida e que s6 veio a saber da
transacdo entre Pascoale Mauro e Plarcon Cyrela pelas noticias de jornal,
aproximadamente em 2010 e buscou mais informagdes e documentos
referentes a area NO Registro publico em 19.11.2010 apos ter recebido pedido
de informagdes referente ao procedimento instaurado no CNMP; (...) que na
epoca dos fatos ndo sabia, mas que posteriormente tomou conhecimento pelos
jornais que o senhor Pascoale Mauro seria grileiro de terras na Barra da leuca

g SRS e

)

As declarac¢des da Procuradora de Justiga Laise Helena da Silva Macedo sio

convergentes com aquelas prestadas pelos demais Procuradores de Justi¢a, em especial o Dr.

Antonio José Campos Moreira:

Que, com relag@o a Agdo Cautelar proposta por Pascoale Mauro no dia 27 de
outubro de 2009, junto a 22°* Vara Civel, fazendo referéncia ao Mandado de
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Seguranga que viria a ser impetrado pelo MPRJ no dia seguinte, ou seja, em
28 de outubro de 2009, o declarante informa nio ter conhecimento de como
tal informacio foi repassada ao senhor Pascoale Mauro, e esclarece que
embora o tema nfio estivesse protegido por sigilo e que ¢ relativamente
comum membros do Ministério Publico anunciarem até mesmo pela
imprensa medidas que serdo tomadas, nio partiu de si qualquer antincio
ou divulgaciio; que nio pode dizer se tal informacgio foi obtida junto a
colegas ou servidores do MPRUJ; (...) que desconhece por completo qualquer
correlagdo entre o imovel disputado e as pessoas de Pascoale Mauro ¢ a
construtora Cirela; gque a atuacio do Ministério Pablico, em momento
algum. buscou esclarecer a propriedade do_imdvel em disputa, mas tio
somente a preservacio dos principios da Lei de Registros Publicos,
notadamente a unicidade da matricula e a especialidade, tanto subjetiva
gquanto objetiva; que no procedimento de divida nfo se admite a discussdo
sobre a titularidade, que é propria da via ordinaria; que a decisio de nio
i interpor Recurso Especial se deveu ao entendimento wil{ﬂlpﬂgmgl&gmqygm o
_acorddo do Conselho da Magistratura tinha natureza administrativa e
ndo jurisdicional, o que impediria o0 manejo do Recurso; (...) que jamais
fﬁﬁ)’?ﬁ?ﬁ?ﬁ’d’(ﬁfélﬁmbargador Luiz Zveiter para tratar do Mandado
de Seguranga; que deseja esclarecer que nos quatro anos em que ocupa o
cargo de Subprocurador Geral de Justica de Atribuigdo Originaria,
Institucional e Judicial, participou de quase todas as Sessdes do Orgdo
Especial, sempre manteve relacionamento institucional com todos os
membros da Corte e que sempre zelou pela independéncia do 6rgdo que
integra, que suas postulagdes sempre foram feitas nos autos e que considera
esdrixula e inimagindvel a tese de que possa ter havido qualquer
sugestionamento para gue o MP adotasse providéncias; (...).

78. Note-se, portanto, que os depoimentos dos Procuradores de Justica
contribuem para esclarecer as circunstincias da impetragdo do MS n° 2009.004.01269, seja
pelas discussdes havidas para resguardar as teses do MPRJ, seja pelas explicagdes acerca do
fato de a inicial da A¢8o Cautelar intentada pelo Sr. Pasquale Mauro fazer referéncia ao writ
ainda nfo impetrado. Também sdo contundentes ao negar que os Procuradores de Justica

tenham recebido influéncias de terceiros para o ato praticado.

79. Ressalte-se, mais uma vez, que tais circunstancias foram investigadas pelos
6rgdos correcionais do Ministério Publico, que concluiram pela inexisténcia de condutas
irregulares imputadas aos Procuradores de Justiga. Como, ainda assim, tais fatos séo
mencionados na portaria de instauragdo do PAD como indicios de irregularidades, cumpre
sublinhar as declara¢Bes dos Procuradores de Justica de que nfo havia sigilo quanto ao objeto
do feito, a indicar que ndo teria ocorrido um “vazamento” de informagdes privilegiadas para o

interessado.
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80. Observe-se que a Procuradora de Justica Laise Helena da Silva Macedo n&o

nega ter recebido o Intere

ssacig\pgra tratar do assunto. Evidentemente, ndo haveria ai nenhuma

e

irregularidade, até porque os membros do Ministério Publico tém o dever de “prestar
atendimento ao publico, sempre que solicitado, ¢ em local e horario adequados, com a
finalidade de avaliar as demandas que lhe sejam dirigidas™, conforme disposto na Resolucdo do

CNMP n° 88, de 28 de agosto de 2012.

81. Ficam superados, pois, a nosso ver, os aspectos da pe¢a acusatoria que dizem
respeito a atuacfo dos membros do Ministério Publico, na medida em que foram desonerados

de qualquer responsabilidade.
VII - A participacio do Requerido no MS limitou-se as informacdes prestadas?

82. Houvesse interesses ocultos por parte do Requerido, era de se esperar que a

sua conduta ndo s¢ limitasse a prestar informagdes escritas.

83. As diligéncias instrutorias realizadas no presente PAD ndo autorizam, porém,
conclusdo nesse sentido. N&o autorizam nem mesmo inferir que as informag¢fes prestadas

influenciaram diretamente o julgamento.

84. De acordo com a tese encampada pela Corregedoria Nacional e pelo MPF, o
Requerido teria agido para influenciar, intencionalmente, o Orgdo Especial do TIRJ a aplicar a
lei ao caso de acordo com o seu entendimento, induzindo-o a prolatar decisdo prejudicial aos
interesses da empresa Elmway Participacdes Ltda., para favorecer o Sr. Pasquale Mauro e o

Grupo Cyrela.

85. Saliente-se: segundo a acusagdo, o Desembargador teria agido para

‘Eﬁl}ﬁﬁgar ou induzir a erro” o Orgado Especial do TJRJ, conforme consta nos consideranda

da Portaria de Instaurac¢do do PAD.

86. Pois bem. Da analise que empreendemos quanto a sua atua¢fo no processo
judicial em comento, o unico fato suficientemente provado nos autos, ¢, a bem dizer,
incontroverso, ¢ o de que o Requerido encaminhou as informag¢des ao Relator do MS n°

2009.004.01269.
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87. Nao consta dos autos nenhum indicativo de que o Requerido tenha procurado,
por outros meios, convencer os colegas a aderirem a tal entendimento. A propoésito, o
Desembargador sequer participou da sessdo do Orgdo Especial em que o MS foi apreciado (Id

fl. 1228 dos autos do n° 2009.004.01269).

88. Ha de se destacar que o Desembargador Nametala Jorge, Relator do feito,
havia inicialmente deferido liminar para suspender a eficacia da decisdo do Conselho da
Magistratura, tendo em vista a necessidade de acautelar o direito alegado pela impetrante.
Todavia, quando do julgamento do mérito, votou pela dencgagdo da seguranga pretendida, em

sentido contrario, portanto, a interpretagdo constante da pega de informacdes.

89. Seguiu-se divergéncia inaugurada pelo Desembargador Roberto de Abreu e
Silva, que prestou depoimento ao Conselheiro Bruno Dantas durante a instrugdo deste PAD,

em que esclarece as circunstancias do voto proferido:

(--) que a época dos fatos nio era titular do Orgiio Especial, e sim
suplente, ¢ havia sido convocado par atuar na referida Sessdo; que se
recorda que o Relator originario havia concedido liminar naqueles autos; que
no momento da Sessdo imaginava que o Relator confirmaria a liminar
antes concedida, mas foi surpreendido com a mudan¢a de entendimento
do Relator; que dentre os Desembargadores que votariam na sequcncm
alguns mdlcaram que pedlrlam v1sta, mas o declarante, na pressuj

as Sessdes sub%equentes até o momento da conclusio do Julgamento,
decidiu votar imediata e oralmente, pois ademais a_matéria de Direito
Registral lhe era familiar; ¢ que” “esclarece que a convocagdo dos
“Desembargadores “suplentes do Orglo Especial ¢ feita na ultima hora,
especialmente porque ndo era o primeiro suplente; que apdés os
Desembargadores que lhe seguiam na ordem de votacdo té-lo
acompanhado, ficou surpreso em ver que agueles que haviam indicado
que acompanhariam o Relator, assim como os que pediram vista, se
convenceram da fundamentaciio de seu voto e também o acompanharam;
que se recorda bem desse caso, porque apods ter dado o seu voto oral, teve
bastante trabalho para elaborar o voto escrito que conduziu o acérdio; que
nenhum Desembargador Ihe procurou para tratar do objeto do Mandado
de Seguranca, ¢ que tem certeza que ninguém o faria, pois jamais deu espago
para tanto; que antes da Sessdo recebeu memoriais de advogados nos 5
sentidos; que alertado por este Relator que o impetrante era

Pablico e o impetrado era o Conselho da Magistratura, inform
foram as partes proprlamente ditas do processo

ter recebldo memoriais da mio de u um advogado que_jamais f01 a casa do
Desembargador Luiz Zveiter e que sequer sabe onde ele mora; (...) que
nio teve acesso as informacdes prestadas pela autoridade coatora do

Mandado de Seguramca, tendo formado o seu convencimento
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exclusivamente pelos memoriais que recebeu antes da Sessfio e pelo seu
conhecimento técnico sobre a matéria; que jamais figurou como autoridade
coatora em Mandado de Seguranca e que entende que somente caso a caso é
possivel dizer se o Presidente de um Colegiado pode deixar de defender o ato
impugnado; (...) que, ao que se recorda o Desembargador L.uiz Zveiter ndo
participou da Sess@o de Julgamento que foi presidida pelo Desembargador
Nametala. (Ids 641064 a 641072).

90. Conforme se nota, o Desembarﬂador que abriu a d1vel géncia relata que nao teve

acesso ao conteudo das lnformagtoes _prestadas pelo Requerldo ao formar o seu

convenc1ment0 baseando -se gxclquamenle em memoriais rccebldos de 1ntercssados € no

conhemmento da matéria,

91. Observe-se que o Desembargador Roberto de Abreu e Silva sequer era titular no
Orgdo Especial, tendo participado do julgamento depois de convocagiio ocorrida na véspera e
antecipado o voto em razéo de anunciados pedidos de vista de outros julgadores. Note-se, ainda,
as declaragbes de que teve muito trabalho para redigir posteriormente o voto vencedor e de que
ndo tratou do objeto do MS n° 2009.004.01269 com nenhum outro Desembargador, incluindo

o Requerido neste PAD.

92. Conclui-se, pois, que a prova testemunhal colhida vai no sentido de que as
informag@es prestadas pelo Requerido ndo influenciaram o resultado do julgamento. Da mesma
forma, ndo se pode afirmar que o Requerido tenha agido de outra forma para influenciar a

posic¢do de seus pares.

93. Ressalte-se: ndo estamos aqui a questionar a tese de que a configuragdo de
parcialidade independeria da producéo dos resultados concretos pretendidos, particularmente a
prolacdo de decisdes judiciais convergentes com o interesse supostamente defendido pelo

Magistrado.

94. O que observamos, da analise dos elementos constantes dos autos, ¢ que ndo ha
nenhuma base para afirmar que o comportamento do Magistrado tenha ido além da prestagéo
de informagdes ou que a peca produzida tenha sido efetivamente considerada pelos Magistrados
que compunham o Orgo Especial do TIRJ ou que o Requerido tenha feito qualquer gestdo

nesse sentido.
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95. Quanto ao Desembargador que abriu a divergéncia e redigiu o acérddo, ha de se

ressaltar que proferiu voto oral durante a sessdo de julgamento, alegando néo ter tido acesso

aos autos e as informagdes prestadas pelo Requerido.

96. Some-se a tudo isso o fato de o Requerido ndo ter participado da sessdo e a negativa
do Redator do acérdio de que tenha sido induzido a tal entendimento por elementos outros que

ndo os memoriais recebidos de interessados ¢ o conhecimento técnico da matéria controvertida.
VIII - O Requerido deveria declarar-se suspeito ou impedido?

97. A defesa alega que o MS n° 2009.004.01269 ndo continha elementos que
permitissem a identifica¢do, de plano, de eventual suspei¢do ou impedimento por parte do

Desembargador Luiz Zveiter.

98. O MS n° 2009.004.01269 foi impetrado pelo Ministério Publico em face de
acorddo do Conselho da Magistratura. Tinha como “partes”, portanto, o MPRJ e o Conselho da
Magistratura. Imediatamente apds a instauragdo do feito, foram prestadas as informagdes pelo
Requerido, tendo por base os autos do procedimento de Divida Registral, inclusive em grau de
recurso. Nesse feito, eram “partes” a empresa Elmway Participagdes Ltda. e o Oficial do 9°

Oficio de Registro de Imoveis da Comarca do Rio de Janeiro.

99. Note-se que, tAo somente pelos elementos constantes dos autos de ambos os
feitos (Duvida Registral e MS), nfo era possivel identificar a existéncia de interesses
patrocinados pelo escritorio de advocacia dos familiares do Requerido, que justificassem o seu
afastamento do feito. Evidentemente, a inequivoca identificagdo de tais interesses seria
indicativa de impedimento, nos termos do inciso IV do art. 134 do CPC entdo vigente.
Entretanto, nfo era possivel constatd-los se levarmos em conta apenas os elementos constantes
dos autos, de modo que o Requerido somente teria obrigacdo de se reconhecer impedido se
efetivamente conhecesse a sua existéncia, consideradas as suas relagdes pessoais. Além do
mais, considere-se que a Empresa Elmway Participagdes Ltda. em nenhum momento suscitou

o impedimento ou suspei¢do do magistrado.
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100. Tudo considerado, a demonstragdo da parcialidade depende da comprovacéo
de que o Magistrado tenha tido prévia ciéncia de interesses diretos ou indiretos do Grupo Cyrela

sobre a area litigiosa ¢ de que tenha agido com a finalidade inequivoca de favorecer tais direitos.

101. Em tese, a simples existéncia de interesses diretos ou indiretos do Grupo
Cyrela sobre a referida drea ndo nos parece suficiente para provar a parcialidade do Requerido.

Temos por imprescindivel demonstrar também que o Magistrado tinha ciéncia de que referidos

interesses seriam alcancados pela decisio judicial e que ele tenha agido com a finalidade

especifica de defendé-los.

102. Passemos, pois, a andlise dos elementos probatdrios carreados aos autos com

a finalidade de demonstrar eventual interesse do Grupo Cyrela sobre a area litigiosa.

IX — Da alegada sobreposicio de areas

103. Segundo a tese acusatdria, a atuagdo parcial imputada ao Requerido teria a
finalidade de prejudicar a empresa Elmway Participagdes I.tda. e, por conseguinte, beneficiar

empresa do Grupo Cyrela.

104. A construgdo dessa tese se deu, primeiro, sob o argumento de que a area cuja
propriedade era pretendida pela Reclamante se sobrepunha ao terreno em que empresa do
Grupo Cyrela construira empreendimento imobilidrio denominado “Riserva Uno”. Haveria, por
essa otica, interesse direto do Grupo Cyrela em anular a decisfo do Conselho da Magistratura

do TJRJ.

105. A pericia realizada, contudo, foi taxativa no sentido de afastar tal hipotese (Id
1491599 a 1491605). Das conclusdes do Perito destaca-se o parecer acerca da principal questio

controvertida;:

O condominio “RISERVA UNO” da empresa PLARCOM CYRELA
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA, matricula n°
300.486 NAO SE SOBREPOE ao lote pertencente a empresa
ELMWAY PARTICIPACOES LTDA matricula n° 341.930,
SITUADO A UMA DISTANCIA DE 786.90m, medidos pelo
alinhamento da Avenida das Américas. (...)
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106. Vale dizer, restou tecnicamente demonstrada a inexisténcia de sobreposigdo
da area em que edificado o Condominio Riserva Uno com a area reclamada pela empresa
Elmway Participa¢des Ltda. Além da conclusio principal do perito, a néo sobreposi¢éo de areas
foi atestada em resposta a diversos quesitos da defesa (Id 1491605, 1507158 e 1508806). Sobre
o ponto, também ndo houve contestacdo por parte do assistente técnico do MPF (Id 1521323 a

1521347).

107. Ocorre que a tese acusatoria também aventou a possibilidade de interesse do
Grupo Cyrela na drea contigua ao Condominio Riserva Uno. A sobreposigdo poderia se dar em
relagdo a essa areca maior. Haveria, pois, interesse indireto, ja que a tal area contigua pertencia
ao Sr. Pasquale Mauro, com quem o Grupo Cyrela supostamente plancjava a realizagdo de

empreendimentos imobilidrios conjuntos.

108. A tese da existéncia de interesse indireto consta do voto da entdo Corregedora

Nacional quando da abertura do PAD:

A se considerar somente a Escritura de Permuta com Pacto Adjeto de
Hipoteca celebrada entre a Plarcon Cyrela e o Sr. Pasquale Mauro
(DOC35), datada de 26/1/2006, até se admite a defesa do entendimento
de que as areas ndo se sobrepdem.

Deve-se levar em conta, no entanto, que a area onde foi edificado o
empreendimento Riserva Uno é um simples desmembramento de outra
com maior extensdo, objeto do Termo de Compromisso de Compra e
Venda de Bem Imdvel (DOC23) datado de 4/10/2002, em que o Sr.
Pasquale Mauro figura como compromitente vendedor ¢ a Plarcon
Engenharia S/A como compromissaria compradora, relativamente a
negociagio de um terreno medindo 1.000 metros de testada para a Av.
das Américas, no qual, pelas descricdes existentes nas diversas
escrituras e documentos trazidos aos autos, pode estar sobreposta, ao
menos parcialmente, a area adquirida pela empresa Elmway (Matricula
341.930, suspensa por liminar concedida ap6s as informagdes prestadas
por Luiz Zveiter no Mandado de Seguranga n.° 2009.004.01269).

Importa registrar que a referida negociagdo contou, mais uma vez, com
a presenga do Sr. José Alfredo Fernandes Neves, na qualidade de
Diretor da Plarcon Engenharia S/A, ou seja, 0 mesmo que, em igual
condigdo, assinou a permuta efetuada entre a Plarcon Cyrela
Empreendimentos SPE Ltda. e o Sr. Pasquale Mauro, bem assim a
procuragio ao advogado Flavio Zveiter (DOC24, pag. 12). conferindo-
lhe poderes para represcntar a empresa no Processo n.°
2009.001.2011881, em trimite perante a 9* Vara Civel Regional da
Comarca do Rio de Janeiro.
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Ademais, a permuta entre a Plarcon Cyrela e Pasquale Mauro néo
especifica qualquer nimero de matricula do imével objeto da transac¢do
e, no dia 13 de junho de 2008, o 9° Registro de Imédveis certificou que
a area situada na Avenida das Américas, lado impar, Km 09, nfo
possuia registro naquele cartério (DOC35 e 36).

Do mesmo modo, devem ser consideradas as informagGes prestadas
pelo 9° RGI, em atendimento a solicitacdo do Juiz da 22°* Vara Civel da
Comarca da Capital, a respeito da existéncia de sobreposigdo entre as
areas objeto das matriculas 341.930 ¢ 128.890.

Na ocasido, informou o Oficial Registrador (DOC39), apos comparagdo
das plantas elucidativas, que a area de ambas as matriculas estio
localizadas na esquina da Rua Otavio Dupont com a Avenida das
Américas, a indicar a efetiva existéncia de sobreposic¢do. (Id 640868).

109. A questdo também mereceu considerdvel destaque na portaria inaugural do

PAD:

(...) CONSIDERANDO que o primeiro deles diz respeito a controvérsia
de que, na drea objeto da discussdo, ou a0 menos em area contigua, foi
erguido o Condominio Riserva Uno, empreendimento realizado pela
RJZ Cyrela Construtora, em sociedade com a Plarcom Cyrela
Empreendimentos SPE Ltda. (sociedade de proposito especifico criada
para implementar projetos de imoveis);

()

CONSI DO que o principal argumento de defesa, no sentido de
que o imdvel adquirido pela Plarcon Cyrela, mediante permuta com o
Sr. Pasquale Mauro, onde foi edificado o empreendimento Riserva Uno,

_ndo guarda nenhuma correlagio com o imével adquirido pela Elmw §
Participacdes Itda, somente demonstra a XIStenma de controvérsia
envolvendo_grandes interesses econdmicos de én
escritério de advocacia da familia do representado, 1esponsavel':pelas

‘amplas informagdes prestadas no mandado de seguranga; -

CONSIDERANDO que admitida a discussdo sobre a existéncia de
sobreposi¢do de areas, ndo se poderia considerar somente a Escritura de
Permuta com Pacto Adjeto de Hipoteca celebrada entre a Plarcon
Cyrela e o Sr. Pasquale Mauro (DOC39), datada de 26 de janeiro de
2006, mas se deveria levar em conta também que a area onde foi
edificado o empreendimento Riserva Uno ¢é um simples
desmembramento de outra com maior extensdo, objeto do Termo de
Compromisso de Compra e Venda de Bem Imével (DOC27), datado de
4 de outubro de 2002, em que o Sr. Pasquale Mauro figura como
compromitente vendedor e a Plarcon Engenharia S/A  como
compromissaria compradora, relativamente a negociagdo de um terreno
medindo 1.000 metros de testada para a Av. das Américas, no qual,
pelas descrigdes existentes nas diversas escrituras e documentos
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110.

trazidos aos autos, pode estar sobreposta a0 menos parcialmente, a area

adquirida pela empresa Elmway (Matricula 341.930, suspensa por
liminar concedida apds as informagdes prestadas por Luiz Zveiter no
Mandado de Seguranga n°2009.004.01269),

CONSIDERANDO que assim_hé indicios de que o imdvel adquirido
pela Cyrela engloba aquele anteriormente alienado para a Elmway com
autorizagdo judicial de alienacdo em inventario que tramita na 1° Vara
de Orfios e Sucessdes do Rio de Janeiro e confirmada no Agravo de
Instrumento n°® 127602004, da 16* Camara Civel do Tribunal de Justica
do Rio de Janeiro, em incidente de ddvida (processo n°
2006.001.154634-7, da Vara de Registros plblicos da comarca da
Capital) no qual houve parecer favoravel do Ministério Publico;

CONSIDERANDO que a negociacéo sobre a area com testada de 1.000.

Fernandes Neves, na quahdade de Diretor da Plarcon Engenharia S/Aw

Fo——

ou seja, o mesmo que, em igual condigfo, assinou a permuta efet

entre a Plarcon Cyrela mereendlmentm SPE It

metros contou mais uma vez com a presenca do Sr. José A

Mauro, bem €OMO_assinou a procuragio ao advogado Flavio Zveiter

(DOC28, pag, 12), conferindo-lhe poderes para représentar a empresa
no Processo n® 2009.001.2011881, em tramite perante a 9* Vara Civel
Regional da Comarca do Rio de Janeiro;

CONSIDERANDO que a permuta entre a Plarcon Cyrela e Pasquale
Mauro néo especifica qualquer niimero de matricula do imdvel objeto
da transagfo e, no dia 13 de junho de 2008, o 9° Registro de Iméveis
certificou que a area situada na Avenida das Américas, lado impar, km
09, ndio possuia registro naquele cartério (DOC39 e 40);

CONSIDERANDO as informagdes prestadas pelo 9° RGI, em
atendimento a solicitagdo do Juiz da 22* Vara Civel da Comarca da
Capital, a respeito da existéncia de sobreposicio entre as areas objeto
das matriculas 341.930 e 128.890, ocasido em que informou o Oficial
Registrador (DOC43), apos comparagdo das plantas elucidativas, que a
area de ambas as matriculas estdo localizadas na esquina da Rua Otavio
Dupont com a Avenida das Américas, a indicar a efetiva existéncia de
sobreposi¢io;

CONSIDERANDO que mesmo se comprovada que a area sobre a qual
foi construido o empreendimento Riserva Uno ndo coincide com aquela
adquirida pela Elmway Participacdes Ltda., tal fato nfo afasta a

| existéncia de interesse por parte das empresas do Grupo Cyrela, clientes

do Escritorio de Advocacia Zveiter, pela drea vizinha remanescente,
tendo em vista a anterior negociacio efetuada entre o Sr. Pasquale

{ Mauro e a Plarcon Engenharia S/A, envolvendo area de maior extensao;

)

Nota-se que a Portaria do PAD contém diversas referéncias a “possibilidade”

de sobreposicio da area de propriedade do Sr. Pasquale Mauro com a area pretendida pela
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empresa Elmway Participa¢des Ltda. O MPF também endossa essa hipotese em suas razdes

finais (Id 641132 e Id 1550731).

111. Seguindo essa logica, o Requerido, a época em que prestou informagdes no
MS, deveria estar ciente ndo s6 das tratativas entre o Grupo Cyrela ¢ o Sr. Pasquale Mauro,

como também da possivel sobreposigdo de areas.

112. Quanto ao problema da sobreposi¢do da area contigua ao Condominio
Riserva Uno, temos que as conclusdes da pericia nio se mostraram inteiramente satisfatorias, a

ponto de superar divergéncias entre o laudo do Perito e os pareceres dos assistentes técnicos.

113. Explicamos. O Condominio Riserva Uno, de propriedade do Grupo Cyrela,

foi edificado em uma érca maior, referida como “PAL 46.627" (Projeto Aprovado de

s e e o e

Loteamento). Como consta da Portaria do PAD, essa area maior poderia estar sobreposta, ao

— T

menos em parte, a drea reclamada pela empresa Elmway Participagdes Ltda.

114. A conclusdo do Perito € de que existe sobreposi¢do parcial, na medida em que

ocorreria uma coincidéncia entre a drea descrita na matricula n° 341.930 — aberta por
determinagédo do Conselho da Magistratura do TJRJ em favor da empresa Elmway Participagdes

Ltda. — e a area descrita no PAL 46.627:

(...) considerando a medida cheia da frente (300,00m) do registro, que
sobrepdes [sic] em parte (57,19m) ao PAL 46.627 matricula n® 341.930.

115. Por que essa conclusdo deve ser interpretada com reservas?

116. Segundo o Perito, embora a descrigdo do perimetro do imodvel, tal como
consta do titulo aquisitivo apresentado pela empresa Elmway Participagdes Ltda., “exclua

logicamente” a area do PAL 46.627, haveria uma faixa de sobreposicio de 57,19 m:

A descrigdo do perimetro do imével, tal como consta do “titulo
aquisitivo” apresentado pela empresa ELMWAY PARTICIPACOES
LTDA., exclui logicamente a drea do PAI 46.627? Na descri¢do sim,
mas demarcada pela medida da testada (300,00m) invade e limite do
PAL 46.627 em 57,19m.
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117. Em sintese, a0 mesmo tempo em que o Perito concorda que existe excluséo
logica entre as matriculas cotejadas (isto €, uma comeca onde a outra termina), afirma que existe

sobreposicdo pela drea demarcada “pela medida da testada”.

118. De fato, a descrigo constante da matricula da empresa Elmway Participagdes
Ltda. indica como linha diviséria pela direita a confrontacio com o PAL 46.627. E o que se

depreende da matricula n® 341.930:

Area com 377.532,21m2 da Gleba 6 situada na Avenida das Américas,
(...)medindo (...) 1.140,00m de extensdo no lado direito onde ¢onfronta
com os imdveis designados por lote 1 do PAIL 46.627 ¢ lote 7 do PAL
46.627, ambos da quadra C e lote 2 da quadra A do PAL 46.627 (...).
(Id 1521471)

119. Segundo argumenta o Assistente Técnico da defesa, com alguma razdo, se a

propria matricula da empresa Elmway Participa¢des Ltda. descreve com exatiddo que um dos

confrontantes € o PAL 46.627, logicamente nio_se pode falar em sobreposicdo, ja que ndo

haveria controvérsias sobre os limites entre tais imoveis e, formalmente, o titulo da Elmway

seria definido por exclusio da area do PAL 46.627.

120. Essa circunstancia teria constado, inclusive, do instrumento de Promessa de
Compra e Venda celebrado entre o Espoélio do Comendador Antonio de Souza Ribeiro e a
empresa Elmway Participagdes Ltda., no qual havia clara referéncia a area do PAL 46.627 como

linha divisoria do imovel prometido (Id 1491605).

121. Nao bastasse, os problemas da demarcago ndo se resumem a linha da direita.
O lado esquerdo também apresentou sérias dificuldades técnicas. O préprio Perito € o primeiro
a admitir que é “impossivel” obter um desenho técnico e calcular com precisdo a area da

matricula 341.930. Vejamos o que cle disse a titulo de “Comentarios Importantes™:

A descrigdo da matricula n° 341.930 quanto ao seu lado esquerdo diz
ter 1.159,95m em cinco seguimentos retos, porém sem citar angulos ou
rumos tornando impossivel obter um desenho técnico ¢ muito menos
calcular sua 4rea. Por isso adotamos uma linha reta, admitindo o
alinhamento limitrofe entre os Lotes 01 e 02 do PAL 31.421, junto a
Rua Octavio Drumond [sic] (ndo implantada), alinhamento oficial
tragado pela Prefeitura do Rio de Janeiro no PAA 11.926. (Id 1491605)

GABINETE DO CONSELHEIRO FABIANO SILVEIRA 33/41



NJ

122. Traduzindo: o Perito fez uma op¢io metodologica de adotar uma linha reta,
desconsiderando, porém, as referéncias da propria matricula, que previa “cinco seguimentos”.
Assim, diante da impossibilidade de demarcar in loco os segmentos descritos na divisa a
esquerda, o Perito optou por considerar o alinhamento limitrofe entre os Lotes 01 ¢ 02 do PAL

31.421, junto a Rua Octavio Dupont.

123. Essa opgdo metodoldgica foi duramente rebatida pelo Assistente Técnico da

defesa:

Na pagina 08 do seu Relatorio original, o Sr. Perito ao referir-se a divisa
esquerda da gleba ELMWAY asseverou que era “impossivel obter um
desenho técnico e muito menos calcular sua area™.

Mesmo diante de tal constata¢do inequivoca, o Sr. Perito na v tentativa
de corrigir esse defeito dominial, que se constitui em intransponivel
obice para qualquer demarcacdo fisica, assumiu delimitar essa linha
limitrofe “adotando” como base o alinhamento da Rua Octavio Dupont
(por ele mesmo reconhecida como ndo implantada), conforme se pode
observar da transcri¢do abaixo (pag. 08 laudo pericial): (...)

Veja que a confirmacéo da deficiéncia da Matricula da ELMWAY ¢
repisada pelo Sr. Perito ao responder ao Quesito Suplementar no 01 da
Defesa (pag. 02 do laudo complementar), mas novamente o Vistor
Oficial ignorou esse fato, abandonou o erro do titulo e tentou
materializa-lo através do alinhamento da Rua Octavio Dupont,
afirmando que a Matricula faz tal referéncia a essa via publica.
Vejamos:

Estes cinco seguimentos descritos na Matricula n° 341.930 — 9° RI do
Rio de Janeiro (area da ELMWAY), no foram considerados, primeiro
por serem tecnicamente impossivel, pela falta de coordenadas, rumos
ou deflexdes, segundo por estarem incorreto. Implantamos
graficamente porque a descrigdo da Matricula n® 341.930 também cita
como alinhamento a Rua Octavio Dupont (ndo implantada), projetada
em alinhamento reto. Acreditamos que esses diversos alinhamentos
partiram de um erro de interpretagdo, confundindo em campo com a
Rua Oswaldo Miranda, que se encontra dentro do Condominio
“MANSOES” PAL 31.720 (vide anexo). (grifou-se).

Tendo concluido que o titulo da ELMWAY ¢ eivado de erros, deveria
o Sr. Perito ter assumido a posicdo correta que era de descartd-los

i peremptoriamente ¢ sequer avancar em qualguer tentativa de demarci-
lo. Q vicio da Matricula estd na origem e ¢ insanavel.

A cautela de rechagar a Matricula da ELMWAY deveria ter sido um
posicionamento pericial. N&o o fez e dando sequéncia ao seu trabalho
acabou novamente enveredando por um caminho menos acertado.
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O referencial “adotado” pelo Sr. Perito para ser a base da demarcagdo
foi o alinhamento da Rua Octavio Dupont, tendo argumentado que
assumiu essa posi¢do pelo fato da Matricula no 341.930 assim citar essa
divisa. Ora, isso ndo esta correto e precisa ser ressalvado. Veja que no
descritivo da mencionada Matricula a Rua Octavio Dupont faz divisa
com APENAS UM UNICO SEGMENTO DOS CINCO QUE
COMPOEM A LATERAL ESQUERDA, mas isso foi desprezado pelo
Sr. Perito que acabou acomodando todos os quatro demais trechos conto
se também confrontassem com a citada via piblica. Vejamos: (...)

E cristalino concluir que dos 1.159,95 metros do lado esquerdo somente
393, 14 metros de fato dividem com a Rua Octavio Dupont (apenas 34%
do todo). todavia, o Sr. Perito fez esse logradouro publico incorporar 0s
100% da divisa esquerda, numa postura tecnicamente injustificavel. E
ainda sobre essa matéria o equivoco acabou se estendendo, porque
assumiu um unico alinhamento (Rua Octavio Dupont) em detrimento a
todos os demais segmentos da mesma divisa. A ilustragdo juntada a
seguir retrata esse erro pericial. Apresenta-se a imagem seguinte
meramente numa condi¢fo hipotética, pois a imprestabilidade do titulo
ELMWAY o fere de morte. (...)

Nesse diapasio, ainda que o Sr. Perito pretendesse materializar a gleba
da LMWAY n#o poderia fazé-la tendo por base a divisa esquerda, que
¢ aquela que contem todas as maculas possiveis (reconhecidas por ele
proprio) e acima referenciadas.

Por certo, deveria o Sr. Perito ter assumido como marco referencial de
apoio a divisa direita junto ao PAL 46.627, porque essa decorre de
loteamento aprovado pela Prefeitura do Rio de Janeiro, portanto, correta
e oficial, ndo exibindo qualquer nédoa, e que foi definida e aceita como
limitrofe pelo proprio Espdlio do Comendador quando transferiu a
gleba para a ELMWAY.

124. Como se vé, o Assistente Técnico da defesa sustenta que, sendo impossivel
demarcar com exatiddo os limites a esquerda do imével pretendido pela ElImway Participagdes
Ltda., as descri¢bes e medidas nfo eram passiveis de materializagdo. Vale dizer, ndo seria
possivel identificar com precisdo os limites da area reclamada, o que seria impedimento

intransponivel até mesmo para o registro, que, ao final, foi negado pelo TIRJ e pelo STJ.

125. Ao defender que, pela direita, a matricula n® 341.930 descreve com exatiddo

os lotes do PAIL 46.627 como divisa e que. pela esquerda. era impossivel demarcar os limites

da area descrita, o Assistente Técnico da defesa solicitou ao Perito que tracasse uma linha

alternativa na planta de situacio da area, calculando a testada a partir da linha divisoria

incontroversa, justamente a linha limitrofe com o PAL 46.627. Atendendo a solicitacdo, o Perito
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preparou uma planta alternativa, em que a sobreposicio nfo ocorreria com o PAL 46.627. mas

sim com os imoveis situados do outro lado, identificados como “Condominio das Mansdes”.

126. Embora o Perito Oficial ¢ o Assistente Téenico do MPF tenham discordado
dessa planta alternativa, por entender que a linha diviséria pela esquerda seria a Rua Octavio
Dupont, tal como langada na planta de situagdo, temos que a divergéncia apresentada ¢

relevante, a ponto de langar duvidas persistentes sobre parte das conclusdes da prova pericial.

127. A nosso ver, alguns pontos permanecem controvertidos:

a. Ha duavidas se a impossibilidade de identificacdo precisa dos limites a
esquerda, conforme a conclusdo do proprio Perito, permitiria a ado¢do da Rua
Octavio Dupont, ainda ndo implantada, como uma linha divisoria retilinea, ja que a

previsdo € de que seja composta de cinco segmentos diferentes;

b. Sendo aparentemente incontroversos os limites a direita, ja que tanto o
instrumento de Compromisso de Compra e Venda celebrado entre o Espolio do
Comendador Antonio de Souza Ribeiro ¢ a empresa Elmway Participa¢des Ltda.
quanto a matricula n° 341.930 se referem a linha diviséria como sendo a do PAL
46.627, ha duvidas se, de fato, a faixa de sobreposi¢éio ocorreria a direita, com o
PAL 46.627, ja que o proprio Perito concorda que as descrigdes das referidas areas

se excluem logicamente.

128. Em suma, temos que a prova técnica ndo se presta a comprovar cabalmente a
existéncia de sobreposigdo, dadas as dificuldades de demarcagdo tanto pelo lado direito como
pelo lado esquerdo, dificuldades essas que, em ultima andlise, expuseram a fragilidade do titulo,

conforme decisdes do TJRJ e do STJ.

129. Nessa linha, a decisdo final do STJ foi a de que o titulo da empresa Elmway
Participagdes Ltda. era precdrio em si mesmo, dispensando-se investiga¢des aprofundadas
sobre posse ou propriedade da respectiva area (matéria de fato). Nfo foi outra a conclusiio no

Resp 1.418.189:

Atente-se a que o obstaculo da imprecisdo de encaixe do titulo na 4rea
ndo se supera pelo fato de se tratar de criagfo de titulo originario, porque
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sempre restara a indagagdo a respeito do cabimento do titulo, de grandes
dimens6es, na area de terreno. (item 20.6)

130. Seja como for, a prova pericial reuniu elementos uteis para demonstrar 0s
problemas graves que constavam do titulo apresentado pela empresa Elmway Participa¢des
Ltda. As conclusdes do Perito apontam, de forma inequivoca, a auséncia de elementos
imprescindiveis para a mensuragio ¢ para a identificagfio fisica dos limites da area descrita.
Confirmam, na prética, o quanto decidido pelo TJIRJ ¢ pelo STT em relagdo a precariedade do

titulo para registro (Id 1530040).

131. Esse o quadro, temos que os elementos constantes dos autos néo nos

pernntem verificar com absoluta exatiddo a ex1stenc1a de interesses conflitantes de empresas

do Grupo Cyrela e da empresa leway Partlupag:oes I tda

132. A prova pericial contém, sim, elementos significativos de que as pretensoes
da empresa Elmway Participagdes Ltda. continham, por si sos, falhas e imprecisdes que
comprometiam o registro do titulo apresentado ao 9° Oficio de Registro de Iméveis da Comarca

do Rio de Janeiro.

133. Dai porque nfo nos parece adequado concluir que os elementos constantes
dos autos constituam provas de que havia interesses do Grupo Cyrela, ainda que indiretos,

passiveis de serem tutelados por atuagfo parcial do Requerido no MS.

134. Note-se, ademais, que a natureza do procedimento de Duvida Registral e do
MS n° 2009.004.01269 a que se refere este feito disciplinar ndo comportavam discussdes

dominiais ou possessorias sobre a area que se pretendia registrar.

X — O projeto de constru¢io de um campo de golfe

135. O MPF colacionou noticias pubhcddas no ano de 2012 (Id 640887 e 640888)

dando conta de que 0 Municipio do Rio de J ane1ro neooc1ava a construg:ao de um campo. de

golfe no local em parceria com o Grupo Cyrela e com o Sr. Pasquale Mauro, a ser utilizado nos

Jogos Olimpicos de 2016 Desse modo, a existéncia de litigio sobre a area, decorrente das

pretensdes da empresa Flmway Part1c1pac,oes Ltda., supostamente dificultaria a concretizagfo

e o R ST

_ do projeto de interesse do Sr. Pasquale Mauro e dQ_ngPQAF:X?Elua_:,
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136. Em relag@o a esse ponto, cumpre destacar que as noticias trazidas aos autos

C

pelo MPF ocorreram quase trés anos apds a prestagdo de informagdes nos autos do writ. Ainda
que pudessem indicar, na atualidade, a existéncia de interesses comuns do Sr. Pasquale Mauro
e do Grupo Cyrela, a valoragdo de tal elemento hd de ser feita com cautela e considerar o

significativo lapso temporal a contar dos fatos imputados ao Requerido.

137. A saber. O Requerido prestou informag¢des no dia 1° de dezembro de 2009. A
informagdo trazida aos autos pelo MPT foi a de que, no ano de 2012, o Municipio do Rio de

Janeiro anunciou a constru¢io de um campo de golfe na area.

138. Ora, a informagcédo constante dos autos limita-se a isso: que, mais de dois anos
apos o ato imputado ao Requerido, foi anunciada a construgéo de um campo de golfe no terreno,
com a participa¢do do Sr. Pasquale Mauro, a denotar interesse indireto do Grupo Cyrela sobre

a area.

139. Note-se: ndo ha nos autos minima prova do momento em que o Sr. Pasquale
Mauro e o Grupo Cyrela tenham entabulado tal projeto. As noticias limitam-se a demonstrar

que, no ano de 2012, houve manifestagio de interesse em um projeto comum.

140. E vamos além. A toda evidéncia, tais elementos ndo s3o habeis a atestar que
o Magistrado Requerido tivesse ciéncia de interesses futuros do Sr. Pasquale Mauro em comum
com empresas do Grupo Cyrela. Caso se confira valor probatério a tais noticias, admitirfamos

que o Requerido deveria ter ciéncia mais de dois anos antes do antncio do referido projeto.

141. Néo estarfamos diante de exageradas ilagdes? Seria crivel que o Requerido,

M
como Magistrado, tivesse aquela altura ciéncia de informagdes dessa natureza?

142. wagu Brasil seria_sede dos Jogos Olimpicos de 2016,

recordemo-nos, ocorreu em 2 de outubro de 2009, conforme amplamente noticiado e

e e P

R AT

televisionado pela imprensa mundial. Ou seja, a conduta imputada ao Requerido ocorreu apenas

dois meses apos aquele antineio. Seria razoavel imaginar que 0 Requerido tivesse conhecimento

sobre_o local em que seria construido o campo de golfe naquele momento? Sinceramente,

parece-nos temeraria tal dedugdo.
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XI - Conclusdes

143. Ap6s detida andlise das informagdes reunidas no presente PAD, nfo existem
provas de que o Requerido, Desembargador Luiz Zveiter, atuou com parcialidade ao prestar

informag¢des no MS n° 2009.004.01269, entre outras razdes porque:

a. ndo ha ébice legal a que magistrados prestem informagdes criticas ao ato

impugnado em mandados de seguranca (conforme item V, retro);

b. o Orgio Especial do TJRJ e o STJ confirmaram a existéncia de interesse
publico para anular a decisfo do Conselho da Magistratura do TIRJ, acerca da qual
se manifestou o Requerido, na condi¢do de Presidente do Colegiado (conforme item

IV, retro);

¢.  portanto, o teor das informacdes prestadas foi amplamente corroborado pelas

instancias judiciais competentes (conforme item IV, retro);

d.  a decisdo do Conselho da Magistratura do TJRJ foi inclusive considerada

teratologica pelo STJ (conforme item 1V, retro);

e.  suspeitas da mesma natureza dirigidas aos Procuradores de Justica que
propuseram o MS n° 2009.004.01269 foram arquivadas pela Corregedoria do MPRJ
e pelo CNMP (conforme item V1, retro);

Na as testemunhas ouvidas foram categoricas em afirmar que o Requerido ndo
exerceu nenhuma influéncia sobre os Procuradores de Justica que atuaram no caso
(vide os depoimentos dos Procuradores de Justica Laise Helena Macedo e Antdnio

José Moreira), conforme item VII, retro;

g.  deigual modo, o Relator para o vencido, Desembargador Roberto de Abreu
e Silva, foi bastante assertivo em dizer que ndo manteve nenhum contato prévio
com o Requerido a respeito do MS — Ids 641064 a 641072 (conforme item VII,

retro);,
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g)

h.  nZo ha nos autos nenhum outro elemento no sentido de que a conduta do
Requerido tenha ultrapassado o ato de prestar informagdes no MS n°

2009.004.01269 (conforme item VII, retro);

i da mesma forma, ndo se pode afirmar que o Requerido, a época em que
prestou informagdes no MS n° 2009.004.01269, tivesse ciéncia quer das supostas
tratativas entre o Grupo Cyrela e o Sr. Pasquale Mauro, quer da dita sobreposicédo

de areas (conforme itens VIII e [X, retro);

Jo a pericia demonstrou que a drea do Condominio Riserva Uno, construido por
empresa do Grupo Cyrela, ndo se sobrepunha a area demandada pela empresa

Elmway Participagdes Ltda. (conforme item X, retro);

k. os autos ndo permitem concluir, de maneira inequivoca, que havia interesse,
mesmo que indireto, do Grupo Cyrela sobre a area constante da matricula n°
341.930, pretendida pela empresa Elmway Participagdes [.tda. (conforme item IX,

retro); e

L a pericia terminou por confirmar aspectos precarios do titulo apresentado pela
Empresa Elmway Participacdes 1.tda., na mesma linha das decisdes do TJRJ e do
STJ. O Perito afirmou textualmente que a area do titulo era “impossivel” de ser

demarcada (conforme item [X, retro).

144. Em conclusdo: o unico fato incontroverso € o de que o Desembargador Luiz
Zveiter prestou informag¢des no Mandado de Seguranga n® 2009.004.01269. N&o ha elementos
que indiquem nenhuma outra conduta que lhe possa ser imputada, a sugerir parcialidade ou

quebra de seus deveres funcionais.

145. Nesse contexto, trata-se de ato praticado no exercicio das atribuigdes
decorrentes do cargo de Magistrado e de Presidente do TIRJ, o que impde a aplicagio do

disposto no art. 41 da Loman, a afastar o controle disciplinar:

Art. 41 - Salvo os casos de impropriedade ou excesso de linguagem o
magistrado ndo pode ser punido ou prejudicado pelas opinides que
manifestar ou pelo teor das decisdes que proferir.
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YOTO

Ante o exposto, VOTO pela improcedéncia do Processo Administrativo
Disciplinar, absolvendo o Desembargador Luiz Zveiter das imputagdes que lhe sdo dirigidas na

Portaria n°® 2, de 8 de maio de 2012.

Apos as providéncias de praxe, arquive-se o feito.

FABIANO SILVEIRA
Conselheiro Relator
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