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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ FEDERAL DA 13* VARA
DA SECAO JUDICIARIA DO PARANA

Acdo Penal n° 5036528-23.2015.4.04.7000

MARCIO FARIA DA SILVA, nos autos da _Agio Penal em
epigrafe, vem, por seus advogados, respeitosamente a presenca de Vossa
Exceléncia, nos termos do 403, §3°, do Coédigo de Processo Penal, oferecer seu

memorial escrito, consubstanciado nas razées deduzidas em anexo.

Outrossim, tendo em vista que esta peticio esta instruida com
alguns documentos, requerer seja aberta vista ao Ministério Publico Federal

exclusivamente para se pronunciar, caso queira, sobre eles.

De Sio Paulo para Curitiba, 29 de fevereiro de 2016.

Dora Cavalcanti Cordani Augusto de Arruda Botelho
OAB/SP — 131.054 OAB/SP — 206.575

Rafael Tucherman Vinicius Scatinho Lapetina
OAB/SP — 206.184 OAB/SP — 257.188
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I- INTRODUCAO

“Somos tao originais que dispensamos quaisquer déspotas
para nos tornarmos presa do pior dos autoritarismos, 0 que
decorre da falta de leis e de Justica. O estado de sitio
instala-se entre nds no instante em gque recusamos aos que
nao sejam irmaos, amigos ou parentes o direito de defesa,
combatendo-os --- aqui uso palavras de PAULO ARANTES -
-- como se fossem ‘parcelas-fora-da-Constituicdo’. Assim, ao
abrir mao das garantias minimas do Estado de direito, o que
poderiamos chamar de a nossa sociedade civil submete-se
a um estado de excegcdo permanente, prescindindo de
qualquer déspota que a oprima’™.

Em mais de uma oportunidade no curso deste processo, Vossa

Exceléncia conclamou a defesa a se manifestar sobre o mérito da acusacao

desfechada contra MARCIO FARIA.

Niao que o defendente tenha deixado de fazé-lo: ja na resposta a
acusacao veiculou diversos argumentos de mérito que deveriam levar a sua
absolvi¢do sumaria, mas obteve como resposta que “a presente fase processual nao
permite cognigao profunda sobre fatos e provas, bem como sobre questoes de direito envolvidas,

sendo impertinente nm exame aprofundado’™.

Seguiu-se entdo a instrucdo, na qual, a requerimento da defesa,
produziu-se vasta prova testemunhal sobre o mérito da causa. Teria sido produzida
também prova pericial sobre temas de inegavel relevancia para o mérito, como

regularidade das licitagbes e contratos e auséncia de superfaturamento ou

I STF, HC 95.009, Tribunal Pleno, Rel. Min.Eros Grau, julgado em 06.11.08; trecho do voto do Min. Relator.
2 Evento 130
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sobrepreco, caso Vossa Exceléncia nido tivesse indeferido, de forma sistematica,

todos os requerimentos com esse proposito.

Agora, enfim, chega-se a0 momento de a defesa apresentar suas
alegacoes finais — em quadro, porém, frontalmente contrario a todos os postulados

de um devido processo legal.

Processado por Juiz que Natural nio ¢é; prestes a ser julgado por
Magistrado que nunca se preocupou em esconder seu convencimento sobre a
culpabilidade do defendente, chegando mesmo a afirmar que MARCIO deveria
ficar preso por niao haver celebrado acordo de leniéncia com compulsoria
confissao; cerceado em seu direito de controlar a legalidade de provas e de produzir
evidéncias em seu favor; submetido a persecucio lastreada em prova ilicita; e, acima
de tudo, encarcerado injustamente do inicio ao fim do processo, com O6bvio
prejuizo ao exercicio do direito de defesa, somente resta ao defendente confiar que
a ansia desse MM. Juizo pela discussio de mérito da causa niao tenha sido mera

retorica.

Caso esse eminente Magistrado examine com profundidade e rigor
juridico as teses ora expostas, e liberte-se dos anseios persecutoérios de certa opiniao
publica que pretende transfigurar o processo penal em instrumento de luta politica,

a unica solugdo possivel sera a absolvicao de MARCIO FARIA.

E o que se demonstrara nesta peca, nao sem antes arguir as

questoes preliminares que seguem.
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QUESTOES PRELIMINARES

II - SUSPEICAO E PARCIALIDADE DE VOSSA
EXCELENCIA

“Para consequir este propdsito, el inquisidor no deja ningtn
movimiento librado al azar. Supone y de hecho se maneja
como si conociera de antemano la verdad y, por ello, orienta su
actividad a confirmar esa hipotesis inicial. Bajo estos
pardmetros, mas que averiguar lo sucedido buscara justificar
su posicidn inicial frente al caso.

Desde esta concepcidn, la prision preventiva no es una medida
cautelar, es la respuesta inmediata del sistema a quien se
atreve a desafiar al poder. No es otra cosa que el inicio del
castigo, es el anticipo de la pena, que sin duda sera impuesta
al acusado, sea que el reo la merezca, sea que se deba
justificar lo actuado.”

“The concept of a certain balance (Waffengleichheit) between
the position of the prosecution and that os the defendant (...)
has been definitely abandoned and, to an ever increasing
degree, criminal proceedings have become a one-sided affair,
in which the police, the state attorney, and the judge alike had
the duty to hunt down and convict the criminal™.

Ainda quando nao havia lei a regular a delacio premiada e
tampouco sua utilizacdo rotineira, foi firmado acordo envolvendo o Ministério
Publico Federal e Alberto Youssef, premiando-o pela colaboracio promovida no

chamado “Caso Banestado”.

3 Chaia, Rubén A. La Prueba em el processo penal, 1. ed. Buenos Aires, Ed. Hammurabi, 2010, p.33
4 Nazi Changes in Criminal Procedure. Disponivel em  http://lawcollections.libraty.cornell.edu
/bookteader/nur:00419/#page/1/mode/ lup.
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Na ocasiao, Vossa Exceléncia estabeleceu com o delator uma
incauta e explicita relagao de confianga (como se esta fosse possivel), manifestando
em sua homologacao que, “fendo em vista a cooperagio do acusado para com este Juizo,
resolyo, por ora, suspender temporariamente as ordens de prisao preventiva exaradas nos Processos
n’ 2003.70.00.056661-8 ¢ n° 2003.70.00.066405-7. No entanto, observo que esta
suspensio se faz em confianga ao acusado ¢ que serd ela restabelecida de imediato

caso 0 acusado nio se mostre digno dessa confianga’.

Hoje ja ¢ histéria que o delator jogou seu acordo no lixo — ou quica

dele aproveitou-se para tirar seus concorrentes do mercado —, o que lhe rendeu,

tempos depois, a instauracio de ao menos dois novos inquéritos policiais para

apurar crimes que teria praticado quando mal havia retornado as ruas.

Em um desses inquéritos (n° 2007.7000007074-6), como se sabe,

Vossa Exceléncia declarou suspei¢ao por motivo de foro intimo.

Ora, é cedico que “wotivo intimo é qualquer motivo que o juizy nao quer
revelar, talvez mesmo ndio deva revelar”, mas o peticionario j4 afirmou poder imaginar a
aversao interna gerada pela traicio do delator ao avencado com Vossa Exceléncia,

sentimento que nao passa assim, da noite para o dia...

Youssef, conforme afirma Vossa Exceléncia, voltou a delinquir.
Outro inquérito se instaurou (n° 2006.70.00.018662-8, que esta na origem desta
acao penal), sendo certo que, por coeréncia, 0 que se esperava seria que também

nele Vossa Exceléncia houvesse afirmado suspeicao.

5 Excecdo de Suspeigio 5003508-41.2015.4.04.7000, , evento 01, doc 02.
¢ Cf. PONTES DE MIRANDA, em Comentdrios ao Cddigo de Processo Civil, tomo 11, Forense, p.408.
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Surpreendentemente, porém, depois de avocar a Representagao —

imagina-se que para supervisionar pessoalmente a apuragiao da noticia da traicao do
delator a vossa confianga’ —, prossegue até hoje evitando se valer da mesma

excecao de foro intimo.

Ora, tal situagao nao pode subsistirt. Em contexto semelhante, o e.
Superior Tribunal de Justica determinou que a suspeigao reconhecida num feito

fosse estendida a todos os demais:

“1. Nos termos do art. 135 do Cddigo de Processo Civil, reputa-se fundada a
suspeicao de parcialidade do juiz, quando: (...) | - amigo intimo ou inimigo capital
de qualquer das partes; Il - alguma das partes for credora ou devedora do juiz...;
V - interessado no julgamento da causa em favor de uma das partes. 2. In casu,
0 magistrado excepto se revela suspeito para o julgamento de demandas
acionarias promovidas em desfavor da Brasil Telecom S/A, pelo fato de ele
proprio figurar como autor em acédo dotada dos mesmo fundamentos daquelas
postas a sua apreciagdo, bem como por ter promovido, contra a referida
empresa, acdo indenizatéria por danos morais que, supostamente, Ihe teriam
sido ocasionados pela suscitacdo, por parte daquela, de incidentes de
suspeicao, nos autos de acdes outras que Ihe foram distribuidas. 3. O fato de o
acordao recorrido ter sido proferido em ‘Incidente de Prevencao de Divergéncia’
empresta ao decidido neste recurso especial carater ultra partes, devendo o

resultado do julgamento do mesmo ser aplicado a todos 0S processos sob

a competéncia do excepto, que quardem similitude com a situacdo fatica

ora descrita. 4. Recurso especial provido para reconhecer a suspeicdo do
magistrado excepto, para todos 0S processos que envolvam a empresa

excipiente. Efeitos de suspei¢do, em carater transcendental, vélidos para o

7 Processo 5040100-84.2015.4.04.7000, evento 01, OUT16
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futuro, ex nunc, a partir do julgamento da Sessdo de 14/04/2010. Ficam

preservados todos os atos anteriormente praticados pelo magistrado"g.

Confrontado com a gritante Iincoeréncia, Vossa Exceléncia
argumentou que a suspeicao por si declarada naquele feito “Znha por cansa apenas as
cireunstancias especificas da origem e motivagdo daquele inguérito, sem qualquer questao pessoal

envolvendo Alberto Y oussef on o Delegado responsdvel pelo inquérito”™.

E continuou: “entendi que aquele inguérito 2007.7000007074-6 havia
sido instanrado pela autoridade policial com base em mera discorddncia dos termos de anterior
acordo de delacao premiada entre o MPF e Alberto Youssef (do ano de 2004), nao havendo até
entdo base probatdria concreta que justificasse as diligéncias requeridas pelo bem intencionado, mas

equivocado Delegado da Policia Federal”.

Além de configurar gigantesca injustica com o Dr. Gerson

Machado — que o passar do tempo mostrou estar corretissimo em sua suspeita de

que Alberto Youssef retornou a pratica de crimes, lavou o dinheiro escondido no

primeiro acordo e ainda omitiu sua relacio com José Janene —, a assertiva em nada

minora a invencivel contradicao.

Em um caso, diante do questionamento do acordo pelo

Delegado, Vossa Exceléncia se declarou suspeito. No outro, revelado que o

acordo permitiu o rapido retorno de Youssef ao crime, Vossa Exceléncia

determinou a distribui¢do do inquérito correspondente para si mesmo, por

dependéncia ao procedimento do acordo quebrado!

8 STJ, RESP 1165623/RS, 2* Segdo, rel. Min. VASCO DELLA GIUSTINA (Des. Conv. do TJ/RS), j. 14.4.10, DJe
17.8.10.
? Trecho da Decisio exarada nos autos da Exceg¢do de Suspeicio n® 5040100-84.2015.4.04.7000.
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8.

QUER POR PERMITIR A PRESERVACAO E

OCULTACAO DE PATRIMONIO CRIMINOSO, QUER POR

PERMITIR A VOLTA AO CRIME, O PRIMEIRO ACORDO

HOMOLOGADO POR ESSE MM. JUIZO FOI POSTO EM XEQUE NOS
DOIS PROCEDIMENTOS INVESTIGATIVOS DE 2006!

COMO PODERIA, ENTAO, VOSSA EXCELENCIA
DEIXAR UM CASO PORQUE SUSPEITO, E DETERMINAR A
DISTRIBUICAO DO OUTRO PARA SI?

Enfim, ndo ha como explicar que a suspei¢do em um caso niao se

aplique também no outro. Mesmo porque nido haveria Magistrado menos

indicado para apurar possivel quebra de acordo de delacio do que aquele

que, em um expresso gesto de confianga, homologou o préprio acordo e lhe

concedeu o (espurio) efeito de revogar a prisdo preventiva do delator.

Por isso, aguarda-se, enfim, que Vossa Exceléncia reconheca,
embora tardiamente, a suspei¢do para o processo ¢ julgamento dos feitos que,

direta ou indiretamente, decorreram do inquérito n° 2006.70.00.018662-8.

E o que, em reiteracao a excecao de suspeicao ja oposta, se requer €

se aguarda.
Isso, contudo, é s6 o comeco.

Ja passando para a atuagao de Vossa Exceléncia nesta agdo penal,

poucas vezes viu-se hipdtese tao cristalina de prejulgamento da causa.
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No dia 24 de julho, poucas horas antes de a denuncia que inaugura
esta agdao penal ter sido oferecida, esse douto Magistrado decretou pela segunda vez

a prisdo preventiva de MARCIO".,

Ao fazé-lo, ndo s6 explicitou vosso convencimento de que o

defendente praticou crimes, como registrou sem meias palavras que a

auséncia de confissao desses crimes tornava a segregacido cautelar

necessaria.

Eis o que constou do decreto prisional: “Nesse contexto, em que as
empresas permanecenm ativas, com contratos ativos com a Petrobrds, inclusive com suspeitas de
sobreprego, ¢ com outras entidades do Poder Priblico, sem impedimento de celebrar novos contratos
comt outras entidades do Poder Priblico, mesno no recém langado programa federal de concessies, e

ndo tomaram qualquer providéncia para apurar internamente 0s Crimes ou

para buscar acordos de leniéncia, é imprescindivel, para prevenir a
continuidade das prdticas corruptas, a prisio cautelar dos executivos

desviados”.

E inegivel: em nenhum momento passou pela cabega de Vossa
Exceléncia a possibilidade de o paciente ser inocente, e de a Odebrecht nao
haver cometido ilicitos. Em assim sendo, deveriam ambos admiti-lo desde
logo. Enquanto nao o fazem, tamanha petuldncia torna “imprescindivel, para
prevenir a continuidade das prdticas corruptas, a prisio cautelar dos

executivos desviados”!

Para extirpar qualquer davida sobre o que se estava a dizer, logo a
seguir Vossa Exceléncia acrescentou: “A# ragodvel, no contexto, discutir a sobrevivéncia

da empresa através de mecanismos de leniéncia, para preservar a economia e empregos. Entretanto,

1 processo 5024251-72.2015.4.04.7000, Evento 472.
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condi¢do necessdria para a leniéncia ¢ o reconhecimento de suas responsabilidades, a

revelacdo dos fatos em sua inteireza ¢ a indenizacdo dos prejuizos. Sem isso, o que se

tem € o estimnlo a reiteragdo das priticas corruptas, colocando as empresas acima da ler”.

Vosso raciocinio foi claro como a luz do dia, ainda que fizesse
ressurgir periodos de trevas. Se “a prisao cautelar dos executivos desviados” ‘¢
mprescindivel, para prevenir a continnidade das priticas corruptas”, porque “ndo tomaram
qualquer providéncia para (...) buscar acordos de leniéncia’; e se “condig¢io
necessdria para a leniéncia é o reconhecimento de suas responsabilidades, a
revelagdo dos fatos em sua inteireza’, EVIDENTEMENTE ESSE MM.
JUiZO REPUTOU A PRISAO PREVENTIVA COMO CONSEQUENCIA

NATURAL DA NAO CONFISSAO DOS SUPOSTOS FATOS!

E, se assim entendeu, é porque evidentemente ja havia formado
vossa convicgdo de que o defendente teria “responsabilidade” a
“reconhecer” e ‘“fatos em sua inteireza” a revelar em um acordo de

leniéncia.

Nada mais oposto, com todo o respeito, a isencio que um

Magistrado deve ter ao julgar uma causa — especialmente de natureza criminal.

Percebe-se, entio, por que esse MM. Juizo mantém MARCIO
enclausurado cautelarmente ha quase um ano, no que a toda vista representa uma

deploravel execucao antecipada de pena: “convém confinar a acusada na prisio

por _algum tempo, ou por alguns anos, caso em que, talvez, depois de

padecer por um ano das misérias do cdrcere, venha a confessar os crimes

cometidos’''.

11 KRAMER, Heintich. Mallens Maleficarun: O Martelo das Feiticeiras; tradugdo Paulo Frées, Rose Marie Muraro
Carlos Byington. Rio de Janeiro: BestBolso, 2015, p. 425.
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E o que dizer, entdo, da recente determinagao, ex gfficio, do traslado
de sentencas condenatorias de processos referentes a mesma suposta organiza¢ao
criminosa e, em grande parte, as mesmas licitacdes objeto desta agdo penal, com o

objetivo (ja predeterminado, pois) de fundamentar o decisum vindouro'??

Primeiro, Vossa Exceléncia determina fatiamentos,
desmembramentos, desdobramentos que tornaram regra a excegdo prevista no
artigo 80 do Coédigo de Processo Penal. Depois, em consequéncia, sentencia

processos conexos dos quais esta defesa nido participou, ja_de antemaio

formando e explicitando vossa convic¢ao sobre fatos que compoem também

esta acusacdo. I, por fim, traz para este feito as sentencas em que julgou

previamente varios aspectos da acusagdo aqui vertida, como que

escancarando para as defesas a inutilidade de qualquer argumento a

respeito dos fatos em relagdo aos quais esse Juizo ja se convenceu.

Pior ainda, incorpora esses verdadeiros atestados de prejulgamento

da causa precisamente no momento em que a instru¢do se encerrou, de modo a

nem mesmo dar a chance a defesa de produzir provas capazes de contrariar as

conclusdes contidas naqueles decretos condenatérios. Nao basta prejulgar a

causa, urge também manter o prejulgamento a salvo de qualquer

contestacao!

Caem como uma luva neste caso as memoraveis palavras do
Ministro aposentado Eros Grau, que tanta falta faz ao Judiciario brasileiro em
tempos tdo sombrios: “O acusado ji entio ndo se verd face a um Juig independente e

imparcial. Tera diante de si uma parte acusadora, um inquisidor a dizer-lhe algo como "ja o

2 Bvento 1047.
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investiguer, colhi todas as provas, ji me convenci de sua culpa, nao lhe dou crédito algum, mas

estou a sua disposigao para que me prove que estou erradol b,

O cenario aqui é ainda mais grave: nem sequer essa “disposicao para

qute me prove que eston errado” existe...

A tudo isso deve ser acrescida a notoriedade que a Lava Jato — e

especialmente o caso vertente — rendeu a Vossa Exceléncia.

E claro que essa fama independia da aquiescéncia desse douto

Magistrado. Mas Vossa Exceléncia abracou-a gostosamente, recebendo prémios e

proferindo discursos em que enaltecia a operacdo, as glérias da delacao premiada, o

combate a corrupcio.

Tao forte se tornou o vinculo entre esse MM. Juizo e a Lava Jato
que afetou até sua competéncia, tornando-o um inusitado Juizo de uma causa sé.
“Decerto aqueles cujo sumo privilégio ¢ o de julgar as questies de fé nao devem ser distraidos por
outros afazeres; e os Inquisidores designados pela Sé Apostilica para investigar a peste da heresia
ndo devem fer, manifestamente, qualquer outra preocupagio com videntes e adivinbos, salvo
quando estes forem também hereges, nem hi de ser sua tarefa a de puni-los, podendo entregd-los

para punicio a seus proprios juizes’.

Mas a perniciosa imbricagdo entre Vossa Exceléncia e a Lava Jato

foi ainda mais longe.

Atendendo a representacao da Superintendéncia da Policia Federal

do Parana, esse inclito Magistrado liberou, em 27 de novembro do ano passado,

13 STF, HC 95.009, Tribunal Pleno, Rel. Min.Eros Grau, julgado em 06.11.08; trecho do voto do Min. Relator.
14 KRAMER, Heinrtich. Mallens Maleficarun: O Martelo das Feiticeiras; tradugdo Paulo Frées, Rose Marie Muraro
Carlos Byington. Rio de Janeiro: BestBolso, 2015, p. 389.
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R$172.000,00 para a autoridade policial pagar “despesas com combustivel ou manutencao
de viaturas policiais ou o pagamento de energia elétrica”. Apesar de o pedido em momento

algum ter se referido a operacao, Vossa Exceléncia assim fundamentou a decisio:

“A Operacdo Lavajato tem sido um desafio em varios aspectos para

todos os 6rgdos envolvidos.

Para Policia Federal, além dos problemas operacionais naturais a
investigacdo, houve acréscimo nas despesas necessarias ao custeio dos
Servigos.

Havia destinado, conforme decisdo no evento 18, numerario para
investimentos na Policia Federal.

N&o foi possivel, como informa a autoridade policial, a utilizacdo de toda a
verba, uma vez que o custo do investimento superou o valor disponibilizado.

E agora, um problema mais urgente, necessidade de verba para despesas de
custeio, com manutencao de viaturas/combustiveis e/ou energia elétrica.
Tenho presente que a autoridade policial ndo solicitaria esse remanejamento
da verba caso isso ndo fosse absolutamente necessario.

Embora nédo seja muito apropriado a destinacdo dessas verbas para

custeio, as investigacdes da Operacao Lavajato, por sua relevancia, ndo

podem ser interrompidas por falta de dinheiro para despesas basicas de

custeio.

Ante 0 exposto, excepcionalmente, defiro o requerido para autorizar a
utilizacdo de R$ 172.000,00 para os fins requeridos, despesas com
combustivel ou manutencéo de viaturas policiais ou 0 pagamento de energia
elétrica, tudo estritamente vinculado ao servigo policial federal.

A disponibilizacdo dar-se-& mediante a apresentacdo do comprovante das
despesas. Cabera a autoridade policial as providéncias necessarias para o

regular recolhimento dos tributos, ainda que com a verba disponibilizada.
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Resolvi a questdo sem ouvir o MPF, pois a verba ja havia sido

disponibilizada e ha urgéncia. Se for o caso, poderei rever a decisdo apés a

manifestacdo do MPF"*°.

Com toda a licenga, nunca se viu algo parecido.

Como se nio fosse suficiente ter 7) homologado o primeiro
acordo de delagiao de Alberto Youssef; 77) investigado a quebra desse acordo;
117) decidido as medidas cautelares realizadas no curso dessa investigagio e
em seus desdobramentos, inclusive prisdes preventivas; iv) recebido as
consequentes denuncia, v) presidido as decorrentes instru¢des processuais;

vi) homologado dezenas de novos acordos de delagdo; e vii) sentenciado os

processos, Vossa Exceléncia tornou-se uma espécie de patrocinador ou

protetor financeiro da Operacao! E ainda se diz imparcial para julgar este

processo!!!!!

Nesse contexto, ndo foi por acaso que Vossa Exceléncia volta e
meia repreendeu a defesa por tentar esclarecer possiveis nulidade do processo — e
manteve varias delas cercadas por uma cortina de fumaga —, conclamando-a a

se ater a0 mérito da causa.

Nao foi a toa, tampouco, que Vossa Exceléncia decretou sucessivas
prisdes do defendente quando seus pleitos de liberdade estavam pendentes de

apreciacao em Tribunais superiores.

Munida de uma concepgao prévia do que seria a “verdade” deste
caso, ¢ comprometida com a subsisténcia (financeira, inclusive) da operacdao pela

qual é diariamente celebrado, Vossa Exceléncia transformou a presente agao penal

155031707-10.2014.4.04.7000/ PR, Evento 82.
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em uma corrida rumo a condenagao, em que todos os riscos a consecucao desse
odioso mister — leia-se, o exercicio pleno do direito de defesa — foram

sistematicamente eliminados.

Depois de exortar o defendente a celebrar acordo com

confissao para ndo ficar preso, de neutralizar qualquer chance de sua

soltura, de aceitar receber prémios pela atuacdo na operagcio e de se

outorgar a condi¢do de mantenedor econdémico dela, evidente que Vossa

Exceléncia perdeu por completo a isengio para absolver MARCIO ou para

reconhecer algum vicio que colocaria em xeque a validade do processo ou

da Lava Jato como um todo.

Por conseguinte, assim como fez no procedimento que pretendia
apurar a quebra do primeiro acordo de dela¢io de Alberto Youssef, a defesa
aguarda que esse preclaro Magistrado reconhega vossa sua suspeicao e parcialidade

para julgar este processo, com a anulagao do processo desde o inicio.

IIT - CERCEAMENTO DE DEFESA

“‘En punto & heregia se ha de proceder llanamente, sin
sutilezas de abogado, ni solemnidades en el proceso.
Simpliciter et de plano, sine advocatorum estrepitu et figura.
Quiero decir que los tramites del proceso han de ser lo mas
corto que posible fuere, dexandose de dilaciones superfluas,
no parandose su sustanciacién ni en los dias que huelgan
los demas tribunales, negandose toda apelacién que solo

sirva para diferir la sentencia”*.

16 EYMERICO, Nicolaus. Manual de Inquisidores, Edicao de 1821, p. 01. Disponivel em
https:/ /books.google.com.bt/books?id=T6BeAAAAcAA]&printsec=frontcover&soutce=ghs_ge_summary_r&cad
=0#v=onepage&q&f=false.
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d6.
“O juiz precisa deixar claras tais condi¢cdes aos advogado, e
por fim adverti-lo para n&o incorrer na incumbencia da
defesa de heresia, que o deixaria sujeito a excomunhéao.
E ndo é argumento valido declarar ao juiz que ndo esti
defendendo o erro, mas a pessoa. Pois |lhe é vedado, seja
de que forma for, conduir a defesa e impedir a conducéo
simples e sumaria do caso, pois assim estara procedendo

se introducir quaisquer complicagbes ou apelos dessa

natureza: todas s&o atitudes terminantemente proibidas”’.

O prejulgamento que impera desde o inicio do processo refletiu-se
diretamente nas deliberacdes desse MM. Juizo a respeito das diligéncias formuladas

pela defesa em seu curso'®.

Desde sempre convicto do que entende ser a verdade dos fatos
objeto da acao penal, e empenhado em protegé-la de qualquer percal¢o capaz frear
ou mesmo inviabilizar a marcha rumo a sentenc¢a condenatoria, Vossa Exceléncia
indeferiu praticamente todos as providéncias requeridas pelo defendente no

. ~ 1
decorrer da instrugio'’.

Com isso, impediu ou dificultou o esclarecimento das seguintes

questdes, todas induvidosamente relevantes:

» A Policia Federal transmitiu diretamente a matriz da empresa RIM no Canada —
sem intermediacao da filial da empresa no Brasil — as ordens de interceptagao
telematica e quebra de sigilo de dados cadastrais 12 implementadas, desrespeitando
o Tratado de Assisténcia Mutua em Matéria Penal entre os dois paises? Houve
algum entendimento formal, entre autoridades brasileiras e a empresa canadense

nesse sentido?

17 KRAMER, Heinrich. Mallens Maleficarun: O Martelo das Feiticeiras; tradugdo Paulo Frées, Rose Marie Muraro
Carlos Byington. Rio de Janeiro: BestBolso, 2015, p. 432.

18 Eventos 57, 118, 307, 646, 755, 944, 984, 996, 1036, 1140, 1288, 1317.

19 Eventos 75, 130, 388, 663, 762, 955, 1047, 1151, 1291, 1353.
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* Desde quando as autoridades atuantes na Opera¢io lLava Jato tiveram
conhecimento de que os entao Deputados André Vargas e Luiz Argdlo mantinham
dialogos suspeitos com Alberto Youssef? Quando a Policia Federal consultou ou

tentou consultar dados cadastrais dos ex-parlamentares?

* O Ministério Publico Federal brasileiro concorreu para a remessa, hoje
considerada ilegal, dos documentos bancarios que servem de base a acusagao,
realizada pela Suica por meio da “cooperacao selvagem” de julho de 2015, o que
afastaria qualquer alegacdo de boa fé no recebimento de tais provas? A que titulo as
autoridades suigas informaram as brasileiras, a0 mesmo tempo em que mandaram
aquele pedido de cooperacdo, que os documentos a ele anexados poderiam ser
usados, com exce¢ao da hipotese de cooperacao selvagem? Por que essa excegao —

precisamente a que veio a se materializar — foi mantida guardada a sete chaves?

* Procedem os testemunhos do Delegado de Policia Federal Mario Renato
Castanheira Fanton e do Agente de Policia Federal Dalmey Fernando Werlang, que
relataram a colocagao de escuta ambiental sem autoriza¢ao judicial em cela ocupada
por Alberto Youssef, e posterior acobertamento do fato, tudo por determinagao
dos Delegados que presidiram grande parte das investigacdes da Operagao Lava
Jato? Teriam entdo as testemunhas Marcio Adriano Anselmo e Igor Romario de

Paula mentido a esse MM. Juizo?

» Havia sobrepreco nas propostas apresentadas pelos Consoércios vencedores das
licitagbes objeto desta agao penal, ou elas eram compativeis com valores de

mercado?

* Os limites de -15% e +20% sobre as estimativas de preco da Petrobras, que

serviam de parametro de adequabilidade das propostas ¢ tém sido usados por
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esse MM. Juizo como paradigma para a afericdo da existéncia de sobrepreco

e da ocorréncia de ajustes entre concorrentes, era compativel com o nivel de

detalhamento os projetos disponibilizados aos licitantes pela Petrobras?

* Nas licitacOes tratadas na dendncia, houve algum caso de empresa que pediu para
ser convidada, mas foi injustamente impedida de participar do certame? Em caso

positivo, quem opinou e decidiu sobre a exclusio?

Ainda que esses temas, por absurdo, pudessem ser tidos por
irrelevantes por esse nobre Magistrado, vale lembrar que o processo nio se
esgota em primeira instincia. Discussdes que Vossa Exceléncia entende
desimportantes podem assim ndo ser vistas pelos Tribunais, caso sejam

estes instados a se pronunciar.
Em vista disso, violado de forma sistematica o direito a ampla
defesa e a paridade de armas, o defendente espera que o processo seja anulado

desde o inicio.

Caso contrario, aguarda ao menos que Vossa Exceléncia nao

utilize na sentenca conclusGes opostas aquilo que a defesa tentou

demonstrar com as diligéncias indeferidas, sob pena de manifesta afronta ao

exercicio da defesa.
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IV — INCOMPETENCIA DO JUIZO

No prazo inscrito no artigo 396 do CPP, a defesa ajuizou a Excecao
de Incompeténcia n°® 5040094-77.2015.4.04.7000, que Vossa Exceléncia rejeitou no

dia 28 de setembro do ano passado.

Sucede que, quando examinou os argumentos defensivos — e

especialmente quando deixou de aprecia-los —, a r. decisio acabou por

endossar todas as razoes pelas quais esse MM. Juizo nunca poderia ter conduzido a
Operacao Lava Jato, e muito menos a presente a¢ao penal. Daf porque, ainda que
de forma breve, estas alegacoes finais nio podem deixar de voltar ao tema,
explicitando a fragilidade dos fundamentos com os quais Vossa Exceléncia se disse

competente.

E inquestionavel que inexiste na denuncia descricio de crimes em

tese consumados no Estado do Parana.

O fato de um dos cinco contratos tratados pela vestibular
acusatoria ter por escopo obras na regiao metropolitana de Curitiba nao altera essa

constatacao.

A uma, porque o local das obras ou da assinatura dos respectivos
contratos nenhuma relacido possui com os alegados delitos de corrupgio, lavagem e
organiza¢ao criminosa aqui irrogados. A duas, porquanto, ainda que assim nao
fosse, somente um dos cinco contratos diz respeito a obra no Parana e foi ai
assinado, enquanto dois referem-se a obras no Rio de Janeiro e outros dois em
Pernambuco, de modo que o artigo 78, II, 4, do CPP obstaria desde logo a

competéncia da Se¢ao Judiciaria paranaense.
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Essa conclusao se mantém indene mesmo que se considere todo o
complexo de casos da Lava Jato direta ou indiretamente relacionados a Petrobras.
Sim, pois os supostos crimes mais graves (corrupcao de servidores atuantes no Rio
de Janeiro, sede da Petrobras), assim como a imensa maioria dos alegados delitos
em geral (em especial as centenas de hipotéticas lavagens de dinheiro por meio de
empresas e contas situadas no Estado de Sao Paulo), se deram fora do territério

paranaense.

Assim, se é verdade a assertiva desse MM. Juizo de que “pode-se

discutir onde ocorren a maior parte dos crimes’, nao é uma “questio de dificil resposta’
> =3 T

constatar que, em sua quase totalidade, eles evidentemente nao ocorreram no

Parana.

Dessa forma, nunca poderia atrair a competéncia da Secdao
Judiciaria do Parana o argumento de Vossa Exceléncia sobre a existéncia de um
“conjunto de fatos conexos e um mesmo conjunto probatorio que demanda apreciagio por unm rinico
Juizo”: a rigor do disposto no ja citado artigo 78, II, os critérios
preponderantes de defini¢do da competéncia enumerados em suas alineas a
e b obstariam qualquer pretensdo de legitimar a competéncia da Justica

paranaense. Em decorréncia, o “znico [uizo” nao poderia ser o dessa 13* Vara

Federal de Curitiba.

Pelo mesmo motivo, o critério subsidiario da prevencao, ultimo
previsto no mesmo artigo 78 para a fixacdo de competéncia em caso de infragdes

penais conexas, nao ¢ capaz de justificar a sedizente competéncia desse MM. Juizo.

E certo que Vossa Exceléncia invoca a prevencao “com base também

na continuidade delitiva, nos crimes imputados a Alberto Youssef’, de maneira que “o critério
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a ser considerado é unicamente o da prevencao (art. 71 do CPP) e nao o local da pratica da maior
parte dos crimes”. Nessa linha, “o ato de lavagem que ¢ objeto da acao penal 5047229-
77.2014.404.7000 e cuja investigacao tornon o Juizo prevento” — aquele relacionado a
empresa Dunel Testing, com sede em Londrina —, “/nsere-se nos demais atos de lavagem
praticados através do escritorio de Alberto Youssef, aqui incluidos os realizados em conjunto com

as empreiteiras e agentes priblicos da Petrobris”.

Entretanto, também esse argumento se revela de todo

insubsistente.

Em primeiro lugar, apesar de a fabrica da Dunel ter sido instalada
em Londrina, a alegada lavagem de capitais a ela referente ndo se consumou

naquele ou em qualquer outro municipio paranaense.

Os autores daquele alegado crime operariam na cidade de Sao
Paulo, onde desde o inicio se sabia estar localizada a sede da empresa CSA.
Reveladoras sdo as palavras da autoridade policial sobre o epicentro da alegada

lavagem: “Por outro lado, a antoria da lavagem de dinbeiro deve ser imputada a uma verdadeira

organizagdo criminosa que controla a empresa CSA PROJECT FINANCE LTDA., cuja

finalidade ocnlta e principal é a de realizar crimes de lavagem de dinbeiro (...)"”.

Por outro lado, nas palavras de r. decisao prolatada em 11 de julho
de 2013 por esse d. Juizo, o “suposto esquema de lavagem de dinbeiro envolvendo o ex-
deputado federal José Mobamed Janene e as empresas CSA Project Finance Lida. ¢ Dunel

Indiistria e Coméreio Ltda.” ocorreria da seguinte forma:

“Os equipamentos utilizados para a abertura da referida empresa teriam sido
adquiridos por depositos em dinheiro efetuados por terceiros, empresas

20 Processo n° 2006.70.00.018662-8, fls. 419 (autos juntados no evento 2 da Agdo Penal n°
5048373.86.2014.4.04.7000).
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aparentemente estranhas ao empreendimento fabril instalado em Londrina.
Fornecedores do empreendimento teriam igualmente sido pagos por depésitos
efetuados por terceiros.

A fonte dos pagamentos consistiria, segundo a autoridade policial, em contas
utiizadas em esquemas mais amplos do mercado negro de cambio e de
lavagem de dinheiro.

9. Os seguintes pagamentos provenientes de terceiro em favor do
empreendimento em Londrina teriam sido identificados:

- depbsitos sucessivos em espécie realizados em 29/07/2008 em terminal
bancario com intervalo de cinco minutos entre todos, na conta 6000-3, agéncia
3390, Banco 237 (Bradesco), de titularidade da empresa Maralis Aluminun
Curitiba Ind. E., nos valores de R$ 1.025,00, R$ 3.000,00, R$ 3.000,00 e R$
3.000,00, totalizando R$ 10.025,00;

- depbsitos sucessivos em espécie realizados em 29/07/2008 em terminal
bancario com intervalo de trés minutos entre todos, na conta 5.739-8, agéncia
1545-8, Banco do Brasil, da empresa AUJE Ind. Eletrdnica Ltda., nos valores de
R$ 844,00, R$ 2.000,00, R$ 3.000,00 e R$ 3.000,00, totalizando R$ 8.844,00;

- dep0sitos sucessivos em espécie realizados em 30/07/2008, na conta 33100-7,
agéncia 2372, Banco Bradesco, da empresa Mitutoyo Sul Americana Ltda., nos
valores de R$ 1.000,00, R$ 3.000,00 R$ 3.000,00 e R$ 3.000,00, totalizando R$
10.000,00;

- depésito de R$ 10.000,00 em favor da empresa Mitutoyo Sul Americana em
29/07/2008;

- depdsitos em 28/07/2008, de R$ 130.013,50 e R$ 145.013,50, procedentes das
empresas Angel Servicos Terceirizados Ltda., CNPJ 08.641.915/0001-98, e
Torre Comércio de Alimentos Ltda., CNPJ 07.542.146/0001-08, na conta da

empresa Ferramentas Gerais Com. E Imp. S/A."*

Percebe-se que a lavagem de dinheiro entdo investigada
corresponderia a2 ocultacio e/ou dissimulacio dos recursos atribuidos a José
Janene, por meio depositos originados e destinados para empresas nao relacionadas

formalmente ao ex-Deputado. Ao final, depois de ja escamoteada a natureza,

21 Processo 5026387-13.2013.4.04.7000, Evento 9.
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origem e propriedade dos valores, eles teriam sido reintroduzidos na economia

formal com a aquisicio dos equipamentos a serem utilizados na sede industrial da

Dunel.

Sucede que, se a fase de integracao pode ter ocorrido em Londrina,
a ocultagdao ou dissimulagido se passaram integralmente fora do Estado do
Parana. Para se chegar a essa conclusio, basta atentar para um fato tao singelo
quanto indiscutivel: nenhuma das contas desde sempre identificadas como
destinatarias das transferéncias que configurariam a lavagem estava

localizada em agéncias situadas em municipios paranaenses.

Nao ¢ a toa que a denuncia oferecida no processo 5047229-

77.2014.404.7000 nem sequer menciona Loondrina ou o Parand quando trata

do trinsito dos recursos em tese lavados®’!

Dessa forma, sendo inquestionavel que o tnico vinculo da suposta
lavagem referente a Dunel com o Parana sempre se resumiu ao local em que os

recursos ja_antes branqueados foram reintroduzidos na economia formal, clara

sempre esteve a incompeténcia da Justica Federal paranaense para investigar os

fatos.

Afinal, como leciona o preclaro Desembargador Federal Abel
Gomes, do e. Tribunal Regional Federal da 2* Regiao, “o #ipo [penal da lavagenm] até
prevé que, com a ocultacdo e a dissimulagao, esteja latente um resultado material futuro, que é,
exatamente, a wutilizaio e a disposigio do lucro ou proveito do crime antecedente, de forma
tranguila e segura, pelo agente, com sua imunizacdo d agio da Justica. Mas, para a
consumacgao do crime ali previsto, ndo exige o tipo penal que isso venha a

ocorrer, bastando apenas que o sujeito oculte ou dissimule, intencionalmente, a

22 Processo 5047229-77.2014.4.04.7000, Evento 1, itens 2.1 e 2.2.
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origens, localizacdo, disposicao, movimentacao on propriedade dos bens, direitos ou valores. O crime

é, portanto, formal 2,

No mesmo diapasao, na pagina 33 do livro “Crime de Lavagem de
Dinheiro”, Vossa Exceléncia cita o seguinte precedente do Supremo Tribunal

Federal:

“Lavagem de dinheiro> L. 9.613/98: caracterizagéo.

O depdsito de cheques de terceiro recebidos pelo agente, como produto de
concussao, em contas-correntes de pessoas juridicas, as quais contava ele ter
acesso, basta a caracterizar a figura de ‘lavagem de capitais’ mediante ocultacao
da origem, da localizagcédo e da propriedade dos valores respectivos (L. 9.613,
art. 1°, caput): o tipo ndo reclama nem éxito definitivo da ocultacdo, visado pelo
agente, nem o vulto e a complexidade dos exemplos de requintada ‘engenharia
financeira’ transnacional, com os quais se ocupa a literatura.”** (RHC 80.816, 12

Turma, Rel. Min. Sepulveda Pertence, j. em 10.04.20010)

Esse precedente tem origem no HC 11.462 do Superior Tribunal de
ustica, juleado em 17.10.2000, de relatoria do Ministro Vicente Leal. De acordo
¢a, Julg

com o r. voto condutor entdo prolatado:

“O nosso Cdédigo de Processo Penal, em seu art. 70, adotou como regra geral a
fixacdo da competéncia ratione loci em matéria criminal, seja, a competéncia
sera determinada pelo lugar onde se consumar a infracao.

E sendo crime de lavagem de dinheiro um crime formal, como afirmado pela
melhor doutrina, 0 mesmo se consuma com a realizacdo das operacdes

tendentes a tornar limpo o dinheiro.

23 “Lavagem de dinheiro: notas sobre a consumagio, tentativa e concurso de crimes”, in “Lavagem de dinheiro:
comentarios a lei pelos juizes das varas especializadas em homenagem ao Ministro Gilson Dipp”, Porto Alegre:
Livraria do Advogado Editora, 2007, organizadores José Paulo Baltazar Junior e Sergio Fernando Moro, p. 77/78 ¢
82/83

24 RHC 80.816, 1* Turma, Rel. Min. Sepulveda Pertence, j. em 10.04.2010.
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No caso, tais operacfes ocorreram na cidade de Campinas, onde localizada a
agéncia bancaria onde foram depositados os valores tidos como de origem
ilicita. Assim, é de se reconhecer que, consumando-se o delito referenciado na
cidade de Campinas, deve ser reconhecida competéncia do juizo Criminal da

Justica Estadual da Comarca de Campinas.”

Assim, na medida em que o crime de branqueamento de capitais se

aperfeicoa com a simples ocultagio ou dissimulacao, ¢ irrelevante como marco

consumativo a derradeira fase da integracdo — precisamente a unica que

teria se passado em Londrina.

Em consequéncia, nos termos do artigo 70 do Cédigo de Processo
Penal, nunca poderia ser da Justica paranaense a competéncia para esquadrinhar

alegada lavagem de dinheiro que, desde sempre, soube-se consumada fora do

Parana.

Ha mais, porém.

Ainda sobre o caso Dunel, a r. decisao aduziu que “o fato deu origenr a
agao penal 5047229-77.2014.404.7000 acima jd referida, na qual figuram como acusados
Carlos Habib Chater, Alberto Youssef ¢ subordinados. 43. Quando do julgamento da referida
agao penal 5047229-77.2014.404.7000, foram apontados, entre a origem dos valores lavados,
depdsitos de empreiteiras que figuram na Operagao Lavajato (itens (itens 168-172 daguela

sentenga)”.

Entretanto, basta ler a denincia oferecida naquela agao penal para

constatar que nem a Petrobras nem o suposto cartel de empreiteiras foram nela

mencionados. A tardia alusdo, feita somente na sentenca daquele processo, a
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eventual identidade de “origem dos valores lavados” em nada altera a incompeténcia

desse MM. Juizo para julgar os processos relacionados a Petrobras.

Em primeiro lugar, quando repentinamente “descoberto”, nos
interrogatorios da acao penal 5047229-77.2014.404.7000, realizados em 10 de
novembro de 2014”, que os valores usados na aquisicio de equipamentos da Dunel
em tese teriam origem em “depdsitos de empreiteiras que figuram na Operagio Lavajato”,

Vossa Exceléncia ja havia praticado diversos atos decisérios em feitos que tinham

por objeto alegados crimes que teriam lesionado a Petrobras. Por sinal, a decisao

que deflagrou a 7% fase da Lava Jato data do mesmo dia daqueles interrogatorios.

A toda vista, ndo ha como aproveitar “achados” supervenientes

para tentar, retroativamente, legitimar competéncia que nunca foi desse

MM. Juizo.

Ainda mais quando se recorda que, quando autorizou a
interceptacdo telefonica de Carlos Habib Chater em 2013 — cinco anos depois
dos fatos pertinentes a Dunel! — Vossa Exceléncia registrou que “embora a
investigagdo naqueles processos tenha sido parcialmente prejudicada por conta do falecimento do
principal investigado, justifica-se a continuidade das diligéncias em vista da possivel existéncia de

esquemas de lavagem de dinheiro transcendentes aos crimes praticados por

José Janenée’™.

Com todo o respeito que se deve tributar a esse Magistrado, trata-se

de argumentos que vdo mudando ao sabor da conveniéncia, pouco

importando a congruéncia: em 2013, para prosseguir a investigagido mesmo

depois do falecimento de José Janene, diz-se que os crimes transcendem o

25 Evento 446.
26 Processo 5026387-13.2013.4.04.7000, Evento 9.
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evento Dunel; em 2015, para sustentar a prevencao desse MM. Juizo, afirma-

se que os crimes ja ndo mais transcendem aquele caso — ao reverso, ¢ tudo

uma infinita continuidade a partir dele!

O mais importante, contudo, ainda esta por ser dito.

O artigo 71 do Cédigo de Processo Penal, usado como tabua de
salvacao por Vossa Exceléncia, ¢ inequivoco ao estabelecer que “a competéncia

firmar-se-a pela prevencao” somente em se tratando de “infracdo continuada

ou permanente, praticada em territério de duas ou mais jurisdi¢oes”.

Dai porque causa espécie a assertiva de que haveria relacio de
continuidade ou permanéncia entre a compra dos equipamentos da Dunel e as
operagoes financeiras que teriam ocultado ou dissimulado recursos da Petrobras —

mormente quando se vé que, na propria denuncia oferecida na presente agio

penal, nem entre as pretensas lavagens aqui imputadas o Ministério Publico

Federal pretende haver continuidade delitiva!

De mais a mais, Alberto Youssef ja foi condenado em diversos

processos no contexto da Operagao Lava Jato, ¢ em nenhuma das sentencas

prolatadas por Vossa Exceléncia ha a mais ténue alusdo a qualquer relagio

de continuidade delitiva ou de permanéncia entre os fatos objeto de cada

uma.

Dessa maneira, é esse douto Juiz mesmo quem cuida de infirmar a

estapafirdia tese de que haveria uma quase infinita continuidade entre todas as

lavagens de dinheiro imputadas a Alberto Youssef, nos quase dez anos ao longo

dos quais o doleiro desfrutou de seu primeiro acordo de delagdo para voltar a

delinquir.
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Por sinal, quando sustentou a competéncia desse douto Juizo para a
acao penal 5026212-82.2014.404.7000 — a primeira que versou sobre Petrobras —,
Vossa Exceléncia sublinhou que, “en relagio aos crimes de lavagem e financeiros inputados
ao grupo de Alberto Youssef nas cinco agoes penais referidas acima (5.1, 5.2, 5.4, 5.5 ¢ 5.6)”,
seria “possivel ignalmente cogitar de continuidade delitiva, aplicando-se também no caso a regra do
art. 71 do CPP, definindo também como competente este Juizo por prevengio. Certamente o
reconhecimento da continuidade depende de avaliacio no momento

proprio, quando do julgamento”™.

POIS O MOMENTO PROPRIO JA VEIO, E VOSSA
EXCELENCIA NAO RECONHECEU A FALACIOSA CONTINUIDADE
ENTRE OS CRIMES IMPUTADOS A ALBERTO YOUSSEF NAS
QUATRO ACOES PENAIS EM QUE O JULGOU E CONDENOU!

Nio fosse tudo isso suficiente, a realidade cuidou de desmascarar

em definitivo a tese da prevencao.

No dia 24 de julho de 2015, com autorizacao da 2* Vara Criminal
de Sorocaba (SP), foi deflagrada no Estado de Sao Paulo a “Operaciao Zinabre”, a

qual resultou na prisio de cinco fiscais de renda aquela unidade federativa. (Anexo

02)

Como se lé da portaria de instauracdo do procedimento, a
investigagdo teve inicio a partir de depoimento de Alberto Youssef prestado a
Forca Tarefa da Lava Jato, no qual o delator revelou alegado pagamento de propina

a tais fiscais (anexo 03). O modus operandi seria semelhante ao que a Procuradoria

27 Exce¢bes de incompetréncia n°  5030868-82.2014.404.7000, 5042202-16.2014.404.7000, 5030192-
37.2014.404.7000, 5050788-42.2014.404.7000 e 5049826-19.2014.404.7000
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sustenta ter ocorrido nos imaginados pagamentos de vantagem a ex-dirigentes da
Petrobras (“os pagamentos de propina foram antecedidos por operagoes de ‘dolar cabo™), e

ainda teria contado com a participa¢ao do também delator Julio Camargo.

Por evidente, se fosse minimamente aceitavel o argumento da
prevencao, esse caso haveria de estar submetido a esse MM. Juizo. Sim, pois
também ele, em tese, “insere-se nos demais atos de lavagem praticados

através do escritorio de Alberto Yousse!”!

Sucede que, por 6bvio, ndo é o fato de ser praticado por aquele
delator que atrai a competéncia da 13" Vara para todas as alegadas lavagens de
capitais a ele atribuidas — e, pior ainda, também para os respectivos crimes
antecedentes. Fosse assim, bastaria a suspeita de que Youssef tivesse lavado
dinheiro do jogo do bicho no Rio de Janeiro, de uma quadrilha de latrocidas
em Pernambuco ou de exploradores de diamantes em Rondénia para que

tudo fosse julgado nessa Vara!

Se assim ndo ocorre, é por uma simples razao: nas palavras de
Vossa Exceléncia, enunciadas na r. decisao que decretou pela primeira vez a prisao
dos excipientes, “A COMPETENCIA SE ESTABELECE SOBRE CRIMES
E NAO SOBRE PESSOAS OU ESTABELECIMENTOS™,

Desse modo, ¢ de todo inaceitavel construir uma prevengao que se
funda nao na necessaria — e aqui confessadamente inexistente — relacio de
continuidade ou permanéncia entre crimes, mas no unico fato de que eles teriam

em comum a pessoa de Alberto Youssef.

28 Processo 502425172.2015.4.04.7000, Evento 8, p. 48.
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Bem por isso, inexiste a preven¢ao do artigo 71 do CPP com a qual
Vossa Exceléncia procura sustentar a competéncia para os hipotéticos fatos

relacionados a Petrobras.

Mas a incompeténcia desse MM. Juizo vai mais longe, revelando-se
patente desde os primoérdios da Lava Jato, quando ela ainda nem havia ganho esse

apelido.

Com efeito, a representacao policial que deu origem a toda a
operacao (Representagao Criminal n° 2006.70.00.018662-8) foi distribuida a Vossa

Exceléncia em virtude de uma esdruxula prevengdo por quebra da delagdo

premiada de Alberto Youssef, em detrimento da incontroversa conexio — ou

melhor, verdadeira continéncia — entre os fatos nela reportados e o IPL onde

foram descobertos (IPL 616/04).

Cumpre recordar que a Representacio foi instaurada para apurar os
“indicios veementes de que ALBERTO YOUSSEF sabe e participa,
juntamente com JOSE JANENE, como mentor das artimanhas para lavar
dinheiro do Deputado através da esposa dele, STAEL e seus assessores
ROSA e MEHEINDIN’ — em outras palavras, se Youssef era coautor da
lavagem de capitais investigada no IPL 616/04.

Nio ¢ a defesa que o diz, mas esse proprio Juizo: “Ocorre gue pessoas
ligadas ao referido deputado estao sendo investigados em processo em tramite nesta 1 ara (inquérito
2004.7000033532-7) e surgiram  indicios  naquele  processo e ainda  no PCD
2006.70000121774 de possivel envolvimento nos fatos de Alberto Yousse!”.

Que fatos? Aqueles esquadrinhados no IPL 616/04, nimero de distribuicdo
2004.7000033532-7.
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Todavia, segundo a inusitada 16gica que presidiu tal distribuicao,
houvesse noticia de que, depois de firmar o primeiro acordo de colaboragao,
Alberto Youssef furtara uma galinha, cortara uma arvore nativa ou dirigira
embriagado — em Curitiba, Oiapoque ou quem sabe Buenos Aires —, seria desse
MM. Juizo a personalissima competéncia para conduzir a investigagao a respeito da

possivel quebra do acordo!

Alias, tamanha era a irrazoabilidade da alegacao de prevencao que

esse proprio MM. Juizo acabou por rechaga-la em 2009.

Em despacho exarado nos autos de interceptagao telefonica n°
2009.7000003250-0, deflagrada no ambito da propria Representacao Criminal n°
2006.70.00.018662-8, Vossa Exceléncia asseverou que “o posicionamento do
MPF no acordo de colaboragao firmado por Alberto Youssef no processo

2003.7000056661-8 e no processo 2004.700000242414-0 nao depende do

resultado desta investigagao, gue evidentemente demorardo [sic]”. (Anexo 04)

Isto é: em 2006, esse Juiz Federal atrelou a nova investigagdo

ao procedimento do acordo quebrado, como se daquela dependesse a

avaliacdo da quebra deste. Posteriormente, desdisse com todas as letras essa

dependéncia, mas manteve em vossas maos a investigacdo artificialmente

distribuida para si!

Tdo claudicantes quanto essa distribuicdo afiguram-se os
argumentos com que Vossa Exceléncia tentou sustenti-la quando rejeitou a

excec¢do de incompeténcia.

Afirmou entao que “a alegacdo nao faz sentido no contexto entdo vigente, jdi

gue a 2° Vara Federal Criminal de Curitiba era, em 18/07/2006, a iinica especializada no
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processo e julgamento de crimes de lavagem de dinbeiro praticados no ambito da Secao Judicidgria
do Parand, com o que qualquer distribuicio de processo tendo por objeto crimes de lavagem seria

direcionada a este Juizo”.

Pois esse nobre Juizo parece ignorar que, em consequéncia da
publicacao da Resolugao n® 42 da Presidéncia do e. Tribunal Regional Federal da 4*
Regido, por uma incrivel coincidéncia ocorrida no dia seguinte aquela distribuigao,

o IPL 616 e todos os feitos a ele dependentes — inclusive o PCD de

interceptagao telefénica n°® 2006.7000012177-4, no qual surgiram os indicios

de que Alberto Youssef teria quebrado o acordo de delagio — foram

distribuidos para a 3° Vara Federal Criminal (atual 14* Vara Federal), onde 14

até hoje tramitam (anexo 05)!

Isto é: nao houvesse a ilegal prevencao burlado a conexio entre o
PCD 2006.70.00.018662-8 ¢ o IPL 616, a Operagdo Lava Jato nunca teria

ficado sob a jurisdi¢do desse d. Juizo.

Na sequéncia, causa espanto a assertiva de que “ammda haveria
prevengao deste Juizo em relacao aos crimes financeiros e de lavagem praticados por Alberto
Youssef e que eram objeto de agio penal jd julgada e outras ages penais suspensas por conta do
acordo de colaboragio premiada, jd que, apontando, a autoridade policial, gue haveria crimes que
ele nao teria revelado on que ele persistiria na atividade, seria, se verdadeira a hipdtese, de possivel
aplicagao o art. 71 do CPP, estando estas atividades em continuidade delitiva com as demais que

Jjd eram objeto de processos perante este Juizo”.
Aqui, a manipula¢do do instituto da continuidade delitiva chega ao

paroxismo. Pela “légica” da r. decisao, se um delator volta a praticar crimes eles

automaticamente serao tidos como continuados, e isso permitira a0 mesmo Juizo
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que processou os feitos relativos aos crimes abrangidos pelo acordo prosseguir

processando os relacionados aos delitos supervenientes.

Foi entdao instituida, sem tirar nem poér, a 13* Vara Federal de

Curitiba como o juizo universal para julgar Alberto Youssef (e todos os

demais envolvidos) por todos os seus pretéritos e eventuais futuros delitos

que lhe forem atribuidos!

Se bem que, tendo o segundo acordo sido homologado pela
Suprema Corte, a mesma “logica” para la levaria a competéncia em caso de nova
quebra com a pratica de outros crimes...O absurdo dessa cogitagdo da conta do
disparate que representa tratar o descumprimento de um acordo de

colaboragdo como critério de fixagdo de competéncia.

Por dltimo, Vossa Exceléncia agregou que setia “necessaria a apuragio
dos fatos também para verificar se havia ou ndo havia quebra dos compromissos assumidos na
colaboragio premiada, quando Alberto Youssef ndo revelon ter prestado servicos de lavagem para

José Janene e também comprometen-se a nao mais delinquir”’.

Ora, mas nao esse préprio eminente Magistrado quem, como

ja registrado acima, escreveu que o posicionamento sobre a quebra ou nio

do acordo de delacdo firmado por Alberto Youssef nio dependia do

resultado da investigacdo levada a efeito na Representagio Criminal

2006.70.00.018662-8 e no correlato procedimento de interceptagao telefénica

2009.7000003250-0222??

A incoeréncia ¢ s6 mais um retrato de quao artificiosa se mostra a
avocaciao do procedimento que levou e manteve em vossas maos a (inexistente)

competéncia para cuidar do que veio a se tornar a Operagao Lava Jato.
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E o que dizer da afirmag¢ao da mesma r. decisao segundo a qual “o
iquérito origindario 2004.7000033532-7 iniciou a tramitagdo neste Juizo e se houvesse a
conexdo, jamais poderia ter sido redistribuido, diante dos termos da resoluciao do ‘Tribunal
Regional Federal da 4° Regido que especializon, em 17/07/2006, também a 14° Vara de
Curitiba em crimes de lavagem de dinbeiro (depois, ¢ claro, da especializagio a 13 Vara) e que

vedava a redistribuigao dos processos conexos”?

Basta ler o artigo 10, §2°%, da Resolucio para perceber que somente
nao poderiam ser redistribuidos as “agdes penais e os inquéritos distribuidos por
dependéncia a estas” que ja tramitavam nessa Vara. Assim, ndo se compreende
de que forma a conexao entre o “Inguérito origindrio 2004.7000033532-7" (isto é, o
IPL 616/04) e a Representacio Criminal 2006.70.00.018662-8 obstaria que o
primeiro — e também o segundo, porque conexo a ele — fossem redistribuidos para

a nova 3" Vara Federal, na forma do §2° do mesmo artigo.

E isso nao é tudo.

A 1. decisao que rejeitou a exce¢ado de incompeténcia tachou de
“inconsistente com a realidade” a alegacdo da defesa de que foi artificialmente inserida
na Representacio Criminal 2006.70.00.018662-8 a denuncia feita por Hermes
Magnus sobre a lavagem de dinheiro relativa a da Dunel Testing — fato, frise-se,
que ampara a tese de prevencao pelo artigo 71 do CPP sustentada por Vossa

Exceléncia.

29 Art. 10 No ambito da Subsecio Judiciaria de Curitiba, havera redistribuicdao processual no prazo de 30 (trinta) dias:
a) de 50% (cinqlienta por cento) dos inquéritos policiais, e procedimentos conexos, em trimite na 2* Vara Federal
Criminal para a 3% Vara Federal Criminal.

Paragrafo 2° N4o serdo redistribuidos as ages penais e os inquéritos distribuidos por dependéncia a estas,
em tramite na 2° Vara Federal Criminal.
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Nesse ponto, a defesa faz suas as palavras da manifestagdo do
Ministério Publico Federal encartada a excecdo de incompeténcia: “Ewm janeiro de
2009, época na gual hd muito JOSE JANENE ji havia deixado o cargo de deputado federal,

a autoridade policial receben noticia de crime completamente independente da

investigacdo até entio desenvolvida nos autos 2006.70.00.00.018662-8, a gual

dava conta de lavagem de ativos realizada por YOUSSEFE com o envolvimento da empresa

DUNEL, localizada en 1ondrina/ PR, nos anos de 2007 ¢ 2008

Ja que era “completamente independente” dos fatos entao investigados, a
insercdao da denuncia (entdo) anonima sobre a Dunel na mencionada Representacdo

Criminal butlou a livre distribui¢ao que tal noticia de crime deveria ter.

Consumou-se, entao, outro direcionamento arbitrario da

investigacdo para essa 13° Vara Federal. Se ja nio era competente para

esquadrinhar os fatos originalmente investigados a pretexto de perquirir se Alberto
Youssef havia quebrado seu primeiro acordo de delagdo, com ainda mais razao
esse d. Juizo estava desprovido de jurisdicdo para conduzir a apuragiao da

nova suspeita que caiu de paraquedas no procedimento.

Enfim, se o juiz natural, no seu mais intimo sentido, repele a
atribuicao ad hoc de processos para julgadores especificos, poucas vezes ele foi mais

enxovalhado do que no neste caso.

Com todo o acatamento devido a esse douto Juizo, impossivel
fechar os olhos para os subterfugios que Vossa Exceléncia criou no intuito de se
apropriar do caso, e para os incontaveis atropelos a lei processual em que incorreu
com a finalidade de manté-lo em suas maos, sempre que os fatos teimavam em

fugir de vossa alcada.
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“Es peculiar y nobilissimo privilegio del tribunal de inquisicion
gue no estén los jueces obligados & seguir las reglas forenses,
de suerte que la omision de los requisitos que en derecho se

requieren no hace nulo el processo, con tal que no falten las

cosas esenciales para determinar la causa (...)"*.

E incontroverso o caminho que a Policia Federal percorreu para
chegar — fortuitamente, diga-se — a prova dos supostos crimes relacionados a

Petrobras, entre os quais os ora imputados ao defendente.

No curso da interceptagao da interceptagao telematica mantida por
Carlos Habib Chater em seu aparelho BlackBerry, descobriu-se que entre seus
interlocutores estava a pessoa de apelido “Primo”, que mais tarde veio a se saber
ser Alberto Youssef. Veja-se, nesse sentido, a r. decisio que deferiu o inicio da

interceptagao das comunicag¢oes de “Primo”, em 4.9.13:

3 EYMERICO, Nicolao. Manual de Inquisidores; Edicio de 1821, p. 02. Disponivel em https://
books.google.com.bt/booksPid=T6BeAAAAcAA]&printsec=frontcover&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=0
nepage&q&f=false.
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“Ora, do monitoramento do BBM de Carlos Habib Chater foi mesmo possivel

indicar um grupo de pessoas, aparentemente integrado no mercado paralelo,

gue estariam estabelecendo transacgodes ilegais com aquele.

()

e) o _contato NICK Primo, PIN: 278c6a3e: da mesma forma, demonstra

atuacdes em mercado paralelo de cambio. Em especial, vejam-se as seguintes

mensagens trocadas: (...)"*%.

Cristalinas também foram as palavras da autoridade policial no

mesmo sentido:

31 Processo 5026387-13.2013.404.7000, Evento 71.
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Também essa cadeia causal probatoéria foi estampada em decisao de

vossa lavra:

“Entre os fatos, consta, em cogni¢cdo sumaria, prova de que Alberto Youssef
teria adquirido um veiculo Land Rover Evoque, de placa FZQ 1954, pelo preco

de R$ 250.000,00, tendo recebido_mensagens a respeito do pagamento do

veiculo enviadas pela empresa Autostar Concessionaria Autorizada Land Rover
em email que controla (paulogoia58@hotmail.com). Estranhamente, o veiculo foi
faturado, conforme nota fiscal, para Paulo Roberto Costa, CPF 302.612.879-15.

Os fatos foram revelados por interceptacdo teleméatica (mensagens

respectivas encontram-se nas fls. 16-21 do arquivo petl, evento 54, da
interceptacéo 5049597-93.2013.404.7000).

O fato, embora precise ser melhor elucidado, indica pagamento de vantagem por
Alberto Youssef, sem esclarecimento do propdsito, a pessoa que foi até 2012 um
dos Diretores da Petrobras, configurando, em principio, crime de corrupcgéo ativa.

Em vista deste especifico fato autorizei busca e apreensdo do veiculo e

para a coleta de provas no endereco de Paulo Roberto Costa™?.

Mais recentemente, Vossa Exceléncia voltou a se pronunciar em

sentido idéntico:

32 Processo 5014901-94.2014.404.7000, Evento 4.
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“E certo que, apesar do inicio restrito, buscando elucidar a atividade criminosa
de Carlos Habib Chater, houve ampliagdo do foco da investigagdo em

decorréncia dos resultados alcancados, primeiramente a relacdo dele com

Alberto_Youssef e outros supostos doleiros, depois a relacdo de Alberto

Youssef com Paulo Roberto Costa e outros, tudo em desdobramento natural

das investigacdes™.

Ora, como se descobriu a relacio de Chater com Youssef
sendo pela interceptagio dos BBMs do primeiro? E como se chegou a
relagdo de Youssef com Paulo Roberto Costa sendo com a descoberta do
doleiro, advinda direta e unicamente do monitoramento dos BBMs de

Chater?

Em entrevista publicada pela Revista Epoca na edicio do tltimo dia
18 deste més, o Delegado de Policia Federal Marcio Anselmo foi anda mais
explicito. Indagado sobre “quais foram os ‘pulos do gato’ da Investigacdo”, nao titubeou:
“Outro foi ter encontrado o pagamento da Land Rover (do Youssef para

Paulo Roberto Costa), que levou a investigacdo para a Petrobras. S6 cheguei

ao Paulo Roberto quando pesquisei quem ele era pelo CPF da nota™.

E como esse pagamento e essa nota foram descobertos, senio pela

interceptacao das comunicacoes telematicas de Alberto Youssef?

33 Processo 508340118.2014.4.04.7000, Evento 1.051.
#Disponivel  em  http://epoca.globo.com/tempo/noticia/2016/02/ estrategia-de-pedit-habeas-cotrpus-ja-nao-
emplaca-diz-delegado-que-iniciou-lava-jato.html.
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E nem se argumente que as mesmas hipotéticas provas a respeito
da Petrobras seriam inevitavelmente colhidas de outra forma: o mero fato de se
tratar de achados fortuitos — vale dizer, nio buscados pelas linhas de investigacdo
adotadas — ¢ incompativel com qualquer presuncio de que a investigagao

inevitavelmente os alcangaria, quando nem sequer os procurava!

Nesse panorama, o insofismavel nexo causal entre a
interceptacio dos BBMs de Carlos Habib Chater e as descobertas acidentais que
acabaram levando a colheita da prova que instrui esta a¢ao penal torna

imprescindivel verificar a legalidade do referido monitoramento telematico.

|
-

35 Evento 388.
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LVI, da CF —, nio importa se cla foi diretamente utilizada neste processo, mas,
sim o liame entre ela e a prova ilicita per se.
I

Pois bem.

E de pleno conhecimento desta defesa que a nulidade das
interceptagoes telematicas dos BBMs ja foi suscitada por outros réus no ambito
da Operaciao Lava Jato, e tem sido vista como matéria superada por esse MM.
Juizo™.

As diversas decisoes de Vossa Exceléncia a respeito escoram-se

em duas premissas.

De acordo com a primeira, o fato de a “empresa que providencia o
servigo estar sediada no exterior, a RIM Canadd, ndo altera o quadro juridico, maxime
quando dispoe de subsididria no Brasil apta a cumprir a determinagio judicial, como ¢ o caso,
a Blackberry Servicos de Suporte do Brasil 1.tda.””’. Dai porque Vossa Exceléncia
considera, “com as devidas adaptacies, aplicaveis os precedentes firmados pelo Egrégio TRF4
¢ pela Egrégia Corte Especial do Superior Tribunal de Justica quando da discussao da
validade da interceptagio de mensagens enviadas por residentes no Brasil utilizando os

enderegos eletronicos e servios disponibilizados pela Google”.

A segunda premissa ¢ a de que “a cogperacdo juridica internacional so

seria necessdria caso se pretendesse, por exemplo, interceptar pessoas residentes no exterior, o gue

36 <A posigao do juizo ¢ bem clara sobre essa questio da Blackberry, a defesa questionon a validade, o juizo ja decidiu pela validade
desse  procedimento.  (..) sinceramente, vejo esse procedimento como perda de tempo.” - BEvento 691, Acdo Penal
508340118.2014.4.04.7000.
37 Evento 192 do processo n° 5083258-29.2014.404.7000, evento 842 e 120 do processo 5083376-
05.2014.4.04.7000, evento 272 do processo n® 5083401-18.2014.4.04.7000, evento 33 do processo n° 5078248-
04.2014.4.04.7000
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ndo ¢ o caso, pois tanto os ora acusados, como todos os demais investigados na Operagiao Lavajato

residemn no Brasil’.

Sucede que a repeticdo de ambas em todas as vossas deliberacdes

sobre o tema nao as torna verdadeiras. Ao contratio:

E de todo impertinente a circunstincia de a RIM dispor de

subsidiaria no Brasil, quando, apesar dos muitos obstiaculos impostos por

esse  MM. Juizo,

Assim, muito embora o Ministério Publico insista em afirmar que
“a decisio de quebra/ interceptacio se den a subsididria brasileira da empresa Blackberry™ e
que os “pedidos foram encaminbhados a Blackberry Servigos de Suporte de 1 endas do Brasil

Ltda””, a realidade é bem distinta.

38 Alegagdes finais do Ministério Publico no processo n® 5083258-29.2014.404.7000
3 Alegacdes finais do Ministério Publico no processo n® 5083376-05.2014.4.04.7000 OAS (pg.28)
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BlackBeryy, determinando que disponibilize a equipe de investigagdo, em tempo real, o
acesso a0 conterido dos didlogos e/ on mensagens” do aparelho utilizado por aquele
investigado”

Ao examinar a representacao, esse MM. Juizo destacou que, em
razao da “nacionalidade canadense da empresa RIM”, seria necessario, “antes
de apreciar o requerido” intimar-se “a autoridade policial para esclarecer o pedido,
melhor especificando o destinatdrio da ordem judicial, que, em principio,

deve ser uma empresa no Brasil, ainda que representante de uma outra no

exterior’™,

S AISeae A TP ESAGIGRGHOR: /o d: pedids do monitranents

de dados, (interceptacio telemadtica), cuja ordem deve ser encaminhada a empresa

RIM (Research in Motion), com sede no Canadd e responsdvel pela marca

Blackberry ™. Nas palaveas do douto Delegado, “tal orders para monitoraments, uma

Apesar de estar explicito que se buscava uma interceptagao
telematica a ser realizada no Canada, e que a ordem para execugao da
diligéncia no Canada seria transmitida diretamente pela Policia Federal a
sede da empresa RIM no Canada, a medida restou deferida por esse Juizo —

sem sequer ouvir o Ministério Publico Federal.

40 Processo n°® 5026387-13.2013.404.7000, evento 31.
41 Processo n° 5026387-13.2013.404.70000, evento 34.
42 Processo 5026387-13.2013.404.7000, evento 36.
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~

Se hoje Vossa Exceléncia sustenta que os oficios passavam pela
subsidiaria brasileira da RIM, a motivaciao daquela primeira decisao da conta de

que o caminho era outro: “Diante do ali esclarecido, que a providéncia seria cumprida sem

dificuldades pelos canais estabelecidos entre o Departamento de Policia

Federal em Brasilia e a empresa RIM no Canadi, ¢ considerando que as

comunicagdes a serem interceptadas digem respeito a investigado residente no Brasil, por crimes

cometidos no Brasil, reputo vidvel o deferimento”.

Niao por acaso, o oficio com a ordem de interceptacao foi
enviado a autoridade policial, para que ela o encaminhasse diretamente ao
“DD.Diretor da empresa RIM (Research In Motion)’*, por meio dos tais

“canais diretos”, para o cumprimento da diligéncia.

E foi exatamente o que ocorreu.

|
-

43 Processo 5026387-13.2013.404.7000, evento 40.
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sem o concurso da filial brasileira da empresa. Tome-se como exemplo os

Marcio A. Anselmo

De: Interceptacoes Dicor

Enviado em: terca-feira, 3 de setembro de 2013 08:45
Para:

Cc: marcio.maa@dpf.gov.br

Assunto: Fw: contacts pin number

Anexos: QUEBRA DE SIGILO.PDF

good morning
following the request of the Federal Police.
Thank you.

APF Alonso.

-------- Mensagem encaminhada ----------
Remetente: marcio.maa@dpf.gov.br

Data: 02/09/2013 11:58

Assunto: contacts pin number

Para: "Interceptacoes Dicor" <rim.dicor@dpf.gov.br>

DPFID: 155-2013
Intercept order: Pin 28B98B49

| would like to request data from users of pins number:

PIN: 283dc91a / NICK: Silo

PIN: 22b7a8dd / NICK: (*) (*) Rubens speedfast (*) (*)
PIN: 2afdaab0 / NICK: Fast Gmx

PIN: 28748398 / NICK: Michelin

PIN: 278c6a3e / NICK: Primo

PIN: 235b0adc / NICK: Juizo

Please check device & subscriber data (PIN, IMEI, Carrier, SIM, SIM History, Type of service; e-
mail account; user name and account data

Brazilian order (Portugese)

Devera ser também fornecido a autoridade policial os dados cadastrais do usuario do aparelho e
os dados cadastrais dos usuarios que forem contatados ou contatarem com aquele.

Brazilian order (English):

Should also be provided to the police authority registration data user and device registration data
for users who are contacted or contacting with that.

Attached: Brazilian order.

Tks

Marcio Adriano Anselmo
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Marcio A. Anselmo

De: Interceptacoes Dicor

Enviado em: quarta-feira, 4 de setembro de 2013 15:16

Para: marcio.maa@dpf.gov.br

Assunto: Fw: RE: contacts pin number

Anexos: BRCR-130823-004_2GWAILF_Response_PINs in Contact.pdf
inhada

Remetente: "PSO Brazil" <pso.br@blackberry.com> |
Data: 04/09/2013 12:44 (02:32 horas atras)

Assunto: RE: i

Para: "Interceptacoes Dicor" <rim.dicor@dpf.gov.br> |
Com Cépia: "Lawful Access" <lawfulaccess@blackberry.com>

Good afternoon,

Please find attached the results of a search for information in accordance with your request.

This report contains information that is derived from subscriber records and other data in computer systems that
are used in the usual and ordinary course of business by BlackBerry.

Andrew
Public Safety Operations

Email: pso.br@blackberry.com

COMUNICAGAO CONFIDENCIAL - AVISO: ESTA MENSAGEM CONTEM INFORMACOES CONFIDENCIAIS - USO NAO-AUTORIZADO
OU DIVULGAGAO PODE SER ILEGAL. NAO DISTRIBUIR OU TRANSMITIR A MENOS QUE ESPECIFICAMENTE AUTORIZADO

CONFIDENTIAL COMMUNICATION - NOTICE: THIS MESSAGE CONTAINS CONFIDENTIAL INFORMATION - UNAUTHORIZED USE OR
DISCLOSURE MAY BE UNLAWFUL. DO NOT DISTRIBUTE OR FORWARD UNLESS SPECIFICALLY UTHORIZED

From: Interceptacoes Dicor [mailto:rim.dicor@dpf.gov.br]
Sent: Tuesday, September 03, 2013 7:45 AM

To: PSO Brazil

Cc: marcio.maa@dpf.gov.br

Subject: Fw: contacts pin number

good morning
following the request of the Federal Police.

Thank you.
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Marcio A. Anselmo

De: Interceptacoes Dicor <rim.dicor@dpf.gov.br>

Enviado em: terca-feira, 17 de setembro de 2013 23:16

Para: marcio.maa@dpf.gov.br

Assunto: Fw: RE: Re: contacts pin number BRCR 130823-004

Anexos: BRCR-130823-004_2GWAILF_Response_PINs in Contact (1).pdf

---------- Mensagem encaminhada ----------

Remetente: "PSO Brazil" <pso.br@blackberry.com>

Data: 17/09/2013 13:01 (10:13 horas atras)

Assunto: RE: Re: contacts pin number BRCR 130823-004
Para: "Interceptacoes Dicor" <rim.dicor@dpf.gov.br>

Com Cépia: "Lawful Access" <lawfulaccess@blackberry.com>

Good afternoon,

Please see the attached file for the requested subscriber information. Thank you.

Andrew

Data Analyst

Public Safety Operations
Research In Motion Limited

Tel: 519 888-7465 ext 72512

Fax: 519-886-6799

Email: lawfulaccess@blackberry.com

Public Safety Operations

Research In Motion Limited

Tel: 519-888-7465 ext 74910

Email: lawfulaccess@blackberry.com

Nao ha como tergiversar a respeito do caminho que a Policia
Federal tracou para transmitir a ordem de interceptagdo telematica para
cumprimento pela empresa canadense ) o delegado Marcio Anselmo enviava e-
mail contendo a ordem judicial determinando a quebra de sigilo para agentes
lotados na Diretoria de Investigagio e Combate ao Crime Organizado —
DICOR, em Brasilia, 7) estes agentes, por sua vez, repassavam a mensagem para
Andrew Ma, funcionario da RIM no Canada, que o recebia através do e-mail
pso.br@blackberry.com, e que, posteriormente, i) apresentava o tesultado das

interceptacoes diretamente a DICOR.

Rua Pedroso Alvarenga, 900 — 5° andar — Sdo Paulo — SP — Brasil — CEP: 04531-003 — tel: 55 11 3078 5404 — www.cabadvogados.com.br


mailto:pso.br@blackberry.com

Cavalcanti
& Arruda Botelho
Advogados

A48.
As mensagens eletronicas, por si s6, evidenciam que toda a
comunicagao ocorria diretamente entre a Policia Federal e a RIM no
Canada. Isso porque 7) toda a comunicacio se dava em lingua inglesa, 7) o
funcionario Andrew Ma, ao assinar os e-mails em resposta a DICOR, indicou

que seu cargo era o de Data Analyst, que trabalhava no setor Public Safety Operation

— divisao responsavel pelas interceptacdes da Blackberry localizado no Canada

—, e inclusive fornece o seu numero de telefone, com prefixo do Canada, e 77)

nao ha a mais ténue indicagdo de intermediacio de qualquer representante da

empresa canadense no Brasil nas trocas de e-mails.

Nao bastassem as irrefutdveis provas documentais, Os
testemunhos colhidos ao longo da Lava Jato cuidaram de corroborar essas

conclusoes.

4 Processo n° 5083376-05.2014.4.04.7000, evento 248

Rua Pedroso Alvarenga, 900 — 5° andar — Sdo Paulo — SP — Brasil — CEP: 04531-003 — tel: 55 11 3078 5404 — www.cabadvogados.com.br



Cavalcanti
Arruda Botelho
Advogados
49.
Ja o agente de Policia Federal Alonso Vinicius Caldas Souto,
responsavel por intermediar a comunicacio entre a DICOR e a BlackBerry,
confirmou em seu depoimento prestado na presente acio penal” que o
funcionario  Andrew =~ Ma, quem = assina os e-mails da

pso.br@blackberry.com, trabalhava no Canada:

“Defesa: O senhor conhece o Andrew Ma?
Testemunha:Pessoalmente néo.

Defesa: Mas ja ouviu falar?

Testemunha: Sei que ele trabalhava |4 na Blackberry.
Defesa: Mas no Brasil, no exterior?

Testemunha: No Canada”.

O mesmo agente, ao descrever o procedimento que realizava
para encaminhar as ordens judiciais determinando a quebra de sigilo de
comunicacoes e dados a BlackBerry, reconheceu que todas elas eram

encaminhadas para o email pso.br(@blackberry.com:

“Defesa: Ok. O email pso.br@blackberry.com?

Testemunha: Esse foi o email que eu recebi pra enviar as ordens
judiciais.

Defesa: Entdo o senhor encaminhava as ordens judiciais para esse
email?

Testemunha: Positivo.

(.

45 Processo n° 5036528-23.2015.404.7000, evento 792

Rua Pedroso Alvarenga, 900 — 5° andar — Sdo Paulo — SP — Brasil — CEP: 04531-003 — tel: 55 11 3078 5404 — www.cabadvogados.com.br


mailto:pso.br@blackberry.com

Cavalcanti
Arruda Botelho
Advogados
.50.
Defesa: O senhor referiu que era um email Unico, isso? Entdo todas as
ordens judiciais que o senhor recebe o senhor encaminha para esse
email?
Testemunha: Positivo.
(...
Defesa: Muito bem, entdo sempre que o senhor encaminhava um email
para a Blackberry, pra esse email pso.br@blackberry.com, o senhor
tomava o cuidado pra analisar se tinha ali o oficio judicial ou um oficio publico
do delegado, seja quem fosse, com o requerimento, correto?
Testemunha: Judicial, exatamente, se a ordem judicial estava constando

no email”.

Ja o Delegado Sérgio de Arruda Costa Macedo, que participou de
uma missao a RIM no Canada em 2012 para criar mecanismos que viabilizassem
a comunicacio entre a BlackBerry e a Policia Federal, atestou em seu
depoimento que o email pso.br@blackberry.com pertence ao setor da empresa
PSO localizado no Canada, assim como reafirmou que as ordens judicias eram

encaminhadas diretamente ao mencionado endereco eletronico:

“Defesa de André Vargas:- Td. O senhor teve contato com um setor chamado

Public Safety Operation na RIM Canadi?

Depoente:- E esse ¢ o setor responsavel pelas interceptacies, é o PSO que eles

chamam, Public Safety Operation. Inclusive, é 0 e-mail “pso.br” que eu

disponibilizo para que sejam enviadas... as ordens judiciais.

Defesa de André 1V argas:- E isso foi acordado quando vocés estiveram nessa missao no
Canadd?
Depoente:- Foi acordado um tinico ponto de contato entre o DPF ¢ a Black Berry ¢ a

gente ficou de fazer um e-mail institucional para que fosse sempre feito ens um sinico ponto
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de contato, por questao da seguranca das informagies. E o email deles era esse

“pso.br'.#

“Defesa de César Ramos e Marcio Faria: Td. E esse ponto de contato, o senhor pode

confirmar se no Brasil era DICOR e na Blackberry era um setor chamado
PSO?

Depoente:E,  perfeitamente, o nosso email era rim.dicor ¢ o _email deles era

pso.br.”’*

Defesa de André Vargas:- Td. O senhor teve contato com um setor chamado Public

Safety Operation na RIM Canada?

Depoente:- E esse é o setor responsdvel pelas interceptacies, é o PSO que eles

chamam, Public Safety Operation. Inclusive, é o e-mail “pso.br” que eu

disponibilizo para que sejam enviadas... as ordens judiciais.

Defesa de André 1V argas:- E isso foi acordado quando vocés estiveram nessa missao no
Canadd?

Depoente:- Foi acordado um iinico ponto de contato entre o DPF ¢ a Black Berry e a
gente ficou de fazer um e-mail institucional para que fosse sempre feito em um sinico ponto

de contato, por questdo da seguranga das informagoes. E o email deles era esse

“pso.br’". 4

4 Evento 216, A¢do Penal n° 5023121-47.2015.4.04.7000
47 Processo n° 5036528-23.2015.404.7000, evento 1070
4 HEvento 216, Ac¢do Penal n° 5023121-47.2015.4.04.7000
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Curitiba/PR, 27 de fevereiro de 2014.

Oficio n.° 8068203

PEDIDO DE QUEBRA DE SIGILO DE DADOS E/OU TELEFONIC N° 5048457-
24.2013.404.7000/PR

Distribuido em 05/11/2013
Autor: Policia Federal

URGENTE E SIGILOSO

Senhor Diretor,

Comunico a Vossa Senhoria que nos autos acima foi proferida decisio judicial
determinando a prorrogagio da interceptacio telefonica e telematica de todas as
comunicagdes (dialogos ou mensagens) e fluxos de dados trafegados por meio do aparelho
telefonico BlackBerry Messenger do usuario Pin 2afe0b2e, Nickname desconhecido.

Devera ser disponibilizado a equipe de investigagio, em tempo real, o acesso ao
contetido dos dialogos e/ou mensagens relativos aos aparelhos acima listados.

Devera ser também fornecido a autoridade policial os dados cadastrais dos
usuarios dos aparelhos e os dados cadastrais dos usuérios que forem contatados ou contatarem
com aqueles.

Consigno que esta diligéncia deve ser atendida sem o conhecimento do usuario
do aparelho telefonico.

A interceptag#o tera a duragdo de 15 dias contados a partir da implantagio.

Advirto ainda que eventual resposta encaminhada em atendimento a este oficio
deve indicar o nimero do processo acima mencionado.

Advirto que constitui crime realizar interceptagio de comunicagio telefonica
sem autorizagio judicial (art. 10 da Lei n.® 9.296/96).

Informo que este oficio lhe sera entregue pela autoridade policial federal
encarregada das investigagdes e que devera ser acertado com ela detalhes sobre a diligéncia.

Cordiais saudagdes,

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal

Custodian of Records

BlackBerry Servigos de Vendas do Brazil Ltda.

Suites N-3501 & N-3502 35/f North Tower (Torre Norte)
Av. das NagGes Unidas, 12901 Brooklin Novo

49 Processo n° 5026387-13.2013.4.04.7000, evento 188.
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Marcio A. Anselmo Marcio A. Anselmo
De: Interceptacoes Dicor . ;
Enviado em: quinta-feira, 6 de marco de 2014 1642 De.. ]ntercegtacoes Dicor
Para: pso im Enviado em: sexta-feira, 7 de marco de 2014 12:40
Ce marcio maa@dlpf govr Para: marcio.maa@dpf.gov.r
Assunto: MOST URGENT - Fw: request pins in contant Assunto: Fi RE: MOST URGENT - Fw: request pins in contant (BRCR-130823-004)
Anexos: Lista de Contatos BBM JAPAjpg; oficio judicial bbm.pdf Anexos: BRCR-130823-004_3V6QIAK_Response_PINs in contact pdf
Good afternoon,
following request attached
... Mensagem encaminhada ----------
Remetente: "PSO Brazil" <pso.br@blackberry.com>

weeeee MenSagem encaminhada - Data: 07/03/2014 12:35 (02 minutos atrds)

Remetente: "Marcio Anselmo" <marcio.maa@dpf.gov.br>
Data: 06/03/2014 16:11 (29 minutos atrds)

Assunto: request pins in contant (urgent)

Para: "Interceptacoes Dicor" <tim dicor@dpf.gov.br>
DPFID: 155-2013

Intercept order: Pin 2afe0b2e - BRCR 130823-004

I would ike to request data from users of pins number attached.

Please check device & subscriber data (PIN, IMEI, Carrer, SIM, SIM History, Type of service; e-

mail account; user name and account data
Brazilian order (Portugese)

Deverd ser tambeém fomecido & autoridade policial os dados cadastrais do usudrio do aparelho e
os dados cadastrais dos usuérios que forem contatados ou contatarem com aquele.

Brazilian order (English):

Should also be provided to the police authoriy registration data user and device registration data

for users who are contacted or contacting with that.
Attached: Brazilian order.
Tks

Mércio Adriano Anselmo

Assunto: RE: MOST URGENT - Fw: request pins in contant (BRCR-130823-004)
Para: "Interceptacoes Dicor" <rim dicor@dpf.gov.br>
Com Copia: "Lawful Access" <lawfulaccess(@blackberry.com>

Good afternoon,

As requested, please find attached the subscriber information for PINs 2296943; 23BDSFOD; 24DFAAFD; 24E007A9;
272ADEBG; 27838A0A; 2940BCCO; 2ADEISAD; 2AFEGC10; 2B3FCT04; 32FFEACT; 403F7A38; 40605803; 4064D014;
79CAD411; 79D9C558; 7A5C6971; 7BDS1AIC.

Thank you,

Public Safety Operations Brazil

pso.br@blackberry.com
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Se ¢ inquestionavel o caminho que a autoridade policial — com a
aquiescéncia desse MM. Juizo — utilizou para instar a empresa canadense a

cumprir a medida invasiva, o mesmo se diga sobre o seu local de cumprimento.

Era a sede da RIM no Canada que implementava
integralmente a diligéncia, realizando os procedimentos de interceptagao
telematica, armazenando e coletando os dados cadastrais dos usuarios e

enviando o resultado para a Policia Federal.

\BBM éstaolocalizadas fora do pais|Brasil| ", “O Departamento BlackBerty

PSO estd localizado no Canadi, ¢ recebe e processa todas as demandas

globais de forma que nio ha empregados no escritorio de Sdao Panlo da BlackBerry capaz,
(sic) de revisar e responder ds demandas legais de informagoes sobre Usudrios de Aparelbos
BlackBerry. Estas informagcoes somente podem ser acessadas pelo Departamento BlackBerry
PSO™.

Dessa forma, restando patente que a filial brasileira da Blackberry
nao foi usada para o envio das ordens de quebra de sigilo nem para o
recebimento do resultado da diligéncia — que era integralmente realizada no
Canada —, fica automaticamente desautorizada a segunda premissa que vem

pautando vossas r. decisoes.

50 Processo n° 5036528-23.2015.404.7000, evento 1032.
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Quando assinala que “a cooperacio juridica internacional sé seria
necessdria caso se prez‘mdeme, por exemp/o, z'm‘empmr pessoas residentes no exterior, o que nao

¢ 0 caso, pois tanto os ora acusados, como todos os demais investigados na Operagao Lavajato

residem no Brasil’, Vossa Exceléncia desconsidera o cerne da questao:

Mutatis mutandi, se um brasileiro aqui residente transfere para
conta bancaria no Canada, de titularidade de outro brasileiro também
aqui residente, recursos de origem ilicita de forma a ocultar essa
proveniéncia, ¢ evidente que a prova haveria de ser obtida mediante

pedido de cooperagio internacional!

O fato de ambos aqui residirem e de o correspondente crime ter

sido aqui praticado ¢ irrelevante.

ao asserir, com certo gracejo, “‘que a questio relativa a forma de
implementagdo, se os oficios judiciais on da antoridade policial foram entregues a X on a Y, se
Sforam selados on ndo, se o enderego foi escrito corvetamente, com utilizagao de letra cursiva ou

nao, ¢ absolutamente irrelevante.”

51 Embatgos de declaracio no pedido de liberdade provisoria 5078248-04.2014.404.7000 (OAS).
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U

A seguir, no artigo 10, enumera os requisitos formais das
solicitacbes de assisténcia, deixando claro que elas “deverdao incluir” as
informagoes que passa a especificar. Ja no artigo seguinte, novamente de forma

cogente, preceitua que ‘“as autoridades centrais deverdo emitir e receber

todas as solicitacdes e suas respostas no dmbito do presente Tratado. A

autoridade central pela Republica Federativa do Brasil sera a Procuradoria
Geral da Republica e a autoridade central pelo Canada sera o Ministro da

Justica ou uma autoridade por este designada”.

— € ndo sumariamente ignorado, com idas e

vindas de ordens judiciais e provas trocados entre uma autoridade publica

sem atribuicdo para tanto e uma empresa privada estrangeira, a revelia

das autoridades centrais e sem qualquer formalidade ou controle.

Por isso e por todo o exposto, impoe-se o reconhecimento da
ilicitude das provas obtidas por meio das interceptagdes telematicas realizadas
em desconformidade com o Decreto n° 6747/09, bem como de todas as provas

delas derivadas.
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VI - NULIDADE DO USO DOS DOCUMENTOS
ANEXADOS A CARTA ROGATORIA SUICA SEM O
CONTROLE PREVIO DO E. SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. INCOMPETENCIA DESSE MM. JUIZO PARA
DELIBERAR SOBRE A LICITUDE DA PROVA

Em 22 de julho ultimo, véspera do esgotamento do prazo para
oferecimento da dentncia, o Ministério Pablico Federal apresentou a esse MM.
Juizo pedido de cooperagio juridica recebido da Suiga™, acompanhado de diversos
documentos bancarios que vieram a servir de lastro as imputag¢oes lancadas no

capitulo IV.1 da exordial.

Vale rever como e de onde surgiu, sem noticia prévia, semelhante

requerimento passivo.

Datado de 16 de julho passado, o requerimento de assisténcia
subscrito pelo Procurador Stefan Lenz continha singela inscri¢ao de “Urgente!” em
seu cabecalho, muito embora nada requeresse seniao a coleta de depoimentos, a
autorizacao para que fossem acompanhados pelos membros do Ministério Pablico

da Confederacio Helvética, com direito a fazer reperguntas, e ainda o acesso a

52 Processo n® 5036309-10.2015.4.04.7000, Evento 1.
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eventuais documentos que porventura tivessem relagio com as empresas listadas

em seu item 11.

Coincidéncia das coincidéncias, ja no dia seguinte o Departamento
de Recuperagio de Ativos e Cooperacio Juridica Internacional (DRCI)
encaminhou a carta rogatéria passiva aos cuidados, duplamente, dos Procuradores
da Republica Vladimir Aras e Deltan Martinazzo Dallagnol, o primeiro, Secretario
de Cooperagao Juridica Internacional da Procuradoria Geral da Republica e o

segundo, integrante da Forca-Tarefa Lava Jato, agora estampando em letras

maiusculas os dizeres SIGILOSO e URGENTE.

Finalmente, no dia 20 do mesmo més, por meio do Oficio
2567/2015/ACRIM/SCI/PGR, o Secretitio de Cooperagio Internacional em
exercicio fez chegar as maos do Dr. Deltan Dallagnol o pedido de cooperagio
juridica internacional, salientando “que o pedido tem previsao no art. 216-O, p. 2., do

Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica ¢ Tratado de Cooperacio emr Matéria Penal,
assinado entre Brasil ¢ Suiga (Decreto 6.974/2009)”.

Ocorre que o pedido recebido das autoridades suicas nao poderia

ter sido encaminhado diretamente ao Ministério Publico Federal do Parana.

De acordo com remansosa jurisprudéncia de nossas Cortes
Superiores, e forte no artigo 216-O, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, que em dezembro passado incorporou as regras antes descritas na
Resolucao n° 9 da mesma Corte, o requerimento passivo havia de ter sido

submetido ao juizo de delibagdo de competéncia do Superior Tribunal de
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Justica, e somente depois de eventual exequatur poderia ser de qualquer

modo utilizado no Brasil.

Conforme esclarece elucidativo precedente do colendo Superior

Tribunal de Justiga:

“A gquestao cinge-se, entdo, em saber se a auséncia de exequatur malferiu as

garantias constitucionais dos investigados ou ndo, levando-se em consideracdo

que, ao_ menos segundo informado pela autoridade coatora, a carta rogatoria

remetida pela Suica ndo trataria de ato que dependesse de juizo de delibacéo, ja

que consistiria, em verdade, a um mero auxilio juridico direto. Conforme

usualmente posto no ordenamento juridico patrio, conferia ao egrégio Supremo
Tribunal Federal a concessdo de exequatur as cartas rogatérias oriundas de
estados estrangeiros, 0 que encontra, inclusive, previsdo no artigo 784 do
Cddigo de Processo Penal. Porém, a Emenda Constitucional 45/2004 transferiu
essa incumbéncia ao Superior Tribunal de Justica ao incluir a alinea i’ ao inciso |
do artigo 105 da Carta Politica de 1988 (...).

Atenta a esta alteracéo, a Presidéncia desta Corte editou a Resolugédo 09/2005,
posteriormente referendada pelo Plenario, responsavel pela regulamentacéo dos

Y

procedimentos atinentes a homologacdo de sentencas estrangeiras e a
concessdo do exequatur em comento. Seu artigo 7° é claro ao dispor da
seguinte forma:

Artigo 7°. As cartas rogatérias podem ter por objeto atos decisérios ou néo
decisorios. Paragrafo unico. Os pedidos de cooperacéo juridica internacional que
tiverem por objeto atos que ndo ensejem juizo de delibacdo pelo Superior
Tribunal de Justica, ainda que denominados como carta rogatéria, seréo
encaminhados ou devolvidos ao Ministério da Justica para as providéncias
necessarias ao cumprimento por auxilio direto.

Essa, a toda evidéncia, a norma escorada pelos Juizos de 1° e 2° Graus a fim de

justificar a auséncia de exequatur a carta precatéria que originou o0s

procedimentos impugnados pelo impetrante. Ocorre que a egrégia Corte
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Especial deste Tribunal, quando da Presidéncia do eminente Ministro
Barros Monteiro, vinha refutando sua aplicacdo, por considera-la
incompativel com o texto constitucional. Vejamos:

CARTA ROGATORIA. AGRAVO REGIMENTAL. ASSISTENCIA DIRETA.
NECESSIDADE DE EXEQUATUR . — Ante o disposto no art. 105, I, %, da Lei
Maior, a Suprema Corte considerou que a Unica via admissivel para a solicitacdo
de diligéncia proveniente do exterior € a Carta rogatéria, que deve submeter-se
previamente ao crivo do Superior Tribunal de Justica. — Assim, a despeito do
disposto no art. 7°, paragrafo unico, da Resolucdo n. 9, da Presidéncia do STJ,
de 4.5.2005, a qual — a evidéncia — ndo pode prevalecer diante do texto
constitucional, a execuc¢do de diligéncias solicitadas por autoridade estrangeira
deve ocorrer via carta rogatéria. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STJ — AgRg na CR 2.484/RU — Relator: Ministro Barros Monteiro — Corte
Especial — DJ de 13.08.2007, p. 281).

Importante notar que referido ac6rdéo foi originado de decisdo unanime de
todos os eminentes Ministros que compunham a egrégia Corte Especial
naquela ocasido. Mesmo antes dessa decisédo, o egrégio Supremo Tribunal
Federal ja vinha considerando indispensavel o exequatur para a pratica de
guaisquer atos decorrentes de solicitagdo de autoridade judicial
estrangeira.

(-.)

Vé-se, portanto, que a decisdo impugnada esta amparada por fundamentos
reconhecidamente iniddneos, ndo abarcados pela atual jurisprudéncia deste
Superior Tribunal de Justica, o mesmo devendo ser dito quanto aos precedentes
do egrégio Supremo Tribunal Federal. Acresga-se, ainda, que o artigo 12, §2° da
Lei de Introducao ao Cdédigo Civil é clara ao demandar a necessidade da prévia
concessao de exequatur para autorizar as autoridades judiciarias brasileiras a
cumprirem diligéncias deprecadas por Estados estrangeiros, donde se infere que

sua dispensa n&o encontra respaldo legal™®.

33 STJ, HC 114.743, trecho do voto da relatora Min. Jane Silva, j. em 11.12.2008.
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De toda sorte, mesmo se a necessidade de passar pelo crivo da c.

Corte Superior variasse de acordo com o conteudo do pedido formulado pelas

autoridades estrangeiras, nao ha duvidas de que a_realizacio de oitiva de

testemunhas, sobretudo quando requerida a presenca de procuradores do Estado

requerente, com direito a “fazer perguntas adicionais préprias’, ha de ser precedida de

concessao de exequatur, apos o imprescindivel juizo de delibagio.

Note-se que, antes da realizacao da analise da validade formal do
requerimento rogado, sera inclusive necessario intimar as partes atingidas para,

querendo, no prazo de 15 dias, impugnarem o pedido de assisténcia (artigo 216-Q

do RISTY).

Com efeito, a contrario sensu do que dispde o artigo 216-0, § 2°, do
RIST]J, a hipétese do auxilio direto passivo deve ser reservada aos casos em que, ao
invés do juizo de delibacao, for necessaria uma decisao judicial de mérito, como nas
hipéteses em que requerido o deferimento de medida de interceptacdo telefonica,

quebra de sigilo bancario ou diligéncia de busca e apreensao.

Indicando esta direcao, segue como fleading case na Corte Superior o
posicionamento firmado pelo Ministro Gilson Dipp no Agravo Regimental na
Carta Rogatéria n. 998-IT, constantemente invocado pelos insignes Presidentes da

Casa:

“N&o compete ao Superior Tribunal de Justica, no exercicio da competéncia que
€ atribuida pela Constituicdo Federal para conceder exequatur a cartas
rogatorias e homologar sentengas estrangeiras, produzir uma decisédo de quebra

de sigilo bancario ou de sequestro de bens, mas, tdo somente, dar eficacia a

Rua Pedroso Alvarenga, 900 — 5° andar — Sdo Paulo — SP — Brasil — CEP: 04531-003 — tel: 55 11 3078 5404 — www.cabadvogados.com.br



Cavalcanti
Arruda Botelho
Advogados

.62.

uma decisdo estrangeira. O papel do STJ, como juizo de delibacdo, ndo é
analisar fatos, provas e produzir decisfes originérias, mas permitir ou néo

permitir que decisdes estrangeiras tenham eficacia no territorio nacional.”*

“‘Cuida-se de pedido de cooperagdo internacional em matéria penal
expedido pela Procuradoria Geral da Republica Tcheca para que o Banco
do Brasil S.A. preste as informac¢des acerca da conta bancéaria de Pavel
Bubenik, solicitadas na traducdo do texto rogatorio, tendentes a instruir
investigacao criminal pela suposta préatica do delito de furto.

Intimado previamente, o Banco do Brasil apresentou impugnacéo na qual
sustenta que ‘esta impedido, por for¢ca do sigilo bancério, de prestar as
informacfes requisitadas, na carta rogatoria em tela, pela autoridade
judiciaria Tcheca, a ndo ser qual tal sigilo seja quebrado por determinagao
emanada do Poder Judiciario Brasileiro ou que eventual sentenca proferida
pelo Juizo Requisitante seja objeto de homologacé&o no Brasil’ (fl. 46).

(.

ApoOs a andlise cuidadosa dos autos, verifico que a Procuradoria Geral da
Republica Tcheca solicita a Justica brasileira a instauracdo de procedimento
investigatério que importara na quebra de sigilo bancario da pessoa investigada,
uma vez que, nos termos do entendimento esposado por esta Corte no
julgamento do RHC n. 8.493, publicado em 2/8/1999, os dados cadastrais
referentes a conta bancaria estéo protegidos por sigilo.

Verifico, por outro lado, que o pedido ndo esta amparado em decisao
proferida pela Justica rogante, a ser submetida ao juizo delibatério
exercido por esta Corte na concessao de exequatur nas cartas rogatorias.
Em hip6tese semelhante, o Ministro Gilson Dipp, ao proferir voto-vista no
Agravo Regimental na Carta Rogatdria n. 998-IT, enfatizou que, néo
havendo, na rogatoria, ‘uma decisdo de quebra de sigilo bancario ou de

seqiestro de bens, mas um pedido para que essa decisdo seja obtida

3 AgRg na CR 998-1, trecho do voto do Ministro Gilson Dipp, j. em 06.12.2006.
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perante o Poder Judiciario brasileiro’, ndo se seria o caso de juizo de
delibacdo a ser exercido por esta Corte, mas de pedido de ‘auxilio juridico’.
A possibilidade do cumprimento de pedido de cooperacgao juridica internacional
sem a intervencdo obrigatoria deste Tribunal foi objeto de analise pela Corte
Especial no julgamento da Reclamagéo n. 2645-SP, ocorrido em 18/11/2009,
Cuja ementa se transcreve:

(..)

Uma vez que a quebra de sigilo bancario depende de autorizacao judicial,
incumbe ao Ministério Publico Federal e a Advocacia Geral da Unido
provocar o Judiciario para obter essa autorizagcdo. Considerando que o
pedido foi remetido pelo Ministério da Justica ao Ministério Publico
Federal, determino a devolucéo dos autos ao Parquet para o cumprimento
do pedido por auxilio direto.

Proceda-se as anotacfes pertinentes quanto a baixa desta comissdo na

distribuic&o.”®

Todavia, nao foi esse o rito seguido no que diz respeito a carta

rogatoéria oriunda do Cantdo de Berna aqui debatida.

Em sentido diametralmente oposto, ao ser encaminhado
diretamente ao Parguet Federal em Curitiba, o pedido suico foi tratado pela
Secretaria de Cooperacao Internacional da Procuradoria Geral da Republica como
um auxilio direto passivo, o que nao condiz com nossas regras internas em matéria de

cooperagao.

Sim, pois nenhuma das providéncias requeridas pelo
Ministério Publico da Confederaciao Helvética impde a prolagao de decisao

judicial de mérito. Nesse sentido, a propria Procuradoria da Republica do

55 Carta Rogatéria n® 4.841-CZ, Ministro Presidente César Asfor Rocha, decisio de 31.08.2010.
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Parana sublinhou que, “havendo diligéncias a serem executadas que

estejam dentre as atribuigbes a cargo do proprio MPF, a autorizagio judicial

é desnecessiria’™®.

Também Vossa Exceléncia asseverou que era ‘“desnecessdria,
portanto, nova quebra judicial no Brasil’, e chegou mesmo a realizar um juizo
de todo semelhante ao de delibagiao: “embora a quebra de sigilo bancdrio na
Suica tenha sido efetuada, como é proprio, com base na lei daquele pais e

motivada por investigacbes proprias, é o caso de salientar que a quebra

também é compativel com a legislagio brasileira™’.

Insta trazer a colagdo, por oportuno, diversas decisoes em que o
Superior Tribunal de Justica — e nao a primeira instancia — analisou pleitos em tudo

analogos ao presente:

“l. A Segunda Vara de Competéncia Mista de Guimardes, Republica
Portuguesa, solicita, mediante carta rogatoria, a intimacdo de Manuel Anténio da
Costa Oliveira para sua inquiricdo por meio de videoconferéncia marcada para
16 de novembro de 2011, conforme a traducdo do texto rogatorio. A intimag&o
prévia, via postal, ndo foi concretizada (fl. 17). Intimado por publicacdo do Diario
de Justica Eletrénico de 13 de maio de 2011 (fl. 36), o interessado n&o
apresentou impugnacao (fl. 38). O Ministério Publico Federal opinou pela
concessao da ordem (fl. 1).

2. Nos termos da nova redacdo do art. 222 do Cdédigo de Processo Penal, h4
previsdo legal para a oitiva de testemunha por meio de videoconferéncia, confira-

se:

56 Processo n® 5036309-10.2015.4.04.7000, Evento 1.
57 Processo n° 5036309-10.2015.4.04.7000, Evento 3.
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"Art. 222. A testemunha que morar fora da jurisdicdo do juiz serd inquirida pelo
juiz do lugar de sua residéncia, expedindo-se, para esse fim, carta precatoria,
com prazo razoavel, intimadas as partes.

8 3.° Na hipétese prevista no caput deste artigo, a oitiva de testemunha podera
ser realizada por meio de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de
transmissédo de sons e imagens em tempo real, permitida a presenca do
defensor e podendo ser realizada, inclusive, durante a realizagdo da audiéncia
de instrucdo e julgamento. (Incluido pela Lei n. 11.900, de 2009).

Ante o exposto, o0 objeto desta carta rogatéria ndo atenta contra a
soberania nacional ou contra a ordem publica.

Concedo o exequatur (artigo 2° da Resolucdo n. 9 de 2005 do Superior
Tribunal de Justica).

Remeta-se a comissdo a Sec¢do Judiciaria da Justica Federal no Estado do
Estado do Para para as providéncias cabiveis.

Cumprida a rogatéria, devolvam-se os autos a esta Corte, a fim de que sejam
enviados, por meio da autoridade central competente, ao pais de origem (artigos

13 e 14 da mencionada resolucéo).”®

“O Tribunal de 12 Instancia de Amsterdd, Reino dos Paises Baixos, solicita,
mediante esta carta rogatéria, a inquiricdo da testemunha Robin Seung
Hoon Lee por meio de videoconferéncia, ou a autorizagdo para que
autoridades holandesas participem da audiéncia realizada no Brasil.
Intimado previamente (fl. 29), o interessado manifestou concordéncia com o
pedido (fls. 25-27).

O Ministério Publico Federal opinou pela concesséo da ordem (fl. 30-v).

Passo a decidir.

O objeto desta carta rogatoria ndo atenta contra a soberania nacional ou contra

a ordem publica. Nos termos da nova redacdo do art. 222 do Cddigo de

58 Carta Rogatoria n® 5.279-PT, Ministro Presidente Ari Pargendler, decisio de 01.06.2011.
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Processo Penal, ha previsdo legal para a oitiva de testemunha por meio de
videoconferéncia, confira-se:
"Art. 222. A testemunha que morar fora da jurisdicdo do juiz sera inquirida pelo
juiz do lugar de sua residéncia, expedindo-se, para esse fim, carta precatoria,
com prazo razoavel, intimadas as partes.
(...)
§ 3.° Na hipétese prevista no caput deste artigo, a oitiva de testemunha podera
ser realizada por meio de videoconferéncia ou outro recurso tecnoldgico de
transmissdo de sons e imagens em tempo real, permitida a presenca do
defensor e podendo ser realizada, inclusive, durante a realizagdo da audiéncia
de instrucao e julgamento. (Incluido pela Lei n. 11.900, de 2009).
Quanto ao pedido de participacdo de autoridades estrangeiras, segundo
entendimento do Ministro Celso de Mello, ao julgar a CR n. 8577/AT,
‘revela-se lesiva a soberania brasileira [..] qualquer autorizacdo, que,
solicitada mediante comissao rogatdria emanada de 6rgao judiciario de
outro Pais, tenha por finalidade permitir, em territério nacional, a
inquiricdo, por magistrados estrangeiros, de testemunha aqui domiciliada’.
Permitida, assim, a presenca de agentes publicos estrangeiros sem que
interfiram, direta ou indiretamente, na direcdo da audiéncia.
Nesses termos, concedo o exequatur (art. 2° da Resolucdo n. 9/200 deste
Tribunal).
Remeta-se a comissdo a Justica Federal do Estado de S&o Paulo para as
providéncias cabiveis. Observe o juizo a necessidade de informar as autoridades
holandesas a data da realizacao da diligéncia.
Cumprida a rogatoria, devolvam-se os autos a esta Corte, a fim de que sejam
enviados, por meio da autoridade central competente, ao pais de origem (arts.

13 e 14 da mencionada resoluco)”®.

Igualmente importante é dizer que, de um modo ou de outro —

como carta rogatoria a depender do exequatur da Presidéncia do STJ, ou como

% Carta Rogatéria n® 4.890-NL, Ministro Presidente César Asfor Rocha, decisdo de 24.06.2010.
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auxilio direto passivo implementado por um Juiz Federal — nao se constata
qualquer justificativa plausivel para que o pedido de cooperacao em tela tramite

com franca violagao a ampla defesa e ao contraditério, que devem ser assegurados

as partes, sobretudo em se tratando de pedido em matéria penal.

Vem a calhar, sob essa oOtica, os ensinamentos de Raul Cervini e
Juarez Tavares: “Os autores compartem de uma concepeao de direito penal que tem por base a
seguranga juridica dos individuos concretos, e com a responsabilidade e brilhantismo trasladam este
mesmo critério ao ambito da cooperagdo penal internacional. Esta, definitivamente, nao pode ser
estruturada a margem dos direitos do homenm concreto, nem supostamente fortalecida mediante o
sacrificio de medulares paradigmas que o direito penal substantivo e processual penal lograram
consolidar apds séculos de luta pela dignidade humana”.

Destarte, patente a nulidade do procedimento adotado na
tramitacao do pedido de assisténcia oriundo da Confederacao Helvética, impende
seja prontamente determinada a exclusao do proéprio requerimento, bem como de

todos documentos que o instruem, promovendo-se sua devolucio a Secretaria

Nacional de Cooperagao para os fins de direito.
A necessidade dessa providéncia em nada ¢ afetada pelo fato de a
Confederacio Helvética haver declarado a ilegalidade da remessa do referido

pedido de cooperagao.

Ao reverso, foi precisamente em razio da usurpagio da

competéncia do e. Superior Tribunal de Justica aqui tratada que ficou a

60 CERVINI, Radl, Juarez TAVARES, Principios de Coopera¢io Judicial Penal Internacional no Protocolo do
Mercosul, Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2000, p. 9.
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cargo de Vossa Exceléncia decidir pela manutencdo nesta ac¢do penal da

prova ilegalmente encaminhada pela Suiga.

Assim, a burla a jurisdi¢ao da nossa e. Corte Superior teve o nefasto
efeito de retirar do crivo daquele e. Tribunal decisao de tamanha relevancia, que sé6

a ele competia tomar.

VII - ILICITUDE DA PROVA OBTIDA POR MEIO

DE COOPERACAO INTERNACIONAL
DECLARADA “ILEGAL”, “ILEGITIMA” E
“INADMISSIVEL”

VIL.I — Improcedéncia da decisdo, dita proviséria, que manteve a

prova ilicita no processo

Ao indeferir o pedido do defendente de desentranhamento dos
documentos bancarios obtidos por meio de transmissao declarada ilicita, Vossa
Exceléncia, ao final, sublinhou que o fazia “ew cognicdao sumaria, diante da necessidade de
apreciar a questdao posta pela Defesa, e as conclusies sobre fatos e provas sao provisorias. Essas

questies serdo retomadas na sentenga” (Evento 1353).
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Que assim o seja, e desta feita com a devida apreciagio dos
argumentos ja veiculados, mas sumariamente ignorados, no Evento 1352, e aqui

repisados e complementados.

Em primeiro lugar, cumpre destacar, como inclusive ja previsto na
r. decisio que manteve a prova no processo, que nao apenas a empresa Havinsur
teve seu recurso acolhido perante o Tribunal Penal Federal da Suica.”’ Também os
apelos interpostos pelas empresas Smith & Nash Engineering Company
Inc., Sherkson International SA e Golac-Projects and Construction foram
acolhidos em decisdes idénticas, todas no sentido de declarar a ilegalidade na

transmissao de seus documentos bancarios (anexos 06, 07 e 08).

Dessa forma, ndo apenas os documentos bancarios referentes a
Havinsur estao eivados de ilicitude, como também todos aqueles que dizem
respeito a Smith & Nash, Sherkson e Golac. Como as r. decisdes possuem idéntico
teor, a defesa permanecera a se referir aquela inicialmente juntada no evento 1317,

inclusive para facilitar o debate.

Pois bem.

Embora possa aparentar alguma complexidade, a questao ora posta

¢ deveras simples.

Nas palavras de Vossa Exceléncia, “entenden a r. Corte [Suica] que a

documentagdo nao poderia ser encaminbhada via pedido de cooperacao ativo (da Suiga) ao Brasil,

pois deveria seguir o procedimento do pedido de cooperagio ativo do Brasil a Suica”™®.

61 Evento 1317
%2 Evento 1353.
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Sucede que foi precisamente essa a unica e exclusiva “via” por

meio da qual os documentos foram obtidos pelo Brasil! Na dic¢ao do proprio
Ministério Publico Federal, eles “foram recebidos em razio da cooperagio

passiva da Suigca’®

Ora, uma vez expressamente reconhecida sua ilegalidade pela
propria Justica do pafs que disponibilizou os documentos, essa “via” resta
automaticamente desconstituida, e com ela a origem licita para a aquisi¢cao da prova

por esse douto Juizo!

Nesse ponto, a r. decisao estrangeira nio da margem a duvidas: a
forma pela qual as autoridades brasileiras obtiveram a prova foi considerada

“iegal’  (“unzulissig’),  “Inadmissivel’  (“rechtswidrid’) e  “Ilegitima’

(“unrechtmissig”)**.

Assim, o nexo indissociavel entre os documentos e o meio ilegal,

inadmissivel e ilegitimo de sua obtengdo é o que basta para, perante nosso

ordenamento juridico-constitucional — e independentemente de qualquer

diretriz da Justica helvética sobre o assunto —, serem cles considerados prova

ilicita.

Contudo, niao foi esse o entendimento provisoriamente firmado

por este d. Juizo.

G Evento 1352, out2.
64 Citagdo do jornalista Helio Gurovitz, disponivel em http://gl.globo.com/mundo/blog/helio-gurovitz/post/o-
risco-calculado-de-moro.html.
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De acordo com a r. decisaio que indeferiu o pedido de
desentranhamento da prova ilicita, “a guestao aqui ¢ objetiva, hd ou nio decisao da r. Corte
Suiga obstaculizando a wtilizacao dos documentos? A resposta, como ver-se-d a seguir, é

negativa’.

E para chegar a tal conclusdo, esse insigne Magistrado adotou as

seguintes premissas:

= “Delos termos expressos da decisiao da r. Corte Suica, foram apenas reconbecidos erros

procedimentais na transmissao dos documentos atribuiveis as antoridades suigas”,

» “Como o erro procedimental ¢ suprivel e sandvel, a r. Corte denegou expressamente o pedido da
Havinsur de que fosse proibida a utilizacio da prova ou que fosse solicitada a devolugao imediata
dos documentos. Pelo contrdrio, consignou que, como os erros procedimentais eram sandveis,

medida da espécie seria supérflua’ (‘turns out to be superfluons’)’”;

* “Nao se trata aqui de prova ilicita, ou seja produzida em violacdo de direitos fundamentais do

investigado on do acusado”;

» “Na terminologia equivalente na doutrina juridica brasileira, hi uma mera irregularidade
procedimental. Se o erro de forma fosse no Brasil, seria igualmente suprivel, aplicando-se o regime
dos artigos 563 ¢ seguintes do CPP, com a possibilidade de repetigio do ato ou saneamento da

irregularidade”;

» “Nao faz, por outro lado, sentido aguardar que a irregularidade procedimental seja sanada na

Sutca se, pela decisao da r. Corte daquele pais, isso aparenta ser certo e se nio foi imposta por ela
tal condigao para que as antoridades brasileiras continuassem a utilizar os documentos. Havendo

ainda, no processo local, acusados presos, menos ainda sentido fag aguardar mais tenpo.”
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Entretanto, porque manifestamente equivocadas ou mesmo porque
corroboram os argumentos da defesa, tais premissas estdo longe de legitimar o uso

da prova vinda por via espuiria no processo originario.

Em primeiro lugar, ao qualificar o envio dos documentos como
“ilegal’, porque esse modo de “fornecimento de provas caracteriza uma forma de cooperagio

selvagen repudiada’”’, o Tribunal suico fundou sua decisiao no fato de que, “através de

sen procediments, o _Apelado privou o Apelante do direito de se pronunciar,

quanto a transmissdo de seus documentos bancdrios, ao decorrer do

processo rogatorio”’. Mais além, frisou que, com tal procedimento ilegal, afastou-

se a “possibilidade de uma avaliacio judicial da transmissdo efetuada dos

documentos bancdrios”, e inviabilizou-se “a_prote¢do juridica individual,

prevista, contudo, no direito rogatério”™”.

ermos expressos” da r. decisio estrangeira nao dio margem a
Os “termos expressos
davida. Niao se tratou de um mero “erro procedimental na transmissiao dos

documentos” sem maiores consequéncias.

Quando o devido processo de cooperagio foi driblado, ocorreu

verdadeira afronta ao direito de defesa, ao duplo grau de jurisdigdo ¢ a

garantia do acesso a justica pelos titulares da conta bancaria. Tudo isso,

claramente, afetou também o sigilo bancario das referidas pessoas juridicas.

Todas essas garantias, por sua vez, de tdo relevantes, fazem parte
do rol de direitos e garantias individuais inscritos no artigo 5° de nossa Carta

Politica, sendo, portanto, clausulas pétreas.

65 Idem, p. 31.
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Nesse cenario, é impossivel sustentar que “zdo se trata aqui de prova
ilicita, on seja produzida em violacao de direitos fundamentais do investigado ou acusado”. Dai
porque, em parecer elaborado especificamente sobre as consequéncias juridicas da
r. decisao suica para o presente processo, os Professores Antonio Magalhies
Gomes Filho e Mariangela Gama de Magalhdes Gomes, apos fielmente retratarem

o conteudo da r. decisdao estrangeira, foram categdricos em afirmar (anexo 09):

“A luz do que ficou até aqui assentado, é forcoso concluir que as provas
documentais em que se assenta a acusacao formulada contra o corréu
MARCIO FARIA DA SILVA, obtidas ilicitamente através do mecanismo
conhecido como ‘cooperagcdo selvagem’, como expressamente
reconhecido pelo Tribunal Federal Penal da Suica, ndo podem ser

utilizadas no processo penal brasileiro.

Com esse relevante fundamento, a defesa requereu ao Meritissimo Juizo
Federal da 132 Vara Federal de Curitiba, com fulcro no art. 5° LVI, da
Constituicdo, e art. 157, do Codigo de Processo Penal, o imediato
desentranhamento da prova obtida por meio ilicito, bem como expedicdo de
oficio ao Departamento de Recuperacdo de Ativos e Cooperacao Juridica
Internacional para confirmar a decisdo mencionada. Pediu ainda o
sobrestamento do curso do processo ante a inegavel relevancia do alegado,
até que sobrevenha a resposta daquele 6rgéao.

Como ja relatado, depois de ouvir o Ministério Publico Federal, houve por
bem o digno Magistrado indeferir a postulacdo da defesa, argumentando
especialmente que, apesar do reconhecimento do erro procedimental por
parte do Ministério Pablico Suico, a Corte Suica ndo proibiu as autoridades
brasileiras de utilizar os documentos, nem solicitou a sua devolugéo.

Segundo o entendimento adotado, o erro procedimental ndo é suficiente para
determinar a ilicitude da prova obtida e, assim, deve ser corrigido na Suica,
sem qualquer relagdo com os procedimentos no Brasil. Ndo se trataria de
prova ilicita, ou seja, produzida em violacdo de direitos fundamentais do
investigado ou do acusado, como uma confissdo extraida por coag¢do, uma
busca e apreensdo sem mandado ou uma quebra de sigilo bancario
destituida de justa causa.
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Com o devido respeito, ao contrario do que se afirma na referida deciséo, o
que esteve em discussao perante o Tribunal suico ndo foi um mero erro

procedimental, mas sim a validade juridica do envio de informacdes

cobertas pelo sigilo bancario, que constitui manifestacdo inequivoca do

direito fundamental a intimidade e da vida privada.

Tal validade € que foi exaustivamente discutida na decisdo suica, pois como
se Ié no item 3.1 da mesma, ‘uma carta rogatéria estrangeira é analisada,
primeiramente, pelas reparticbes suicas em nivel cantonal e confederativo
(art. 80, inciso 1, IRSG). A mesma emite, eventualmente, uma resolu¢cdo com
justificativa sumaria e ordena as medidas rogatorias cabiveis (art. 802, inciso
1, IRSG). Os detentores de tais direitos para tal podem sempre participar de
processos rogatorios e obter acesso as atas, desde que tal fato seja
necessario para defender seus interesses (art. 80b, inciso 1, IRSG). Caso a
reparticio competente considere o pedido parcial ou integralmente atendido,
emitira uma decisdo fundamentada sobre a concessado e a abrangéncia do
auxilio judicial (art. 80d IRSG). A mesma esta sujeita a recurso de apelacéo,
juntamente com as decisdes intermediarias, a ser dirigido a vara de apelagéo
do Tribunal Federal Penal (art. 80e, inciso 1, IRGS). Esta apto ao apelo quem
se sentir prejudicado, direta ou pessoalmente, pela medida rogatoria,
apresentando interesse passivel de protecdo juridica em sua suspensao ou
alteragdo (art. 80h, letra “b”, IRSG). No caso de disponibilizacdo de contas
bancarias, o correntista sera considerado direta e pessoalmente tangido
no sentido da determinagao citada (art. 99 letra “a”, IRSV)’. (sem destaque
no original).

Verifica-se, pelo teor dessa ultima afirmacdo contida na decisdo do
Tribunal Federal suico, que a disponibilizacdo dos dados cobertos pelo

sigilo bancario somente seria possivel depois de assequrada a defesa

do correntista, inclusive com o direito a recurso. Sem que seja garantido

esse importante instrumento de controle, o acesso aos dados sigilosos

apresenta-se como violador do direito a intimidade.

Portanto, longe de representar simples irregularidade procedimental,
suprivel segundo a disciplina das nulidades processuais, ocorreu na
hipétese uma flagrante violacdo de direitos fundamentais, cuja
observancia é impositiva em matéria de cooperacgao internacional.
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Valem, a propgésito, as ponderacdes de Nereu José Giacomolli e Eduardo
Dalla Rosa Diettrich. ‘mesmo que nao esteja previsto no tratado
cooperacional ou na lei geral de cooperacdo, a supressao pelo Estado
requerente do conteudo essencial dos direitos fundamentais (tal como
definido pelo Estado requerido) acarreta o indeferimento do pleito’. ‘E
nesse panorama que devem ser inseridos os limites & cooperacao juridica
internacional, ou seja, da exigéncia de garantias a eficacia dos direitos
fundamentais, inclusive na cooperagdo juridica internacional®®.

E ainda, segundo os mesmos autores: ‘as garantias individuais insculpidas
na Constituicdo Federal impedem a admissdo no processo de provas

delas violadoras, ndo importando seja a ofensa produzida no exterior, ou

ainda que ndo exista naquele ordenamento juridico iguais restricfes a
atividade investigatéria estatal. Sequndo Abade, ‘néo se trata de exigir que
o Estado requerente tenha a mesma configuragdo de protecdo penal e
processual penal do Estado requerido, mas sim que preserve 0 nucleo
essencial dos direitos fundamentais tal qual entendido no Estado requerido®’
(sem destaque no original).

Dai ndo ser possivel falar, no caso, em mera irregularidade
procedimental, cuidando-se, na verdade, de violacdo de direitos
fundamentais, cuja consequéncia, no direito brasileiro, é a
inadmissibilidade processual dos elementos de prova obtidos.”

Cumpre registrar que, em matéria probatoria,

“Las formas, reglas y mecanismos, constituyen um limite a lo que se podré
probar e al modo em que esa actividad puede realizarse. (..) La
incorporacion de los datos debe hacerse sobre la base de um método legal,
respetando las garantias procesales constitucionales, pues éstas tiefie la
marcha de toda investigacion penal, caso contratio, si se afectan essas
garantias o se violenta el procedimeniento estabelecido en la recepcion de

la prueba, la evidencia carecerd de valor y no podra ser parte del conjunto

de datos que sirvem para formar las convicciones sobre las cuales el juez

% Nereu José Giacomolli e Eduardo Dalla Rosa Diettrich, gp. cit., p. 112.
7 Idem, op. cit., p. 114.
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funda su decisién. Esta afirmacion enuncia um doble limite: por um lado

respecto del material que puede ser incorporado, por outro, del modo em

que puede introducirse. Ambos parametros configuran uma valla de los

elementos que pueden valorarse en el &mbito de la invetigacion penal.”®®

Destarte, na medida em que o envio dos documentos bancarios ao
Brasil ocorreu em franco desrespeito as garantias da ampla defesa, do acesso a
justica e do duplo grau de jurisdi¢ao, violando ainda o direito a intimidade de seus
titulares, nao ha duvidas de que a prova aqui em debate foi sim obtida por meio

licito.

Mas nao é so.

Afirma a r. decisao que, “como o erro procedimental ¢ suprivel e sandvel,
a r. Corte [suica| denegou expressamente o pedido da Havinsur de que fosse proibida a utilizagio
da prova ou que fosse solicitada a devolucdo imediata dos documentos. Pelo contrdrio, consignon
que, como os erros procedimentais eram sandveis, medida da espécie seria ‘supérflua’ (‘turns out to

be superfluons’)”;

Mais uma vez, parte de pressuposto visivelmente equivocado.

Com efeito, ao estabelecer “qgue 0 Apelado (o Ministério Priblico Suigo)

999
b

deveria ‘Iniciar retroativamente o procedimento correto de cooperagdo mmitua’”, a

<

decisdo suica destacou que “ao longs” desse procedimento ¢ que “serd analisado o
cumprimento dos requisitos materiais para a concessio do anxilio juridico requerido”®. Caso, ao
tinal desse “procedimento correto de cooperacao”, os requisitos sejam julgados presentes

b b

somente entao “q transmissao maculada de provas estaria restaurada’.

%8 Rubén A. Chaia, La prueba em el proceso penal, Buenos Aires, Hammurabi, 2010, p.53 ¢ 117.
% Evento 1.317, out3, f1.34.
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Ou seja, apenas ao final do novo processo rogatorio a violagao as

garantias individuais seria suprida ou sanada.

Nao ¢é preciso muito esforco para perceber que, se exclusivamente
ao tim do “procedimento correto” a ““transmissao maculada de provas estaria restaurada”, ela

permanecera sendo ilegal até que isso porventura venha a ocotrer. E,

enquanto sua obten¢ao permanecer ilegal, com a supressiao dos direitos e garantias

fundamentais acima mencionados, a prova continuara sendo ilicita.

Mais incorreto ainda, com todas as vénias, é tentar legitimar a
utilizagdo da prova ilicita a partir do fato de a decisao helvética ter indeferido “o
pedido da Havinsur de que fosse proibida a ntilizacao da prova ou que fosse solicitada a devolucao

imediata dos documentos”.

Se ¢é certo que a decisdo estrangeira nao deliberou, por ora, pedir ao
Brasil para devolver ou deixar de utilizar a prova — MESMO PORQUE NAO
SABE O PAPEL PRIMORDIAL QUE LHE E ATRIBUIDO NESTA ACAO

PENAL —, ¢ igualmente certo que ela tampouco deu carta branca para nosso

pais utiliza-la livremente.
Sustentar que o indeferimento do pleito de proibicio do uso
equivale a uma autorizac¢ao de uso ¢, com todo o respeito, distorcer a realidade

mediante um escancarado sofisma.

A uma, porque entre a vedacdo e a liberacao de uso existe um meio

termo, que foi precisamente o que o Tribunal suico por ora adotou: a inércia.
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A duas, porque evidentemente ndo compete ao Judiciario suico

averiguar se, perante as leis brasileiras, sua declaragio de ilegalidade do

meio _de obtencdo da prova pode ter suas consequéncias diferidas ou

neutralizadas.

A trés porque o pedido de devolugio indeferido se deu
exclusivamente no ambito da rogatdria passiva, jamais tendo a Corte Suica se
pronunciado sobre a possibilidade de uso dessa prova para fundar prisdes ou

eventual decreto condenatorio.

Nessa ordem de ideias, preceitua o Tratado de Cooperacio Juridica
em Matéria Penal firmado entre o Brasil e a Suica (Dectreto 6.974/09), em seu

artigo 5% “o pedido ¢ executado conforme o direito do Estado Requerido”.

Desse modo, compete ao Estado requerido, segundo sua legislacio,
colher a prova e entrega-la, mediante o devido processo de cooperagao, ao Estado
nela interessado. Por ébvio, entao, ¢ também a Justica desse Estado a competente

para deliberar se houve ilegalidade nesse procedimento.

Isso, porém, de modo algum significa que essa deliberacio nada
vale para o Estado que recebera a prova. O motivo é tio simples quanto 6bvio:

sendo o objeto do procedimento de cooperacio a producio e/ou entrega da

prova ao Estado estrangeiro, é precisamente esse objeto que resta afetado

quando o procedimento se vé eivado de vicio.

Nio se trata, enfim, de ilegalidade interna suica alheia a obtencao da

prova pelo Brasil. Ao contrario, a ilicitude reside precisamente em como essa

prova foi disponibilizada a nossa Justica: a custa do direito de defesa e de

recurso, e mediante a supressio do exame dos requisitos para a cooperagio.
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E o que ¢é ainda mais grave sob a otica do defendente, os

documentos bancarios em questdo foram encaminhados ao Brasil via rogatoria

passiva para contornar o rito previsto em lei para a obten¢ao dessa mesma prova,

ou seja, sem aguardar a prolacio de uma decisdo favoravel nos pedidos de
assisténcia ativos encaminhados por nosso pais a Confederacao Helvética com este

fim que ainda estavam pendentes!”

De mais a mais, enquanto responsavel pelo envio ilegal da prova, a
Justica suica até podera rogar ao Brasil que nio a use ou a devolva. O oposto,
porém, nao é verdadeiro: nunca Magistrados suigos teriam competéncia para
permitir 2 nossa Justi¢a que aplicasse a prova ilegalmente obtida do exterior

regime juridico diverso do aqui vigente sobre prova ilicita.

Como proclamado pelo eminente Ministro Marco Aurélio: “a carta

rogatoria deve ter objeto licito, considerada a legislacdo pdtria. (..) A

respeitabilidade do Brasil no dmbito internacional pressupde a obediéncia

irrestrita 4 organicidade do préprio direito’”’.

E mais uma vez invocando as conclusoes dos Professores Antonio
Magalhdes Gomes Filho e Mariangela Gama de Magalhdes Gomes, verdadeiras

referéncias nacionais quando o tema ¢ a disciplina da prova ilicita, vale destacar:

“(...) € evidente que ndo compete a Justica estrangeira determinar as
autoridades nacionais qual a conduta a ser adotada. A aplicacdo das

"0 Conforme reconheceu o Tribunal Penal Federal em Belizona (anexo 06) “O Apelante enviou também outras cartas
rogatérias das autoridades brasileiras do ano de 2014 ao Apelado (vide act.17.4., 17.6-17.8). Todas tém por objetivo
especifico o bloqueio de contas bancarias conhecidas ou a identificagio de contas bancarias ainda desconhecidas na
Suica, através das quais foram transferidos os pagamentos de suborno aos ex-diretores da Petrobras (nominalmente
mencionados foram Costa e Duque). Foi rogada repetidamente a transmissio de documentos bancarios, que
possilitassem a reconstrugio precisa das operagdes monetarias e a constatagao de crimes comuns a Suica e ao Brasil.”
I STF, HC 87.759, 1* Turma, j. em 26.02.2008.
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sanc¢bes decorrentes da ilicitude verificada € privativa da Justica
brasileira, segundo as regras do nosso ordenamento.

(...

Nesse ponto, também é pertinente lembrar o que afirma a melhor doutrina a
respeito da prova emprestada: “0 juiz, enquanto garante da legalidade
processual deve, ao admitir a prova alheia, verificar a sua legitimidade,
ndo podendo filtrar no processo diversos elementos probatérios
adquiridos irritualmente na sede de proveniéncia (...) o requisito da
validade substancial e formal do ato é condicdo ulterior para sua
utilizacéo externa™?.

Por isso, ainda que a autoridade estrangeira ndo disponha de poderes para
impedir a utilizagdo da prova no processo nacional — como € 6bvio —, ndo é
possivel admitir que uma prova obtida de forma ilicita mediante ato de
cooperacdo internacional possa ser admitida no Brasil, a luz do que
prescrevem os artigos 5°, LI, da Constituicdo Federal, e 157 caput do Cédigo
de Processo Penal.”

Passando agora a expressao “supérflua”’ inserida no item 6.2 do
acordao, vé-se que nao foi ela empregada com o sentido que lhe pretende atribuir a

r. decisao que manteve a prova ilicita no processo.

Como se depreende da leitura do periodo inteiro enunciado pela
decisao, “Tal medida (a exigéncia da devolugio das provas ou das informagoes prestadas on de
sua desconsideragdo judicial) mostrar-se-ia supérflua, se os requisitos para a concessio
do auxilio judicial vierem a ser preenchidos ou se o seu preenchimento

. 5573 . , . ., . .
esteja pendente”"”; ou seja, desnecessaria na hipotese do envio das provas vir a ser

convalidado.

Posto de outro modo: como “os requisitos para a concessao do anxilio
Judicial’ podem ser “preenchidos” no futuro, a Justica suica entendeu que, neste

momento, nao precisaria solicitar providéncias ao Brasil até que a ilegalidade

72 Natalia Rombi, La circolagione dele prove penali, Padova, CEDAM, 2003, p. 68-9.
3 Evento 1.317, out3, f1.33.
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porventura venha a ser suprida. Trata-se de observagao pragmatica voltada a evitar
idas e vindas desnecessarias da documenta¢ao enquanto nao definido o destino da

rogatéria passiva em si.

De resto, ressalte-se que o aresto suico ndo descartou a

possibilidade de a Justica local pedir ao Brasil a devolucio dos documentos

ilegalmente remetidos. Ao contrario, admitiu expressamente que:

“Por analogia a tais conjecturas, deve-se verificar retroativamente, quanto a
gquestao da transmissao espontanea de provas, executada de forma ilegal, se
0s requisitos materiais para o auxilio judicial internacional, ja concedido, estariam
realmente preenchidos. Em caso positivo, a transmissdao maculada de
provas estaria restaurada. Caso o resultado do exame seja negativo, a

Secretaria Federal de Justica (“BJ”) devera tomar as medidas necessarias
”74

perante os 0rgdos judiciais brasileiros (...)

Enfim, de tudo isso extraem-se trés irrefutaveis conclusoes:

= O envio da prova foi “ilegal’, e a ilegalidade somente podera ser suprida depois
de a Justica suica eventualmente verificar “se os requisitos materiais para o auxilio judicial

internacional, ja concedido, estariam realmente preenchidos’,

* A deliberagao de ndo pedir a devolugio das provas ¢ meramente provisoria,

vez que, se o “resultado do exame” sobre a existéncia de tais “requisitos materiais” for
b

“negativo”, “a Secretaria Federal de Justica (“BJ”) deverd tomar as medidas

necessdrias perante os orgaos judiciais brasileiros”; e

"4 Evento 1.317, OUTS3, p. 34.
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= Se “o procedimento correto de cooperagao miitua” sera ainda iniciado pelo Ministério

Publico suico, é 6bvio que hoje ndo existe procedimento de cooperagio valido

que dé suporte a obtencido dessas provas pelo Brasil.

De mais a mais, ndo ha hipotese de se afastar a disciplina legal de
nossa legislagio sobre prova ilicita pelo simples fato de a decisio suica ter
consignado que “o Pais Requerido, no caso o Brasil, ndo ‘pode ser responsabilizado por

medidas falbas de drgaos priblicos suicos™ .

O pedido do ora requerente nada tem a ver com a ““responsabilizacio”
ou nao do Brasil “por falhas dos drgaos priblicos suicos”. Com o perdao pela repetigao, a
questdo ¢ outra e bem mais simples: desprovida de origem iddnea, a prova
encaminhada pela Sui¢a ndo pode ser utilizada em desfavor dos réus na

acdo penal de origem.

Confrontada com essa insofismavel realidade, ao indeferit o
desentranhamento da prova obtida por meio declarado ilegal, ao invés de afastar a
ilegalidade na manuten¢ao dos documentos vivos no processo, findou por torna-la

ainda mais escancarada.

Prova cabal nesse sentido pode ser extraida do final da r. decisao.

Ao se socorrer da teoria das nulidades — quando ¢é de
inadmissibilidade de prova ilicita que se cuida — proclamou que “se o erro
de forma fosse no Brasil, seria igualmente suprivel, aplicando-se o regime dos artigos 563 ¢

seguintes do CPP, com a possibilidade de repeticio do ato ou saneamento da irregularidade’.

Novamente faz-se mister recorrer aos ensinamentos dos ilustres

Professores do Largo de Sao Francisco:
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“E que, mesmo no sistema de nulidades do CPP, havendo violacdo dos
preceitos constitucionais com relevancia processual e “sendo a norma
constitucional processual norma de garantia, estabelecida no interesse publico, o
ato processual inconstitucional, quando nao juridicamente inexistente, sera
sempre absolutamente nulo, devendo a nulidade ser reconhecida de oficio,
independentemente de provocacgéo da parte interessada’75.

De outro lado, embora mencionasse a possibilidade de repeticdo do ato, a
decisdo do M. Juizo de Curitiba ndo acenou com essa providéncia; ao
contrario, considerou tout court ser possivel o aproveitamento do ato

irregular (rectius, ato ilicito, assim considerado pela Corte suica.”

Assim, ainda que fosse o caso de aplicagio da teoria das
nulidades, o vicio na obten¢ao da prova somente podera ser sanado apds o
procedimento de cooperagio ter sido iniciado e finalizado, e caso a Suica, na
condicio de pais que fornecera a prova, entenda que os requisitos para a

cooperacao estdo presentes (tudo hipotéticol).

Ainda nesse ponto, causa verdadeiro estupor o motivo pelo qual
optou-se por nao aguardar o saneamento do ato pela autoridade estrangeira: “Ndo
faz, por outro lado, sentido aguardar que a irregularidade procedimental seja

sanada na Suiga se, pela decisio da r. Corte daquele pais, isso aparenta ser certo e se ndo foi

umposta_por ela tal condicdo para gue as_autoridades brasileiras continuassen a utilizar os

documentos. Havendo ainda, no processo local, acusados presos, menos ainda

sentido faz aguardar mais tempo.”

75 Ada Pellegrini Grinover, Antonio Scarance Fernandes e Antonio Magalhides Gomes Filho, gp. ¢z, p. 25.
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Em primeiro lugar, a propria r. decisdo afirma que “aparenta ser
certo” o saneamento da “zrregularidade’, admitindo, assim, que tal fato ainda nao

ocofrreu.

De outro lado, mantém o uso da prova porque ha no

processo réus presos — como se isso fosse um 6nus que lhes retirasse, além

da liberdade, também o direito de ser julgados com base somente em provas

idoneas!

O absurdo da afirmagao nao passou despercebido dos eminentes
pareceristas: “Na verdade — ¢ ao contrario —, a circunstancia de haver acusados sofrendo
restrigao atual do direito de liberdade recomenda até maior rigor na observiancia dos direitos e
garantias individuais. Tal entendimento, em conclusio, levaria a uma diplice
restricdo de direitos do acusado preso: privagao de liberdade e violagao das

demaris garantias constitucionais ja destacadas” (anexo 09, {1.32).

Enfim, a consequéncia inelutivel do reconhecimento da

ilicitude do meio de obtencido dos documentos bancarios provenientes do exterior

¢ apenas uma: a sua proscricao dos autos e de todo o acervo probatério angariado a

partir deles.

Do contrario, “las restriciones impuestas a la actividad probatdria,
estudiadas bajo este niimero, perderian su sentido si la inobservincia de esos preceptos, o de los que
no admiten la injerencia sino bajo ciertas formas y autorigaciones, no provocara la
inadmissibilidade de incorporar al procedimento los elementos de prueba — desfavorables para el

imputado — obtenidos ilegitimamente o, si ya fueron incorporados, la expiilsion de su seno”’°.

76 Julio B. J. Maiet, Derecho Procesal Penal, Tomo I, Fundamentos, Buenos Aires: Editores Del Puerto, 2004, p. 695.
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Destarte, por tudo que se exp0s, renova-se o pedido para

expurgar da a¢do penal a prova obtida por meio declaradamente ilicito.

VII.2 — A excecdo guardada a sete chaves: a autoridade central suica
havia informado desde o inicio que a “cooperacido selvagem” impedia o

uso da prova no Brasil

Ainda no que tange ao meio de obtengio dos documentos
bancarios pelo procedimento de coopera¢io passivo vindo da Confederagao
Helvética, resta abordar um tema que foi inteiramente ignorado por esse MM. Juizo

até aqui.

Com efeito, em julho do ano passado, quando autorizou o
compartilhamento para a acdo penal objeto deste writ dos documentos bancarios
anexados ao pedido de cooperagao suico, esse douto Juizo tomou por base
informacao veiculada em oficio do DRCI no sentido de que “as autoridades suigas, ao
encaminharem a solicitagdo de cooperagio e os documentos, nao estabeleceram gualquer restrigao a

sua utilizagdo nos processos perante este Juizo (evento 1, anexol6)”.

Assim Vossa Exceléncia asseriu naquela oportunidade:

“A respeito da falta de qualquer restricdo imposta para utilizacdo dos
documentos, ndo ha qualquer vedacdo afirmada na documentagdo enviada
pelas autoridades suigas e, por outro lado, houve expressa consulta nesse

sentido ao Departamento de Recuperacdo de Ativos e Cooperacdo Juridica
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Internacional - DRCI junto ao Ministério da Justica, que é a Autoridade Central
responséavel no Brasil pela implementagdo do tratado.

Conforme consta no documento do evento 1, anexol6:

‘.. informamos que, conforme entendimento firmado pela Autoridade Central
suica, quando se tratar de pedido passivo advindo daquele pais ou seja, o Brasil,
enquanto sujeito passivo da cooperacgdo, as autoridades suicas ndo impdem
restricdo ou proibicdo quanto a utilizacdo das informacgdes pelo Estado
requerido; ndo sendo necessaria, portanto, autorizacdo prévia daquelas

autoridades™’’

Sucede que essa premissa, a qual fundamentou a

autorizacdo de uso dos documentos nesta ac¢do penal, revelou-se

nitidamente equivocada.

Foi o que constatou a defesa, ao fim de uma verdadeira cruzada
por acesso e transparéncia no que diz respeito a tramitacio de pedidos de

assisténcia internacionais ativos e passivos!

Com efeito, diante da afirmagdo consignada no oficio do DRCI
de que inexistiria qualquer restricao ao uso dos documentos que acompanhavam a
rogatoria passiva, o defendente postulou em Juizo fosse determinado a autoridade
central brasileira que fornecesse o documento que materializava tal afirmacao
peremptoria (e atipica) quanto i inexisténcia de qualquer restri¢io’®. Entretanto, o

pedido deduzido em 23 de novembro de 2015, foi laconicamente indeferido.”

Buscou entiao a defesa diligenciar diretamente junto ao referido

6rgao, por meio de peticaio que pleiteava a disponibilizacio de eventuais

7T Processo 5036309-10.2015.4.04.7000, evento 3
78 Evento 1140.
7 Evento 1151.
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documentos em que o “entendimento firmado pela Autoridade Central suiza” sobre a
inexisténcia de “restrigio ou proibigio quanto da wtilizagio das informagies pelo Estado

requerido” tenha sido formalizado (anexo 10)

Em resposta, o Diretor do DRCI, por e-mail, informou que ja

em 17 de julho de 2015, concomitantemente a chegada do pedido de

cooperacao suico no Brasil, as proprias autoridades suicas comunicaram

(também por email) que a propalada auséncia de proibi¢ao do uso de tais

documentos comportava uma excegao:

“Pour l'utilisation dans la procédure pénale brésilienne des annexes a soumettre
lors des auditions, je vous renvoie a 'ATPF RR.2014.245-250 du 27 janvier
2015, consid. 3.2, selon lequel notamment ni la CEEJ ni I'EIMP ne pose de
restrictions a l'utilisation par un Etat d'informations contenues dans une demande
d'entraide judiciaire internationale en matiére pénale qui lui est adressée. Il 'y a
une exception aprés cette phrase, et je vous laisse voir si elle n’est pas

réalisée”.®

Em suma, o e-mail das autoridades helvéticas comunicou que os
anexos que instrufram as oitivas solicitadas no pedido de cooperagao poderiam ser

utilizados aqui, desde que conforme ao estipulado em um certo acéordao ATPF

RR.2014.245-250. A mesma mensagem, porém, deixou explicito que “ha uma

excecao depois dessa frase” (“il y a une exception aprés cette frase”), cuja ocorréncia

caberia a0 destinatario do e-mail verificar.

Pois, considerando a clamorosa relevancia em saber que excecido
era essa, em resposta ao e-mail enviado pelo ilustre diretor daquele 6rgao, indagou-

se por escrito qual seria a mencionada restricao. *'

80 Evento 1352, out3.
81 Evento 1352, out3 .
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Contudo, conforme se descortinou ao depois, a resposta
encaminhada na sequéncia mostrou-se totalmente equivocada. A mensagem da
Suica (cujo inteiro teor a defesa até hoje nao conhece!l) fazia mencao ao acérdao
ATPF RR.2014.245-250, que em seu item 3.2 explicitaria a dita restricio. Porém,

talvez pela coincidéncia numérica, o DRCI confundiu a exceg¢do contida no item

3.2 do tal acérdao suico com aquela prevista no artigo 3° item 2, do Tratado de
Cooperacao Brasil-Suica, a qual versa nao sobre a viabilidade do uso pelo Estado
requerido de documentos anexados a rogatérias do requerente, mas sim sobre a

execucao dessas rogatorias no Estado requerido.

N2o obstante a coincidéncia numérica, o conteudo das duas

excecOes nao poderia ser mais distinto!

Eis entdo no que consiste o item 3.2 do ac6rdio ATPF
RR.2014.245-250% (evento 1352, out4), apontado pelas autoridades suicas

como a exceg¢ao ao uso da prova enviada por aquele pais ao Brasil:

“3.2 Nem a CEEJ nem a EIMP impde restricdes ao uso, por parte de um Estado,
de informagfes contidas num pedido de cooperacéo juridica internacional em
matéria penal que Ihe é enderecado. Fica ressalvado o caso em que a Suica,
na qualidade de Estado requerente, toma nesse estagio uma decisdo que
equivalha a uma decisdo de encerramento e de transmissdo de
informacdes a autoridade estrangeira (v. ATF 127 1l 198 consid. 2a p. 202 s.;
acérdao do Tribunal Federal 1A.107/2002 de 8 de julho de 2002, consid. 1.2)".

Nada mais nada menos do que a denominada “cooperagio

selvagem”!

82 Disponivel em http://bstget.weblaw.ch/pdf/20150127_RR_2014_245.pdf.
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Repita-se para clarear em definitivo aspecto mantido nas
sombras desde o inicio do processo, ndo obstante o empenho da defesa em
elucida-lo: a ressalva a possibilidade de o Estado requerido utilizar as informagoes
contidas no pedido de cooperacio passivo se da quando o envio de informagoes (e
documentos) realizado pela Suica corresponde ao que ocorreria ao final do devido
procedimento de cooperagao instaurado na Suiga, por solicitagio de um Estado

estrangeiro, em busca daquelas mesmas informagoes (e documentos).

Mais ainda.

Esse mesmo acérdio do Tribunal Federal 1A.107/2002 que
estabelece a vedagao a “cooperacio selvagem” é também invocado na decisao do
Tribunal Penal Federal suico que declarou a ilicitude do envio dos documentos, ao
estabelecer a legitimidade recursal “quando o processo rogatorio (ativo) da

Suica corresponde, de fato, a uma ‘cooperacio selvagem”’”
3 p4 - e

Por conseguinte, ndo s6 inexiste autorizagdo da Justiga suica
para que o Brasil use a prova ilicita, como as proprias autoridades suigas
estabeleceram a ocorréncia da “cooperacio selvagem” como exceg¢io ao uso

dessa prova.

Pior ainda: essa excegdo fora desde o inicio informada pela

Suica ao Brasil, mas permaneceu bem escondida e solenemente ignorada!

Enfim, afirmado pelas autoridades suicas que a ‘“‘cooperagiao
selvagem” constitui a exce¢ao impeditiva do uso dos documentos apensados ao
pedido de cooperagio vindo daquela confederacao, endossa-se a impossibilidade de

aproveitamento de tais documentos nestes e em quaisquer outros autos.
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QUESTOES DE MERITO

No intuito de conquistar o sinal verde da opiniao publica para toda
a sorte de ilegalidades e abusos verificados na Lava Jato, o Ministério Publico
Federal contou com o préstimo de seus especialissimos assessores — 0s inumeros
delatores que arregimentou ao longo do caso — na criacao de uma fabula de rapida

aceitacao.

Na fantasiosa estéria ministerial, empreiteiros diabdlicos se
associaram e cooptaram servidores publicos de nossa maior estatal para que estes,
mediante paga, manipulassem licitagOes e propiciassem as empresas lucros ilicitos

em prejuizo da Petrobras.

Entretanto, como ja dizia Sir Francis Bacon, a verdade ¢ filha do

tempo, nao da autoridade.

Quando os delatores deixaram as urdiduras dos gabinetes
ministeriais — onde impera a malfadada “teoria da bosta seca” — e passaram a ser
submetidos ao contraditério, o conto da carochinha acusatoério foi paulatinamente

desvelado. Uma a uma, ruiram as falsas premissas da acusagao.
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Mesmo que se pudesse dar crédito aos testemunhos mercanciados

pelos delatores em troca da liberdade (atual ou futura), o cenario por eles

desenhado destoa por completo da cantilena propagada pela Procuradoria.

O _embuste da cooptagiao de servidores pelos particulares caiu

por terra, assim como a relagcdo entre o imaginado cartel e a suposta

corrupgao. Revelaram-se falaciosas todas as presumidas finalidades do

alegado pagamento de vantagens indevidas aos servidores publicos.

Desmoronou a versio de que a hipotética auséncia de concorréncia entre as

licitantes teria resultado na imposicio de um ganho indevido pelos

consodrcios na execucdo das obras, lucro este que teria sido o objeto de

posterior lavagem de dinheiro.

Nada obstante, o Fiscal da Lei preferiu fechar os olhos para a
realidade. Nao contente em se fiar nas transcri¢des, por vezes enviesadas, do
que os delatores haviam lhe contado intramuros, o Parquet Federal passou a
ignorar ou mesmo discordar do que esses mesmos delatores disseram no

curso da instrugao.

Deu-se, entao, o inimaginavel: em suas alega¢des finais, o 6rgiao

acusatorio nao hesitou em confrontar o testemunho de réu colaborador,

quando este se disp6s a trazer um sopro de realidade 2 sua fala®™!

83 Assim, por exemplo: “Note-se que embora o acusado tente fazer crer que o fornecimento de tal informacao seria ‘indeuo’, o
argumento nao se sustenta (...)” — p. 185 5 “Ainda que o acusado tenha dado aparéncia de licitnde a iniciativa da Petrobras, fato ¢ que
a normativa da empresa foi desrespeitada” — p. 214; “Quanto a pritica do delito de corrupedo ativa pelos executivos da
ODEBRECHT MARCELO ODEBRECHT ¢ ROGERIO ARAUJO, destaca-se que, embora PEDRO BARUSCO
tenha afirmado que solicitou os valores, mas ndo obteve resposta, a argumentagdo nao se sustenta” — p. 238.
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Escorando-se na palavra de delatores em que nem o préprio
Ministério Puablico Federal parece confiar, e tratando a verdade como um
inconveniente no caminho da revolugdo moral em que a Procuradoria pretende

transfigurar o devido processo legal, a pretensio punitiva estatal nio tem como

prosperar.

E o que se passa a ver.

VIII - IMPROCEDENCIA DA ACUSACAO DE
CORRUPCAO ATIVA

VIII.1 — Auséncia de provas de autoria: imputacgdo dirigida ao defendente

exclusivamente com base nas palavras de delatores

“‘Aquele que, segundo a sua propria confissdo, manchou a
sua vida por um crime, ndo tem mais o direito de ser
acreditado no seu depoimento como um homem, cuja vida
tivesse sido sempre pura. Além disso, € natural que o
cumplice queira fazer recair sobre o co-autor do delito uma
parte de sua falta; tem, pois, o interesse direto em depor

contra a verdade™’.

84 MITTERMAYER, Carl Joseph Anton. Tratado da Prova em Matéria Criminal, 1871, vol. 1, p. 123.
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Em sentencas anteriores de processos da lLava Jato, Vossa
Exceléncia tem alertado que “a palavra do criminoso colaborador deve ser corroborada por

outras provas’™.

A observacdo certamente advém do cristalino teor do disposto no
artigo 4°, {16, da Lei 12.850/13: “Nenhuma sentenga condenatoOtia sera

proferida com fundamento apenas nas declaragdes de agente colaborador”.

Dai porque, na dicgao do eminente Ministro Celso de Mello, “o
aspecto que venho de ressaltar — impossibilidade de condenagio penal com suporte
unicamente em depoimento prestado pelo agente colaborador (...) — constitui
mportante limitacao de ordem juridica que, incidindo sobre os poderes do Estado, objetiva impedir
que falsas imputacoes dirigidas a terceiros ‘sob pretexto de colaboragao com a [ustica’ possam

. e, . e, . .. ~ . 86
provocar inaceitdveis ervos judicidarios, com injustas condenagies de pessoas inocentes””".

Mais além, ainda nas palavras do eminente Decano de nossa
Suprema Corte, “registre-se, de outro lado, por necessdrio, gue o Estado ndo poderd
utilizar-se da denominada ‘corroboragido reciproca ou cruzada’, ou sea, ndio
poderd impor condenacao ao réu pelo fato de contra este existir unicamente, depoimento de agente

colaborador que tenha sido confirmado, tao somente, por outros delatores (...)”.

Pela mesma logica, todos os aspectos das palavras do delator que

forem considerados pela sentenca deverdo estar corroborados por provas. Preciosa

nesse sentido ¢ a licio de Gustavo Badaro:

85 Processo 508340118.2014.4.04.7000, Evento 1.051.
86 Peticdo 5.700, decisdo de 22.09.15.
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“Por outro lado, guanto ao requisito extrinseco da corroboracdo, como bem destaca
Grevi, 0 objeto da confirmacdo exigida pela Lei, ndo podem ser as
declaragoes provenientes do delator ‘consideradas em seu complexo’,
mas devem ser ‘os fatos a que elas se referem, na parte em que se
pretende ter em conta para fins de decisao’, devendo se ter em conta

cada um dos sujeitos delatados e cada um_ dos fatos a eles

atribuidos. Se assim néo fosse, o sentido dessa corroboracédo, se confundiria
simplesmente com uma confirmacdo genérica da atendibilidade do
declarante, e ndo com a corroboracdo externa das assercbes faticas da
declaracédo do delator.

A concordancia, portanto, deve ser analisada do ponto de vista objetivo (os
fatos narrados) e subjetivo (as pessoas delatadas). Logo, é perfeitamente
possivel que parte do conteudo da delagéo (p. ex., um determinado crime)
encontre corroboracdo em outras provas, e parte ndo seja confirmada.
Também é possivel que haja prova concordante quanto a um dos delatados,

e em relagdo a outro ndo. Em relacdo ao _crime ou pessoa que ndo ha

corroboracdo, ndo serd possivel a condenacdo, pela limitagcdo ao livre

convencimento estabelecida no § 16 do art. 4°"%,

Mesmo em paises que desde priscas eras empregam largamente a
delagio premiada como meio de obten¢ao de prova, nido faltam ressalvas a

confiabilidade e validade dos testemunhos de colaboradores.

Nos idos no século XVII, Sir Matthew Hale, jurista inglés, ja

advertia que, “se uma recompensa é prometida a uma pessoa para fornecer

prova antes que ela o fornega, isso, se provado, invalida o seu testemunho™.

87 O Valor Probatorio Da Delagio Premiada: sobre o § 16 do art. 4° da Lei n° 12.850/13, Consulex, n 443,
fevereiro 2015, p. 26-29.

8The History of the Pleas in the Crown. Disponivel em: https://books.google.com.br/booksrid=
QWo0AAAATAA]&printsec=frontcover&source=gbs_ge_summaty_r&cad=0#v=onepage&q&f=false, p. 279.
Tradugdo livre do trecho “If a reward be promised to a person for giving his evidence before he gives it, this, if
proved disables his testimony”.
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No século passado, ao examinar hipotese em que “o acusado ciimplice
possa ser chamado pela acusacio a testemunhar contra o réuw”, a Suprema Corte norte-
americana salientou que “o senso comum sugeriria que ele frequentemente tem um
Interesse maior em mentir em favor da acusagdo, ao invés de contra ela,

. . , L. . Q
especialmente se ele ainda estd esperando seu praprio julgamento ou sentenca”™ .

Tribunais estadunidenses chegaram a tratar delatores como

“testemunhas pagas’ — nio com dinheiro, evidentemente, mas com a leniéncia da

acusacao, materializada na promessa de imunidade ou reducao de pena caso os

criminosos municiem a tese acusatoria.

Embora forte, o termo nada tem de exagerado. Outras vez, ¢

Justica dos Estados Unidos quem assim o diz: “O processo judicial é

contaminado e a justica depreciada quando testemunho factual é comprado,

seja com leniéncia ou dinheiro™". Alias, “se a justica é pervertida quando um

acusado procura comprar o depoimento de uma testemunha, ela nio é

menos pervertida quando o Estado assim o faz”".

Em suma, ainda nos dizeres de juizes daquele pais, “é dificil

Imaginar uma maior motivagio para mentir do que o incentivo de uma

condenagio reduzida’.

8Washington v. Texas 388 U.S. 14 (1967). Disponivel em http://caselaw.findlaw.com/us-suptreme-court/388
/14 html.

% 144 F. 3d 1343 - United States v. Singleton. Disponivel em http://openjurist.otg/144/£3d/1343 /united-states-v-
singleton. Tradugao livre do trecho “The judicial process is tainted and justice cheapened when factual testimony is
purchased, whether with leniency or money”.

91 Idem, tradugdo livre do trecho “If justice is perverted when a criminal defendant seeks to buy testimony from a
witness, it is no less perverted when the government does so”.

92826 F. 2d 310 - United States v. Cetrvantes-Pacheco, disponivel em http://openjutist.otg/826/2d/310/united-
states-v-cervantes-pacheco-e. Traducdo livre de “It is difficult to imagine a greater motivation to lie than the
inducement of a reduced sentence”.
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Por tudo isso, além de violar a lei, afrontaria o mais basilar
senso de justica uma condenagdao fundada nesses suspeitissimos
testemunhos, prestados em troca de prémios oferecidos por uma das partes

do processo.

Lamentavelmente, a despeito de propagandear o contrario, é essa a
exata pretensdo do 6rgao acusatério quando imputa ao defendente os pretensos

crimes de corrupcao ativa, recheando 153 das 378 paginas das alegaces finais com

transcricoes de depoimentos de réus colaboradores.

Tirante as palavras de alguns poucos delatores — notadamente
o mentiroso confesso Alberto Youssef e o ja muitas vezes desmentido Paulo
Roberto Costa —, nada conduz a afirmagdo de que o defendente foi

responsavel por qualquer suposta negociacio ou pagamento de suborno.

Para assim se concluir, basta ver os dados que o Ministério Publico
Federal invoca nas alegacSes finais para inculpar MARCIO FARIA por esse
alegado delito.

A derradeira peca de acusagdo inicia fazendo alusio ao cargo do
defendente, “sdcio-administrador e/ on Presidente de diversas e importantes empresas do Grupo
ODEBRECHT, entre essas, a ODEBRECHT PLANTAS INDUSTRIAIS E
PARTICIPACOES S/ A ¢ ainda a época dos fatos ora imputados, Diretor da
CONSTRUTORA NORBERTO ODEBRECHT §/ A

% F1. 134 da dentncia.
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Todavia, a sabida impossibilidade de extrair responsabilidade

criminal a partir de cargo ocupado pelo imputado em pessoa juridica é, no presente

caso, reforcada pela forte politica de descentralizacio que impera nas empresas

componentes do Grupo Odebrecht.

A rigor dessa pratica, cada projeto executado constitui uma espécie
de pequena empresa dotada de ampla autonomia, em cujas decises do dia a dia o
chamado “lider empresarial” — cargo ocupado pelo defendente até o seu
desligamento da Construtora Norberto Odebrecht — nada interfere. Vasta foi a

prova testemunhal colhida nesse sentido:

“Defesa:Entdo, poderia dizer que a politica de descentralizacdo € uma
caracteristica bem forte no grupo Odebrecht?

Testemunha:E um dos valores, uma das caracteristicas basicas da nossa
cultura.

Defesa:Dentro dessa caracteristica forte, o senhor poderia descrever bem
brevemente quais seriam as funcdes de um diretor de contrato, um diretor
superintendente e o lider, o presidente da empresa, dessa area de trabalho
do grupo?

Testemunha:Posso. Brevemente, o diretor de contrato cuida de projetos de
contratos que sao as pequenas empresas, que nds consideramos que sao
aguelas que tratam da nossa sobrevivéncia, sdo estes contratos que vao
gerar resultado para a organizacdo. Os diretores superintendentes, na maioria
das vezes, estdo alocados geograficamente dentro da engenharia e
construcdo, e sao responsaveis por um conjunto de projetos, e estdo em
apoio aos diretores de contrato e coordenacdo dos diretores de contrato. Os
lideres empresariais ja tém uma funcdo mais voltada para futuro, para
educagdo na empresa, para 0S rumos que a empresa vai tocar e a
guestdo mais estratégica. Nos trés niveis, uma delegacado direta na obra,

que executa a obra, que produz o resultado, resultado esse que é
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consolidado no ambito de um DS e que depois é consolidado no ambito do
lider empresarial.

(...)

Defesa:Dentro disso, dessa descentralizacdo, dessa segregacao de funcgoes,
o diretor de contratos, ele tem uma autonomia forte, plena, pra tomar
decisfes ja na época da licitacao, pra negociar, pra fechar precos?
Testemunha:Feito o alinhamento a respeito de uma determinada
oportunidade e decidido que essa oportunidade vai ser trabalhada com edital,
com uma proposta, uma negociagdo de contrato, a sua implementacdo, a
delegacéo é absoluta e total do diretor de contrato.

Defesa:lsso vale também pra negociagéo, fechamento de aditivos?
Testemunha:Também pra fechamento de aditivos, claro, a delegacdo é
plena

daquele empresério naquele contrato”.*

“Testemunha:Olha, normalmente, eu estou fora da Odebrecht desde 2003,
mas

normalmente uma pessoa no nivel de Marcio Faria, ele, vamos dizer
assim, discute o problema estratégico com cada uma dos seus diretores
superintendentes e com os diretores de projeto, e a partir da definicdo do que
a gente chama la de PA, o plano de acéo, a responsabilidade e autoridade
para execucdo de todos os trabalhos relativos aquele projeto é do

diretor de contrato”.®®

“Defesa:E quais eram as suas fungbes como diretor-superintendente e
também como diretor de contratos?

Testemunha: Bom, na nossa estrutura organizacional o diretor de contrato é
o diretor que tem contato com o cliente, € o diretor que tem a delegacéo

pra tocar o negocio, no caso do contrato a minha responsabilidade é

% Oitiva de Catlos Hermanny Filho, Evento 804.
% QOitiva de Fernando Couto Matrques Lisboa, Evento 804.
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acompanhar esse diretor de contratos, dar apoio a ele pra que ele forme uma
equipe competitiva, para que ele tenha todos 0s recursos necessarios pra
fazer frente ao compromisso de entregar, de performar aquele contrato que
apos estd sendo contratado. Entdo essa é a funcdo, apoiar, ajudar na
formacdo de equipe, ajuda-los nas dificuldades naturais decorrentes da
execucao do contrato.

Defesa:Marcio Faria dava uma autonomia ampla, tanto para o0s
superintendentes quanto para os diretores de contrato?

Testemunha:Sim, Marcio Faria trabalha com delegagdo absoluta em
todos os processos, apdia no sentido de gquando é solicitado a ele apoio no
sentido de recomendacdes, sugestdes nas estratégias, atuando muito mais
nas estratégias do que na operacdo, claro, operacdo no nosso caso, na
Odebrecht industrial, inclusive na Odebrecht é delegado a pequena empresa
(ininteligivel) ao diretor de contrato, e o Marcio trabalha muito
descentralizado e com delegacdo ampla quanto aos seus diretores de

contrato e com a superintendéncia”.*®®

“Defesa:Qual o conceito que o senhor faz de Marcio como profissional?
Depoente:A minha relagdo com o Marcio sempre foi uma relacdo
extremamente marcante, das melhores relacbes possiveis, baseada na
confianga. Méarcio sempre foi uma pessoa que delegava, em todos os
projetos que eu estive envolvido com ele, ele delegava totalmente as
responsabilidades (...).

Entdo, a minha relacdo com o Méarcio foi uma relagdo de... extremamente
construtiva, baseada em muita confianca na delegacéo dele para tudo que eu
tinha que fazer. Ele conversava comigo muito sobre estratégia, mas sobre
a tética e operacao, a responsabilidade era sempre minha (...).

Defesa:Entdo, o senhor diria que essa politica de descentralizacdo o Marcio

implementava com bastante empenho?

96 Qitiva de Saulo Vinicius Rocha Silveira, Evento 728.
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Depoente:Ele praticou isso na integra comigo sempre, ele nhunca me
procurou para ficar discutindo detalhe de como fazer as coisas, ele me
delegava 100% as responsabilidades para que eu implementasse 0s

projetos que eu estava fazendo”.*’

A descentralizacao replicada pelo defendente na area de Engenharia
Industrial da Construtora Norberto Odebrecht significava, na pratica, que nio era
sua a atribui¢ao de tomar decisdes especificas no curso dos procedimentos
licitatérios de que a empresa participava, nem na posterior execugao dos

contratos ganhos. Também essa realidade ficou estampada ao longo da instrugao:

“Defesa:Alguma vez o senhor se recorda de Marcio Faria ter interferido na
estimativa de custo?

Testemunha:N&o, nunca interferiu em estimativa de custo nunca.

Defesa:E alguma vez, mais especificamente no caso da Repar, o Marcio
Faria determinou ou recomendou que o valor de alguma proposta fosse
aumentada?

Testemunha:N&o.

Defesa:O Marcio Faria participava dessa fase de estimativa de custos?

Testemunha:N&o”.%

“Defesa: Especificamente sobre Rnest, alguma vez Marcio Faria deu alguma
determinacdo, recomendacao, para que o valor das propostas oferecidas a
Petrobras fosse aumentado?

Testemunha:N&o, de jeito algum, o Méarcio néo participava da execuc¢do do
preco, isso era delegado a nossa estrutura de diretor de contrato e sua

equipe, que era formada para atendimento a uma licitag&o (...)".*°

7 Oitiva de Roberto Simoes, Evento 703
% Qitiva de Jodao Bruno Farinazzo, Evento 728.
9 Qitiva de Saulo Vinicius Rocha Silveira, Evento 728.
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“(...) Senhor Alexandre, Marcio Faria participou ou interferiu de qualquer
forma na elaboracé&o do projeto, na estimativa de custos?
Testemunha:Nunca vi a participacdo do senhor Méarcio Faria em qualquer
momento dessa proposta.
Defesa de Mércio Faria:O senhor participou dessas duas etapas e nunca viu
ele participar?
Testemunha:Exatamente.
Defesa de Méarcio Faria: O Marcio Faria participou ou interferiu de
gualquer maneira nas negociagcfes com a Petrobras durante a licitagdo?
Testemunha:Desconhecgo gualquer participacéo dele nessas
negociacodes.
Defesa de Marcio Faria:Ele participou ou interferiu nos pleitos de
aditivos?
Testemunha:Ndo. Todos os pleitos de aditivos foram discutidos no &mbito do
contrato da obra, no canteiro, mas sem a participacdo de ninguém fora da
equipe da obra.
Defesa de Marcio Faria:Ele em algum momento deu alguma ordem ou
recomendacdo de que vocés, ainda na fase do colegiado, privilegiassem
alguns projetos, fizessem outros de uma forma menos detalhada, menos
custosa?
Testemunha:Nem ele, nem qualquer outra pessoa deu esse tipo de

orientacdo pra nés”.'®

“Defesa de Marcio Faria:E o Marcio Faria na condigdo de lider empresarial,
de responsavel maior pela Engenharia Industrial, ele participava assim do dia
a dia de cada obra, por exemplo, nessas obras de construcdo de refinaria
para a Petrobras, que sdo datadas aqui no nosso, na nossa agdo penal ou
era uma coisa mais distante? Qual que era a funcdo do Marcio Faria?

Depoente:Olha, eu gostaria de pontuar que o Marcio, a funcdo do Marcio era

mais uma funcdo de educador, de formador de pessoas, de quem olhava para

100 Ojtiva de Alexandre Carvalho Brito, Evento 746.
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o futuro. Se a gente pensar que