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AGRADECIMENTOS

Primeiramente eu gostaria de fazer os agradecimentos necessarios a
todos os Parlamentares, aos Sub-Relatores, aos 6rgaos que auxiliaram este
trabalho de dezoito meses que esta sendo apresentado hoje e que vai ser \0-
tado. A motivacao para a criacdo desta CPI surgiu da constatacdo de que as
continuas denuncias de irregularidades na ocupacdo e exploracdo da regido
amazonica, com a expansédo de grandes latifundios e grilagem desenfreada de
terras, nunca havia merecido a apuracéo devida. Apesar de algumas iniciativas
tomadas pelos governos estaduais e de 6rgaos federais, a situacao continuava
se agravando com o registro de atos ilegais em cartérios, ocupacdo e explora-
céo indiscriminada de terras indigenas e reservas ambientais. Era preciso tra-
zer essa questao a um amplo debate publico, fazer-se uma radiografia da regi-
ao. Como representante do Estado de Rondbnia ndo pude ficar alheio a essa
situacdo e, com o apoio de um grande numero de Parlamentares desta Casa,
conseguimos a instalacao desta Comissdo Parlamentar de Inquérito destinada
a investigar a ocupacao de terras publicas na regido amazénica. Hoje, ao nos
aproximarmos da aprovacao do relatorio final desta CPI, posso dizer: foi a mai-
or presséo que ja sofri em toda a minha vida publica. S&o reclamacgfes, amea-
cas de processos judiciais e até de violéncia fisica. Imaginava que tais pres-
sOes viriam a acontecer, mas nao imaginava que seriam tao fortes. Afinal, a
CPI investigou a legalidade da propriedade e da exploracdo de mais de 100
milhdes de hectares de terras, algo equivalente a trés vezes o Estado de Séo
Paulo. Devo confessar que em um determinado momento, quando as dendnci-
as e as complexidades das questbes se avolumavam, cheguei a duvidar se te-
riamos, nobres colegas, a capacidade de levar a frente o trabalho a que nos
propusemos. Mas a cada passo que davamos, a cada denuncia comprovada, a
cada possibilidade identificada de reverter para o patriménio publico alguns
milhares, as vezes milhdes de hectares, nossa disposicdo e de nossa equipe
era revigorada.Num pais onde milh6es ndo tém terra alguma para produzir,
onde se mata e se morre por cinco, dez, cinqienta hectares, ndo podemos fe-
char os olhos para a existéncia de centenas de milhares, milhdes de hectares
em nome de uma sO pessoa ou empresa, que s6 conseguiu registrar como Su-
as essas propriedades por meio de fraudes, grotescas por vezes, perpetradas
sob 0 manto da legalidade, fornecido por cartorarios inescrupulosos, pela omis-
sao e, pior, conivéncia do Poder Publico. Fui ingénuo ao imaginar uma pressao
menor, porque nao imaginava o tamanho e a extenséo das fraudes que detec-
tamos. Mas em momento algum me dispus a fazer um relatério singelo. Sem-
pre quis ir tdo a fundo quanto fosse humanamente possivel no espaco de tem-
po reservado ao funcionamento de uma CPI. E conseguimos. A pressao que
recebo é reflexo de nosso sucesso. Nada, meus nobres colegas, que inclui em
meu relatério, com inestimavel apoio dos Sub-Relatores, foi feito sem critério. O
texto foi formulado com base em depoimentos de autoridades, de pessoas com
conhecimento dos fatos, de escrituras publicas, de processos judiciais. Os ind i-
cios que apuramos sdo consistentes. O Ministério Pablico e os demais 6rgaos
publicos terdo farto material para empreender as medidas civis, criminais e
administrativas para punir e coibir mais abusos contra o patrimoénio publico. As-
sim, apdés mais de dezesseis meses de funcionamento, de um intenso, comple-



X0 e abrangente trabalho, onde foram ouvidas dezenas de pessoas, realizadas
inumeras diligéncias, coletadas milhares de informacgdes e analisados centenas
de documentos, esta CPI chega ao seu final, e, como ja disse, considero que
teve éxito naquilo a que se propds. Ainda que estejamos apresentando um re-
lat6rio volumoso, ndo temos a pretensao de apresentar neste trabalho solucdes
para todos os problemas da regido. Mas indubitavelmente muitas propostas
gue aqui surgiram nao teriam ocorrido em outro férum. A CPI funcionou como
uma mola propulsora e ja se verifica uma mudanca de postura na atuacao dos
orgaos federais e estaduais dos Poderes Executivo e Judiciario. O processo de
grilagem na regido sofreu um primeiro e forte combate. A impunidade nao
campeia mais a solta, estimulando mais e mais aventureiros a ocuparem e se
locupletarem da ocupacédo e exploracao ilegal, ilegitima, predatéria de terras
publicas. Quero registrar os agradecimentos a todos os Deputados desta Co-
missao e principalmente aos Sub-Relatores, Deputados Antonio Feijao, Baba,
Josué Bengtson, Nilson Mouréo, Sérgio Barros, e a Deputada Vanessa Grazzi-
otin pela lisura com que conduziram os trabalhos até aqui. Quero agradecer a
dedicacao aos servidores desta Comissao, da secretéaria Erles Gorini, dos con-
sultores Julio, José Mauricio, Mauricio Mercadante e Weder, e de nossos cola-
boradores, Dr. Raul, Everaldo, Célio Coutinho. Ndo podemos deixar de enfat-
zar 0 apoio dado a nossa Comisséao pelo Tribunal de Justica do Amazonas, na
pessoa da desembargadora Dra. Marinildes, pelo Tribunal de Justica do Para,
pela Receita Federal, pelo INCRA, pela Policia Federal e pelo Ministério Publi-
co do Amazonas. Um agradecimento especial a Dra. Telma, do INPE, pelo ex-
celente trabalho realizado no mapeamento do desflorestamento em areas indi-
genas e reservas ambientais. Sinto-me honrado com o trabalho efetuado. Pas-
sei a conhecer mais e melhor minha regiao e, certamente, estimulado a lutar
ainda mais para combater as mazelas relatadas neste relatério e ver imple-
mentadas as recomendacdes e politicas necessarias para o desenvolvimento
sustentado, a preservacdo da regido amazonica e a uma melhor condi¢cdo de
vida para seus habitantes. A Amazénia é do Brasil, ndo podemos nos esquecer
disso. Nao podemos abandonar nossas obrigacdes para com as futuras gera-
¢cOes. O Poder Legislativo Federal, com esta CPI, deu sua contribui¢cdo. Espe-
ramos que seja o comeco de uma nova politica para a regido. Eu gostaria aqui
de fazer um agradecimento especial ao nosso Presidente, Luciano Castro, e
qguero dizer a V.Exa., Sr. Presidente, que, depois deste trabalho, eu passei a
admirar muito mais o senhor, pela sua dedicacéo, pela sua conduta ilibada e
gue tem realmente conduzido esta CPI da melhor forma possivel. Muito obriga-
do. Se nao fosse a posicédo do senhor aqui, pode ter certeza de que talvez esta
CPI néo estivesse hoje votando seu relatorio final. Muito obrigado a todos os
Parlamentares componentes desta CPI.

Brasilia, 29 de agosto de 2001.

Deputado SERGIO CARVALHO
RELATOR



PARTE INTRODUTORIA

1. Consideracdes Gerais

Conforme dispde o texto constitucional, a Comissédo Parlamentar
de Inquérito € criada para a apuracao de fato determinado, por prazo
certo. O Regimento Interno da Camara dos Deputados dispde que fato
determinado é o acontecimento de relevante interesse para a vida pubii-
ca e a ordem constitucional, legal, econémica e social do Pais.

A divulgacéo pela imprensa brasileira de fatos relacionados a efe-
tiva ocupacdo econdmica irregular e fraudulenta das terras publicas na
Regido Amazonica foi o que motivou o pedido de criacédo desta CPI, cuja
iniciativa contou com a assinatura de 196 parlamentares.

2. Do Ato de Criacdo da Comisséo e de sua Composicéao

A Comissdo Parlamentar de Inquérito Destinada a Investigar a
Ocupacdao de Terras Publicas na Regido Amazonica foi criada por inicia-
tiva do Deputado Sérgio Carvalho e outros, através do Requerimento n°
2/99, e foi criada por Ato da Presidéncia de 14 de marco de 2000, com-
posta por dezessete membros. Indicados estes, conforme elenco que
segue, instalou-se a Comissdo em 25 de abril de 2000 com o prazo ini-
cial de 120 (cento e vinte) dias.

Os membros, titulares e suplentes, indicados pelas respectivas
bancadas, foram:

TITULARES

SUPLENTES

Bloco PSDB,PTB

ANTONIO FEIJAO (Gab: 738/ 4) - AP

BADU PICANCO (Gab: 733/ 4) - AP

JOSUE BENGTSON (Gab: 584 / 3) — PA

BONIFACIO DE ANDRADA (Gab: 235
4) - MG

SERGIO BARROS (Gab: 801/ 4) - AC

MAX ROSENMANN (Gab: 758 /4) - PR

SERGIO CARVALHO (Gab: 342/ 4) - RO

NICIAS RIBEIRO (Gab: 278/ 3) - PA

Bloco PMDB,PST,PTN

ALCESTE ALMEIDA (Gab: 902/ 4) - RR

MARCOS AFONSO (PT) (Gab: 366 / 3) -
AC

ASDRUBAL BENTES (Gab: 410/4) - PA

OSVALDO REIS (Gab: 835/ 4) - TO




CONFUCIO MOURA (Gab: 573/3) - RO

1 vaga(s)

PFL

AIRTON CASCAVEL (PPS) (Gab: 909
4) - RR

EXPEDITO JUNIOR (Gab: 240/ 4) - RO

ATILA LINS (Gab: 730/ 4) — AM

OSCAR ANDRADE (PL) (Gab: 337 / 4) -
RO

LUCIANO CASTRO (Gab: 401/4) -RR

SERGIO BARCELLOS (Gab: 301 / 4) -
AP

PT

BABA (Gab: 480/3) — PA

2 vaga(s)

NILSON MOURAO (Gab: 376 / 3) — AC

PPB

ALMIR SA (Gab: 238/ 4) - RR

JOAO TOTA (Gab: 244/ 4) - AC

LUIZ FERNANDO (Gab: 943/4) - AM

SALOMAO CRUZ (Gab: 739/4) - RR

PDT

GIOVANNI QUEIROZ (Gab: 534/ 4) — PA

EURIPEDES MIRANDA (Gab: 252 / 4) ;
RO

Bloco PSB,PC do B

EVANDRO MILHOMEN (Gab: 571 / 3) -

VANESSA GRAZZIOTIN (Gab: 735/ 4) -

AP

AM

Bloco PL,PSL

ROBERIO ARAUJO (Gab: 581 /3) - RR

JOSE ALEKSANDRO (Gab: 262/ 4) - AC

PHS

RENILDO LEAL (PTB) (Gab: 629 / 4) -
PA

FRANCISCO RODRIGUES (PFL) (Gab:

304/4) - RR

Foram eleitos:

Presidente, o Deputado Luciano Castro (PFL); 1° Vice-Presidente,
o Deputado Alceste Almeida (PMDB); 2° Vice-Presidente, o Deputado
Nilson Mouréo (PT); 3° Vice-Presidente, o Deputado Almir Sa (PPB); e
Relator, o Deputado Sérgio Carvalho (PSDB).

O prazo da CPI foi ampliado pelas seguintes prorrogacoes:

12 - 12/9 a 10/11/2000 (ap

rovada em 23/8/2000);



22-11/11 a 15/12/2000 (aprovada em 14/12/2000);

32-15/2 a 15/4/2001 (aprovada em 14/12/2000);

43 - 16/4 a 29/6/2001 (aprovada em 12/6/2001); e

52 - 1°a 30/8/2001 (aprovada em 20/6/2001).

3. Das Reunides Realizadas pela Comisséao

Segue-se a relagao das reunides realizadas pela Comisséo:

REUNIAO | DATA PAUTA CONVIDADO/DEPOENTE/TESTEMUNHA
12 25-04-00 ||Instalagdo da Co-
missdo e eleicdo do
Presidente e dos
Vice-Presidentes.
22 02-05-00 || Discussao do Roteiro
e planejamento dos
trabalhos a ser pro-
posto pelo Relator,
Deputado Sérgio
Carvalho.
32 09-05-00 | Audiéncia Publica e|Convidados:
Deliberacdo de Re- ~ o
querimentos. - CANDIDO PARAGUASSU ELERES,
Prof°. de Direito Fundiario da UFPA; e
- LUCIO FLAVIO DE FARIA PINTO, Jorna-
lista.
Testemunha:
- POLICARPO JUNIOR, Jornalista (n&o
compareceu)
4a 11-05-00 ||Deliberacédo de Re-
guerimentos.
52 16-05-00 ||Audiéncia Publica | Testemunha:

para tomada de de-
poimento.

- POLICARPO JUNIOR, Jornalista do Cor-




reio Braziliense.

6a

18-05-00

Audiéncia Publica e
Apreciacdo de Re-
guerimentos.

Convidados:

- SEBASTIAO AZEVEDO, Procurador-
Geral do INCRA;

- EDUARDO HENRIQUE FREIRE, Diretor
de Cadastro Rural do INCRA; e

- MARCELO AFONSO SILVA, Diretor de
Recursos Fundiarios do INCRA.

76.

23-05-00

Audiéncia Publica e
Deliberacdo de Re-
guerimentos.

Convidado:

- Dr. KLESTER CAVALCANTI, Jornalista da
Revista Veja.

8a

25-05-00

Audiéncia Publica na
cidade de Belém-PA.

Convidados:

- CANDIDO PARAGUASSU DE LEMOS
ELERES, Professor da UFPA;

- OTAVIO MENDONCA, Especialista em
Direito Agrario e Professor da UFPA;

- CARLOS ALBERTO LAMARAO
CORREA, Procurador do Estado do Para;

- FELICIO DE ARAUJO PONTES JUNIOR,
Procurador da Republica no Para;

- LUCIO FLAVIO DE FARIA PINTO, Jorna-
lista;

- AIRTON FALEIROS, Presidente da Fede-
racao dos Trabalhadores Rurais do Parg;

- RONALDO BARATA, ex-Presidente do
ITERPA;

- UBIRATAN CAZETA, Procurador da Re-
publica no Parg; e

- JOAO ALBERTO PAIVA, Relator do Pro-
cesso da INCENXIL no TJ do Para (néo
compareceu).

98.

26-05-00

Audiéncia Publica na
cidade de Belém-PA.

Convidados:

- DULCE DE NAZARE LEONCY, Presi-
dente do Instituto de Terras do Para -
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ITERPA;

- MARIA DAS GRACAS MALHEIROS
MONTEIRO, Delegada em Santarém/PA;

- DARWIN BOERNER JUNIOR, Superin-
tendente do INCRA no Estado do Para (o
depoimento foi adiado);

- EDUARDO MODESTO, ex-Vereador de
Altamira;

- MARIA DE NAZARE BRABO DE SOUZA,
Desembargadora e Corregedora-Geral do
Tribunal de Justica do Para; e

- CARLOS FERNANDES XAVIER, Presi-
dente da Federagcdo da Agricultura do Es-
tado do Para.

Testemunhas:

- MARIA DO SOCORRO DE SOUZA, Ofici-
ala do Cartério de Registro de Imoveis da
Comarca de Sao Félix do Xingu

- ANTONIO MARIA SARMENTO PINTO,
Oficial do Cartorio de Registro de Imoveis
da Comarca de Vizeu;

- MARIA JOSE DE OLIVEIRA MACHADO,
Escrevente do Cartorio de Registro de Imo-
veis da Comarca de Sao Miguel do Guama,;

- RAIMUNDO CORREIA DE ALMEIDA, Es-
crevente do Cartério de Registro de Imdveis
da Comarca de lgarapé-Mirim;

- ODIR SIMEAO MAIA JUNIOR, Oficial do
Cartoério de Registro de Imoveis da Comar-
ca de Moju; e

- KLESTER CAVALCANTE, Jornalista da
Revista Veja.

102

26-05-00

Reunido reservada
para tomada depoi-
mento na cidade de
Belém-PA

Testemunhas:

- PAULO CASTELO BRANCO, ex-
Superintendente do IBAMA no Para; e

- AKIHITO TANAKA, Engenheiro Civil.
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112 30-05-00 | Audiéncia Publica e||Convidados:
Deliberacdo de Re-
querimentos_ - KENARD DA S|LV’A BALATA, Economista
e Especialista em Area Fundiaria e Cadas-
tro Técnico; e
- LEA EMILIA BRAUNE PORTUGAL, Pre-
sidente dos Notarios e Registradores do
Brasil.
122 1°-06-00 |Audiéncia Publica e||Convidada:
Apreciagdo dos Re- i
querimentos de n°/- MARILIA MARRECO CERQUEIRA, Pre-
71, 77, 81, 83, 84, |sidente do IBAMA (justificou auséncia).
85, 86, 87, 89, 90,
91, 92, 93, 94, 95 e
96.
132 06-06-00 |Audiéncia Publica e||Convidados:
Apreciacdo de Re- i
querimentos. - MAURICIO BENEDITO BARREIRA
VASCONCELOS, Superintendente da Su-
perintendéncia de Desenvolvimento da
Amazoénia — SUDAM;
- FLORA VALLADARES COELHO, Presi-
dente do Banco da Amazonia S/A — BASA,
e
- CONSTANTINO CRONEMBERGER
MENDES, Gerente de Fundos Fiscais do
Fundo de Investimento da Amazbnia —
FINAM.
142 08-06-00 ||Apreciacdo de Re-
guerimentos.
152 13-06-00 ||Audiéncia Publica e||Testemunhas:
Apreciacdo de Re- i
querimentos_ - CECILIO DO REGO ALMEIDA, Empresé-
rio (justificou auséncia por meio de atestado
meédico); e
- CLAUDOMIRO GOMES DA SILVA, Pre-
feito da cidade de Altamira/PA (justificou
auséncia).
162 15-06-00 || Audiéncia Publica na|Convidados:

cidade de Manaus-

- MARIO BRAULE PINTO DA SILVA, Pro-




AM.

curador Regional do INCRA no Estado do
Amazonas;

- BENEDITO RANGEL DE MORAES, Ad-
ministrador-Executivo Regional da
FUNAI/AM (ndo compareceu);

- JOAO COELHO BRAGA, Superintendente
da SUHAB/AM,;

- HAMILTON NOBRE CASARA, Superin-
tendente do IBAMA no Estado do Amazo-
nas;

- LUIZ VASCONCELOS DA SILVA, Mem-
bro do Conselho Nacional dos Seringueiros
(ndo compareceu);

- FRANCISCO DE ASSIS AIRES
ARQUELLES, Procurador de Justica da
Promotoria do Meio Ambiente do Estado do
Amazonas;

- SEBASTIAO CARLOS BAPTISTA, Chefe
de Divisdo Fundiéaria da FUNAI;

- CARLOS ALBERTO DE SALES, Assessor
do Procurador-Geral do INCRA;

- GEOVANNI ARAUJO SILVA, represen-
tante do Ministério Publico do Estado do
Amazonas (em substituicdo ao Sr. George
Tasso Lucena Sampaio Calado, Superin-
tendente do INCRA/AM); e

- OSORIO BARBOSA, Procurador da Re-
publica (em substituicdo ao Dr. Sérgio Lau-
ria Ferreira).

172

16-06-00

Audiéncia Publica na
cidade de Manaus-
AM.

Testemunhas:

- DELMICA DA SILVA LEAO, Oficiala do
Cartério de Registro de Imoéveis da Comar-
ca de Canutama (justificou auséncia por
meio de atestado médico);

- ANTONIO LUIZ MENDES DA SILVA, Ofi-
cial do Cartorio de Registro de Imoéveis da
Comarca de Labrea;

- JOAO GRACA SOUTO, Oficial do Cartério




de Registro de Imoveis da Comarca de
Boca do Acre (justificou auséncia);

- MILTON PEREIRA DA COSTA, Oficial do
Cartoério de Registro de Imoveis da Comar-
ca de Caruatri;

- ANTONINO RABELO, Oficial do Cartoério
de Registro de Imoéveis da Comarca de
Borba;

- VALDEA MARIA COSTA DA SILVA, Ofi-
ciala do Cartério de Registro de Imoveis da
Comarca de Barreirinha;

- EDILBERTA FERREIRA DE MACEDO,
Oficiala do Cartorio de Registro de Imoveis
da Comarca de Apui (justificou auséncia
por meio de atestado médico);

- RAIMAR DA SILVA AGUIAR, Presidente
do Sindicato das Industrias de Madeiras do
Estado do Amazonas; e

- ERWIN ROMMEL GODINHO
RODRIGUES, Oficial do Cartério de Regis-
tro de Imoéveis da Comarca de Novo Ari-
puana.

182

19-06-00

Audiéncia Publica na
cidade de Boa Vista-
RR.

Depoentes:

- HECTOR DANIEL GARIBOTTI, Fundador
da Associacao Amazonia;

- LUIZ ERON CASTRO RIBEIRO, Sub-
tabelido do Cartério do 2° Oficio de Notas
de Manaus-AM:;

- Prof. LUIZ ANTONIO NASCIMENTO DE
SOUZA, Presidente da Associagéo
Amazonia;

- LURENES CRUZ DO NASCIMENTO,
Presidente da Cooperativa dos Produtores
Rurais da Regido da Apiad;

- PLINIO LEITE DA ENCARNACAO, ex-
Presidente da Associacdo Amazoénia (nao
compareceu);

Convidados:
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- JOSE DE SOUZA IGUATEMI, Presidente
do Instituto de Terras de Roraima -
ITERAIMA;

- Frei ARTHUR AGOSTINI, Coordenador
da Comissao Pastoral da Terra - CPT;

- ADEMIR JUNES DOS SANTOS, Super-
intendente do IBAMA/RR;

-MANOEL ANDRADE DE FREITAS, Su-
perintendente do INCRA/RR (n&o compare-
ceu);

- RENATO LANG, Assessor Estadual da
Comissao Pastoral da Terra;

- Dr. ALEIR GURSEN DE MIRANDA, Juiz
de Direito da Comarca de Boa Vista; e

- MARIA DE FATIMA SILVA DOS REIS,
Mé&e de vitima em acidente em Cotingo.

192

20-06-00

Audiéncia Publica na
cidade de Boa Vista-
RR.

Convidados:

- ALMIR ALBUQUERQUE ANSELMO;
- PAULO RODRIGUES;

- CARLOS FERREIRA DA SILVA,

- JOAO SOARES GOMES;

- MANOEL NASCIMENTO HORTA DA
SILVA (ndo compareceu);

- Dr2 DALVA MARIA MACHADO, Procura-
dora da Unido no Estado de Roraima;

- WILSON JORDAO MOTA BEZERRA, Ve-
reador do Municipio de Uiramuta-RR;

- MANOEL ANDRADE DE FREITAS, Su-
perinte ndente do INCRA/RR,;

- JOSE FERNANDES DE OLIVEIRA, Vere-
ador do Municipio de Mucajai-RR;

- Dr. FELIPE BRETANHA SOUZA, Procu-
rador Geral da Republica em Roraima;

- GILBERTO PEDROSA LIMA (ARIKON),




Cacique da Aldeia Tuxaua;

- TERENCIO LUIZ DA SILVA, Cacique Ma-
cuxi da Aldeia Ubaru (ndo compareceu);

Depoentes:

- LAURO BARBOSA, membro da Socieda-
de de Defesa dos indios Unidos do Norte
de Roraima - SODIUR;

- JERONIMO PEREIRA DA SILVA, Coor-
denador Geral do Conselho Indigena de
Roraima (ndo compareceu); e

- MARTINHO ALVES DE ANDRADE
JUNIOR, Administrador Regional Substituto
da FUNAI/RR.

202

27-06-00

Audiéncia Publica e
apreciacao de reque-
rimentos.

Convidada:

- MARILIA MARRECO CERQUEIRA, Pre-
sidente do IBAMA.

212

28-06-00

Audiéncia Publica e
apreciacao de reque-
rimentos.

Convidado:

- ALISON JOSE COUTINHO, Interventor do
IBAMA no Para.

222

09-08-00

1. Debate do Crono-
grama de Trabalho
para o segundo se-
mestre; e

2. Apreciagdo de
Requerimentos.

232

23-08-00

1. Apresentagdo do
Cronograma de Tra-
balho para o segun-
do semestre; e

2. Apreciagdo de
Requerimentos.

242

12-09-00

1. Audiéncia Publica;
e

2. Apreciacdo de
Requerimentos.

Convidados:

-  GILDO CORREA FERRAZ, ex-
Subprocurador da Republica; e

- GERCINO JOSE DA SILVA FILHO, Ouvi-
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dor Agrario Nacional (ndo compareceu -
justificou auséncia).

252

09-10-00

Audiéncia Publica na
cidade Cuiaba-MT.

Convidados:

- APARECIDO ALVES DE OLIVEIRA, Su-
perinte ndente do INTERMAT,;

- JOAO BOSCO DE MORAES, Superinten-
dente Interino do INCRA no Estado de Mato
Grosso;

- LUIZ FERNANDO CARDOZO DA CRUZ,
Coordenador-Chefe da Area Técnica da
Coordenacgao de Intervencdo do IBAMA no
Estado de Mato Grosso (em substituicdo ao
Sr. Reginaldo Anaissi Costa);

- ARIOVALDO JOSE DOS SANTOS, Admi-
nistrador Regional da FUNAI no Estado de
Mato Grosso (ndo compareceu - ficou de
apresentar atestado médico);

- CLOVIS DE FIGUEIREDO CARDOSO,
ex-Superintendente do INCRA (n&o compa-
receu); e

- JOARI CATARINO ARANTES, Procurador
do INCRA (Chefe da &rea de cadastro).

262

10-10-00

Audiéncia Publica na
cidade de Porto \e-
Iho-RO.

Convidados:

- General OLIVEIRA SOUZA, Diretor de
Patrimonio do Exército;

- Cel. Av. FERNANDO ANTONIO TACCA
DE ANDRADE, Chefe do Estado-Maior do
7° Comando Aéreo Regional;

- Del. JOSE IVAN GUIMARAES LOBATO,
Superintendente da Policia Federal em
Rondonia;

- NAILTON GREGORIO, Procurador Fede-
ral (em substituicdo ao Sr. Orlando Castro
Silveira); e

- OSMAN RIBEIRO BRASIL, Técnico da
FUNAI (em substituicdo ao Sr. Orlando
Castro Silveira).
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272

11-10-00

Audiéncia Publica na
cidade de Porto \e-
Iho-RO.

Convidados:

- ANTONIO RENATO RODRIGUES, Su-
perintendente Regional do INCRA em Ron-
donia;

- ERISMAR MOREIRA DA SILVA, Repre-
sentante do IBAMA em Rondonia;

- ALZAK CINTA LARGA, Representante da
Associacdo Pamaré do Povo Cinta Larga;

- OITA MATINA, Representante da Associ-
acao Pamareé do Povo Cinta Larga;

- ADILSON JOSE JACOBOWSKI, ex-
Funcionario da FUNAI;

- MARCELO SANTOS, Indigenista da
FUNAI;

- SIDNEY POSSUELO, Diretor do Depar-
tamento de Indios Isolados da FUNAI;

- OSNI FERREIRA, Indigenista;

- ANTENOR DUARTE DO VALE, Indige-
nista da FUNAI;

- JAIR MELCHIOR BRUXEL, Represen-
tante da Comissao Pastoral da Terra no
Estado de Rondodnia (em substituicdo ao Sr.
Vitor Hugo);

- HEITOR TINTI BATISTA, Prefeito de M-
Ihena (ndo compareceu); e

- LUIZ CLAUDIO FERNANDES, Topografo.

282

13-10-00

Audiéncia Publica e
diligéncias na cidade
de Rio Branco-AC

Convidados:

- ANTONIO CARLOS CARBONE, Advoga-
do e ex-Procurador do INCRA;

- EVA EVANGELISTA, Corregedora do Tri-
bunal de Justica do Estado do Acre;

- RAIMUNDO ARAUJO LIMA, ex-
Superintendente do INCRA no Estado do
Acre;

- JOAO DE DEUS RODRIGUES, Coorde-




nador da Federacdo dos Agricultores do
Estado do Acre;

- RAIMUNDO PEREIRA DA SILVA, Serin-
gueiro de Novo Andird;

- LUIZ VASCONCELOS DA SILVA, Secre-
tario de Producdo do Sindicato dos Serin-
gueiros;

- MARCUS VINICIUS, Procurador da Re-
publica no Estado do Acre;

- ALDEMOR FERNANDES DE SOUSA,
Superintendente do INCRA no Estado do
Acre;

- ALCIONE TORRES DE CARVALHO, ex-
Procurador do INCRA no Estado do Acre
(n&o compareceu - auséncia justificada);

- OTHILIA BAPTISTA MELO DE SAMPAIO,
Assessora Especial para Assuntos Juridi-
cos do Ministério do Desenvolvimento Agra-
rio, ex-Superintendéncia do INCRA/AC (n&o
compareceu - auséncia justificada); e

- ASSUERO DOCA VERONEZ, Presidente
da Federacdo da Agricultura do Estado do
Acre (ndo compareceu).

Testemunhas:

- ELZO NASCIMENTO DE SOUZA, Oficial
de Cartorio de Registro de Iméveis da Co-
marca de Senador Guiomar,;

- JOAO DA GRACA SOUTO, Oficial de
Cartério de Registro de Imoveis da Comar-
ca de Boca do Acre; e

- CLAUDETE KERN PASCOAL.

292

17-10-00

Audiéncia Publica; e

Deliberacdo de Re-
guerimentos.

Testemunhas:

- ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO,
Tabelido do Cartério do 3° Oficio de Notas
de Belém;

- MARIA SILVIA MONTEIRO DO AMARAL,
Advogada; e




19

- GLAUCIA ALENCAR MEIRELLES
ROCHA, Advogada.

302

31-10-00

Deliberacdo de Re-
guerimentos.

312

09-11-00

Audiéncia Publica no
Estado do Para.

Convidados:

- WANDA LUCZYNSKI, Procuradora de
Justica (aposentada); e

- LUIZ ERNANI FERREIRA RIBEIRO
MALATO, Juiz Titular da 32 Vara da Co-
marca de Altamira (ndo compareceu);

Testemunhas:

- FLAVIO AUGUSTO TITAN VIEGAS, ex-
procurador do Sr. Carlos Medeiros;

- JUVENAL DE OLIVEIRA BARROS, De-
senhista Técnico Cartografico (ndo compa-
receu - justificou auséncia); e

- EUGENIA SILVA DE FREITAS, ex-Oficial
do Cartério de Registro de Iméveis de A-
tamira (ndo compareceu - entrou com "ha-
beas corpus")..

322

10-11-00

Audiéncia Publica no
Estado do Para.

Testemunhas:

- MARIA AVELINA IMBIRIBA HESKETH,
Presidente da OAB/PA:;

- LUIS GASPAR VILELA MACHADO, Ofici-
al de Cartério da Comarca de Sdo Miguel
do Guami;

- ISMAR JOSE DA SILVA SOUZA, Oficial
de Cartério da Comarca de Senador José
Porfirio;

- ODIR SIMEAO MAIA SANTOS, Oficial de
Cartério de Iméveis da Comarca de Moju;

- MARIA DO SOCORRO DE SOUZA, Ofici-
al de Cartério da Comarca de Sao Félix do
Xingu;

- ELIELSON AYRES DE SOUZA, Procura-




dor do IBAMA/RJ;

- NELSON FIGUEIREDO, ex-Presidente do
Banco do Estado do Para;

- MARIO RAMOS RIBEIRO, Presidente do
Banco do Estado do Para;

- ALUIZIO AUGUSTO LOPES CHAVES,
ex-Presidente do Banco do Estado do Parg;

- ROSA CRISTINA GIOIA SANTOS, Adwo-
gada e procuradora do Sr. Carlos Medeiros;

- MARINHO GOMES FIGUEIREDO, ex-
procurador de Carlos Medeiros (ndo com-
pareceu);

- ROBERTO BELTRAO DE ALMEIDA, pro-
prietario de terras em Altamira (ndo compa-
receu); e

- JOAO ALBERTO PAIVA, Desembargador
do Tribunal de Justica do Estado do Para
(ndo compareceu - entrou com "habeas
corpus").

332

13-11-00

Audiéncia Publica na
cidade de Macapa-
AP

Testemunhas:

- ALESSANDRO GALLAZZI, representante
da Pastoral da Terra do Estado do Amapa;
e

- GERALDO EVANGELISTA, Titular do
Cartério de Imoéveis do Municipio de Ama-
pa—AP;

Convidados:

- ANTONIO CARLOS ALMEIDA
CAMPELO, Diretor-Presidente do Instituto
de Terras do Amapa — TERRAP;

- ENEAS DOS SANTOS RAIOL, Superin-
tendente do INCRA no Estado do Amapa;

- ADALBERTO PLINIO DA SILVA, Gerente-
Geral da Empresa Chamflora,;

- REGINALDO SERGIO LIBERATO, Ge-
rente-Geral do Projeto Amapari, da Empre-
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sa Anglogold-Itajobi;

- SERGIO PAULO DE SOUZA JORGE,
Engenheiro Agréario do INCRA,;

- RUBENS DE ROCHA PORTAL, Assessor
do IBAMA;

- JOAQUIM GOMES DE OLIVEIRA, Procu-
rador do IBAMA;

- RUBENS FRANCISCO TOCCI, Diretor de
Recursos Naturais e Assuntos Fundiarios
do JACEU;

- JOSE CLAUDIO SARDINHA, Presidente
da JARCEL CELULOSE;

- REGINALDO BRITO DE MIRANDA, Pre-
feito eleito do Municipio de Laranjal do Jari
(ndo compareceu);

- LUIZ DE FRANCA MAGALHAES, Prefeito
eleito de Vitéria do Jari;

- EDELSON SANTIAGO LIMA, Prefeito
eleito do Municipio de Serra do Navio (néo
compareceu);

- MARIA DO SOCORRO PELAES, Prefeita
eleita do Municipio de Pedra Branca do
Amapari; e

- MURILO AUGUSTINHO PINHEIRO, re-
presentante Regional do IBAMA.

342 21-11-00 |Audiéncia Publica|| Testemunha:
para tomada de de-
poimento - MARINHO GOMES FIGUEIREDO, ex-
procurador do Senhor Carlos Medeiros.
Convidado:
- GERALDO JOSE DE ARAUJO, Superin-
tendente da Policia Federal do Estado do
Para.
352 24-11-00 | Audiéncia Publica|| Depoente:

(09h30)

para tomada de de-
poimento na cidade
de Belém-PA.

- EUGENIA SILVA DE FREITAS, hospitali-
zada na Clinica dos Acidentados na cidade
de Belém-PA (tomada de depoimento efe-




tuada na propria clinica).

362

24-11-00
(16h45)

Audiéncia Publica na
cidade de Belém/PA

Convidado:

- LUIZ ERNANE FERREIRA RIBEIRO
MALATO, Juiz de Direito da Comarca de
Altamira.

372

28-11-00

Audiéncia Publica
para oitiva de teste-
munha; e

Deliberacdo de Re-
guerimentos.

Testemunha:

- NAIRA NUNAN RIBEIRO SOARES, Ad-
vogada.

382

29-11-00

Audiéncia Publica
para oitiva de teste-
munha; e

Deliberacdo de Re-
guerimentos.

Testemunha:

- RAIMUNDO NOGUEIRA NETO, proprieta-
rio da empresa Alfa Engenharia Materiais e
Servicos Ltda.

392

05-12-00

Audiéncia Publica
para oitiva de teste-
munha.

Testemunhas:
- LUIZ DE AMORIM JAYME, Advogado; e

- DENISE ABDALA NOGUEIRA, Sdcia da
Empresa Alfa Engenharia.

402

12-12-00

Deliberacdo de Re-
guerimentos.

412

20-02-01

Deliberacdo de Re-
guerimentos.

422

07-03-01

Deliberacdo de Re-
guerimentos.

432

15-03-01

1. Audiéncia Publica
na cidade de Ma-
naus-AM; e

2. Deliberacdo de
Requerimentos.

Convidados:

- MARINILDES COSTEIRA DE
MENDONCA LIMA, Corregedora-Geral de
Justica do Estado do Amazonas;

- GERCINO JOSE DA SILVA FILHO, De-
sembargador e Ouvidor Agréario do INCRA,;

- GIOVANI DE ARAUJO SILVA, Superin-
tendente do INCRA/AM:;




- JOSE MAIA, ex-Superintendente do
INCRA/AM;

- MARIO BRAULE PINTO, Procurador Re-
gional do INCRA na Amazoénia;

- JACINTO BOTTINELY, ex-Procurador do
INCRA;

- JOAO COELHO BRAGA, Diretor da
SUHAB;

- FRANCISCO LIMA CARIOCA,

- JOSE RIBAMAR FURTADO, ex-Chefe de
Cadastro do INCRA;

- EDIRALDO SAMPAIO DE OLIVEIRA,
Presidente da Associacdo MANAIRAO;

- RUBENS JORGE LIMA SANTIAGO, Exe-
cutor da Unidade do INCRA em Manacapu-
ru;

- ARTHEMIO WAGNER DANTAS;

- MARCO ANTONIO DE SOUZA, Gerente
da Agro-Industrial Manacapuru (ndo com-
pareceu).

442

16-03-01

1. Audiéncia Publica
na cidade de Ma-
naus-AM; e

2. Deliberagédo de
Requerimentos.

Testemunhas:
- FALB SARAIVA DE FARIAS, Empresario;
- MUSTAF SAID, Comerciante;

- FRANCISCO DAS CHAGAS SARAIVA
DE FARIAS;

- DANIEL FERREIRA DA SILVA, Vice-
Presidente do Tribunal de Justica do Ama-
zonas;

- LUIZ MANOEL HIDALGO BARROS;

- CARLOS ALBERTO SALLES, Procurador
do INCRA/AM,;

- FERNANDO MIRANDA LISBOA, Diretor
da Agro Florestal da Amazonia;

- ALFREDO LOPES, Presidente Executivo
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da ONG Amazonas - Forever Green;

- HUGO FERNANDES LEVY FILHO, Juiz
(n&o compareceu);

- RAIMUNDO NONATO SPINDOLA DE
ARAUJO, Diretor da MANASA (ndo compa-
receu);

- ALOYSIO SERWY, Proprietario da Em-
presa Agro-Industrial Manacapuru S/A (n&o
compareceu);

Convidada:

- FRANCISCA CRISTINA SARAIVA DE
FARIAS.

452 16-03-01 |1. Audiéncia Publica||Testemunha:
na cidade de Ma-
naus-AM: e - DANIEL FERREIRA DA SILVA, Desem-
bargador (Tribunal de Justica do Estado do
2. Deliberacdo de||Amazonas).
Requerimentos.
462 21-03-01 ||1. Audiéncia Publica;||Convidados:
e
- Dr. RAUL JUNGMANN, Ministro do Des-
2. Apreciacdo de|envolvimento Agrario; e
Requerimentos.
- General ALBERTO CARDOSO, Ministro-
Chefe do Gabinete de Seguranga Instituci-
onal da Presidéncia da Republica.
472 22-03-01 | Deliberacdo de Re-
guerimentos.
482 28-03-01 ||1. Audiéncia Publica;| Testemunhas:
e
- ADALBERTO CORDEIRO E SILVA; e
2. Deliberacdo de
Requerimentos. - ABDALLA GEORGES SLEIMANN.
492 17-04-01 || 1. Audiéncia Publica;|Depoentes:

e

2. Deliberacdo de
Requerimentos.

- ALOYSIO SERWY, Socio Majoritario da
Agrolndastria Manacapuru; e

- ANDRE SERWY, Procurador de Agroln-
dastria Manacapuru.




502 19-04-01 |1. Audiéncia Publica;|Convidado:
e , .
- NILO SERGIO GALIACO D'AVILA, repre-
2. Deliberagdo de|sentante do Greenpeace;
Requerimentos.
Testemunha:
- ANTONIO LUIZ MENDES DA SILVA, ex-
Cartorario da Comarca de Labrea/AM.
514 24-04-01 | Deliberacédo de Re-
guerimentos.
524 19-06-01 || Deliberacédo de Re-
guerimentos.
532 26-06-01 |Reunidao Reservada||Depoente:

para tomada de de-
poimento. - RICARDO PERNE VIANA.

4. Documentacao Expedida pela Comisséao

Foram expedidos novecentos e trinta oficios a autoridades do Executivo
e Judiciario, mormente aquelas que cuidam dos atos registrais, das terras pu-
blicas, dos processos e questdes agrarias.

5. Documentacao Recebida pela Comisséao

A CPI recebeu 550 oficios, encaminhando documentacdo de cartérios,
de institutos de terra estaduais, do INCRA, IBAMA, FUNAI e Receita Federal,
de juristas ligados ao Direito Agrario e Registral.
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6. Investigacdes Realizadas pela Comissao

A Comisséo percorreu todas as capitais dos Estados da Amazonia Le-
gal, a excecdo do Maranh&o e Tocantins.

Suas investigacdes voltaram-se, notadamente, para os cartorios de re-
gistro de imoveis, com jurisdicdo em areas com grande incidéncia de grilagem.

Farta documentacéo relativa a propriedade imobiliaria rural foi entregue
e analisada pela CPI.

Procurou-se cruzar as informacdes prestadas pelos diferentes orgaos
publicos envolvidos com a gestdo dos recursos fundiarios, de forma a permitir
gue as investigacdes caminhassem para esclarecer as brechas legais, operaci-
onais e institucionais que permitem a ocupacédo desordenada de terras publicas
na Amazonia.

Buscou-se, ainda, confrontar testemunhos de pessoas ligadas a admi-
nistracdo das terras publicas com os de seus ocupantes particulares, de forma
a permitir o contraditério enriquecedor dos debates.

Foram quebrados os sigilos fiscal, bancério e telefénico de cerca de qua-
renta e quatro pessoas sobre as quais pesam fortes indicios de estarem liga-
das a esquemas de grilagem.

Os relatorios das investigacfes sdo apresentados a seguir, por unidade
da federacgéo.

Ressalte-se que tais relatérios ndo apresentam homogeneidade no en-
frentamento da questao, pois eles refletem o contexto regional das modalida-
des de irregularidades dominiais das terras publicas, que varia de Estado para
Estado.

Foram aproveitados, praticamente na integra, os abrangentes e contun-
dentes sub-relatorios apresentados pelos seguintes deputados:

Deputada VANESSA GRAZZIOTIN — AMAZONAS;
Deputados BABA e JOSUE BENGTSON — PARA;
Deputados NILSON MOURAO e SERGIO BARROS — ACRE;
Deputado ANTONIO FEIJAO — RORAIMA E AMAPA.
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! INTRODUCAO

O presente relatorio oferece algumas informacdes analisadas a partir
das documentacdes recebidas de varios 6rgdos publicos Municipais, Estaduais
e Federais, do Poder Judiciario, de pessoas fisicas e de outras fontes, princi-
palmente dos cartorios de titulos e notas, das corregedorias dos Tribunais de
Justica e do Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma Agraria (INCRA).

Da andlise realizada, pode-se dizer que ao longo dos ultimos 30 anos, o
processo de registros de terras rurais no Estado do Amazonas, certamente
como em outros Estados da Amazonia, apresenta muitas falhas e irregularida-
des, que poderdo ser observadas no decorrer do relatorio. Porém, faz-se re-
cessario abordar alguns de seus aspectos.

Primeiramente, a existéncia de uma extensa, vasta e alarmante quanti-
dade de terras publicas matriculadas irregularmente e ilegalmente por particula-
res, os quais foram favorecidos por atuacdes de flagrante delito, executadas
por um grande numero de Registradores Publicos das Comarcas do interior do
Estado, os quais em certos periodos contaram com a cobertura de integrantes
do préprio Poder Judiciario e dos Institutos de Terras estaduais e federais.

Segundo, pela extensdo do Estado e dada a falta de fiscalizacado por
parte da Justica, houve a falsificacdo e multiplicacdo de Registros de Imoveis
Rurais com procedéncia ilegal ou ficticia. Havia, e ainda ha a possibilidade de
duplicidade de registros e de proprietarios, como também o registro do imovel
em um mesmo municipio ou em outro, ou ainda de um mesmo imével em mais
de um municipio.

Terceiro, certiddes de terras foram outorgadas por autoridades estadu-
ais, em desacordo com documentos legais e legitimos.

Quarto, pela auséncia de regras de procedimentos correcionais nos
cartorios, emanadas de 6rgados superiores, havia, e ha, a pratica de atos de
Registro Publico sem a presenca das partes envolvidas, o que facilita em muito
a fraude, acarretando registro de demarcatérias, aumentando em alguns casos
em mais de 30.000% as areas originais.

Quinto, a partir da fraude era possivel criar, por meio de Certidées Vin-
tenarias, de Inteiro Teor e outras, Cadeias Dominiais sem o devido lastro da
origem legal e autenticidade que as comprovassem.

Por ultimo, apesar de ter ocorrido, ainda na década de 70, uma fiscaliza-
cao por parte do Ministério Publico Federal, o qual havia proposto o cancela-
mento do registro de inimeras glebas, as sentencas da Justica Federal orde-
nando o cancelamento de matriculas, abertas ou demarcadas indevidamente
nao ocorreram efetivamente. E, ainda mais, quando admitidas, abriam-se mo-
vas matriculas do mesmo imoével em outros Livros do Cartorio, encobrindo,
manipulando e desobedecendo as sentencas, tornando inécua a ordem judicial.

Observa-se que os ilicitos praticados, se estendem a adulteracdo de fir-
mas em procuracdes e em formais de partilha, na compra de direitos heredita-
rios e na montagem de Matriculas de Imdéveis, pela via da lavratura dolosa de
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Escrituras de Compra e Venda. Aqui, vale ressaltar o desmembramento das
mesmas areas varias vezes, o registro da mesma area com denominagéo dife-
rente, a emissdo de Laudos de Avaliacdo por vultosos valores e as sentencas
de partilha de bens e de adjudicacao. Isso tudo com a presencga frequente de
inUmeros proprietarios, acima dos 80 anos, assinando Escrituras de Compra e
Venda, adquiridas ha mais de 40 ou 50 anos.

Nota-se que a Direcdo do INCRA, através da Procuradoria no Amazo-
nas, em um determinado momento, principalmente a partir de 1998, tem feito
levantamentos em alguns cartorios do interior do Estado e requerido a Corre-
gedoria de Justica do Estado a apuracdo e regularizacdo dos atos incorretos
praticados pelos serventuérios dos cartérios. Infelizmente sem muito sucesso
nos anos de 1998/1999, em face dos sistematicos indeferimentos. SO a partir
do inicio da administracdo da atual Corregedora, Desembargadora Marinildes
Costeira de Mendonca Lima, foi que a Corregedoria do Amazonas iniciou um
amplo trabalho de correicdo nos cartérios do interior do Estado, com grande
énfase a partir da instalacdo desta CPl. Em razdo desses trabalhos, ja foram
cancelados registros imobiliarios irregulares e fraudulentos no Estado do Ama-
zonas correspondentes a mais de 20 milhdes de hectares, que retornaram ao
patrimdénio da Uni&o.

Além dessa acao articulada entre esta CPI e a Corregedoria de Justica
do Amazonas entendemos que o trabalho da CPI teve um ambito maior do que
se pode concretizar na investigacdo, apuracdo e a proposicdo da prépria revi-
sdo e atualizacdo das normas legais que regulam a matéria.

Este relatério parcial do Amazonas, procura abordar as seguintes ques-
toes:

1. As desapropriacoes (ll);

2. A situacdo e atuacdo das Instituicdes Publicas ligadas as
guestdes fundiarias no Estado;

3. Alguns casos graves de grilagem;
Os procedimentos dos Cartérios de Titulos e notas;
A conduta de alguns servidores publicos;

Alguns casos sobre a posse de terras por estrangeiros; e

N o gk

Conclusdes e Sugestoes.

II. CONSIDERACOES GERAIS

E evidente a grande quantidade de casos tipificados como irregulares,
detectados através dos trabalhos investigativos desta CPI, das correicdes reali-
zadas pela Corregedoria do Tribunal de Justica do Amazonas e pelo INCRA,
entretanto, pela exiguidade de tempo, pela limitagdo de recursos humanos e



32

materiais, pelas muitas dificuldades que esta CPI encontrou em ter acesso a
informacdes solicitadas aos 6rgdos publicos e aos cartérios, e ainda pela ex-
tensao territorial do Estado do Amazonas, ndo conseguimos alcancar, do ponto
de vista investigativo, a totalidade dos casos e portanto ndo se formalizou ainda
a regularizacdo dos Registros Imobiliarios no territério do Amazonas.

ApoOs se completar o trabalho de levantamento da situacéo fundiaria, o
gue deve continuar a ser feito, principalmente pela Corregedoria do TJA e pe-
los Institutos de Terras, sera necessario que a legislacdo fundiaria seja cumpri-
da a risca pelos correspondentes serventuarios da Justica e que nao haja a
complacéncia e falta de controle dos diferentes 6rgaos envolvidos. Por quanto,
os diplomas legais que regulam esta matéria, ainda que fartos, ndo sédo contra-
ditoérios, nem incompletos, nem insuficientes, como forma de se deixar de ter e
manter o sistema de Registro de Iméveis em perfeita ordem.

A situacdo da gestdo dos Cartérios de Registro de Imdveis e de Notas
de muitas Comarcas do Estado do Amazonas, por dezenas de anos, tem sido
negligenciada, como se denota da reiterada e profusa producao de titulos de
dominio de glebas, muitas existentes tdo somente na imaginacdo geografica
das verdadeiras quadrilhas de ‘grileiros” que existem h& varios anos e vem se
locupletando indevida e criminalmente, criando assim uma situacdo de desor-
dem fundiaria no Estado, extremamente grave.

2. A INVESTIGACAO REALIZADA PELA CPI

A Comissdo Parlamentar de Inquérito das Terras Publicas da
Amazonia, foi instalada em 25 de abril 2000, para investigar diversos aconteci-
mentos envolvendo a apropriacdo indevida e ilegal de extensas areas de terras
pertencentes ao patrimdnio publico que, sem ter o devido respaldo documental,
passaram por mecanismos ilicitos a maos de particulares, pessoas fisicas e ju-
ridicas, com grave lesdo para os Estados e Uniéo.

Isto agravado pela falta de controle, a respeito do seu enquadra-
mento nas diretrizes de desenvolvimento tracada pelo Estado, direcionadas a
exploracao sustentavel e ndo predatéria, e de protecdo ao acervo da flora e
fauna amazonica e seus correspondentes recursos naturais.

Esta situacéo chegou ao seu climax, com o conhecimento de rumorosos
e estrondosos casos, noticiados publicamente nos meios de comunicacgao,
destacando os grandes latifundiarios nos Estados do Amazonas, do Para e
Mato Grosso. Cujas propriedades alcancavam a milhdes ou milhares de hecta-
res, como é o caso de Falb Saraiva de Farias, APLUB AGRO FLORESTAL
AMAZONIA S/A, Mustaf Said, Manasa e Mabral, Mirtyl Levi, Moss, entre outros,
no Amazonas. Agravado com ofertas veiculadas na Internet e em jornais e re-
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vistas dos estados Unidos, oferecendo extensas areas na regido, todas, " devi-
damente legalizadas ".

A primeira pergunta a se fazer, é como alguém poderia ter adquirido na
regido amazonica tamanhas areas, se de conformidade aos dispositivos legais,
quer de titulacdo, quer de registro, isto ndo seria possivel.

Era preciso, adentrar no conhecimento do processo histérico dos
acontecimentos nos séculos XVIII e XIX, e a legislacédo e o processo de ocupa-
cdo que norteou a transferéncia a particulares, da terras sob o dominio da Co-
roa portuguesa que por direito proprio lhe passaram a pertencer ao Rei de
Portugal, como objeto da conquista e posse do Brasil por Pedro Alvarez Cabral;
assim como, da legislagdo que regulou a transferéncia das terras publicas aos
Estados, com motivo da Constituicdo de 1891, e as Leis que estes ditaram para
administrar o processo de transi¢cao que significou a regularizacédo das posses,
concessoes, sesmarias e titulos legitimos, concedidos pelos Governos Geral e
Provinciais da era pré-republicana ou monarquica. Como também, definir atra-
vés do termo terras devolutas, quais eram as publicas que por direito consti-
tucional e histérico, passaram-lhe a pertencer.

Foi necessério, também, adentrar-se na compilacdo e conheci-
mento da proficua e ampla legislacdo que versou sobre diversos aspectos da
guestao das terras publicas, da Unido e dos Estados e as diretrizes que nortea-
ram a divisdo da terra como um beneficio social. Este conhecimento, teve que
ser ampliado as decisdes dos altos Tribunais de Justica, motivado pelos inUme-
ros processos judiciais envolvendo a acao dos grileiros que foram analisados.

Concomitantemente com conhecer o embasamento histérico do direito
sobre as terras por parte do Estado e os mecanismos empregados para a sua
transferéncia ao dominio particular, foi necessario conhecer a legislacéo sobre
os Registros Publicos que amparavam a cadeia sucessoria das terras tituladas
desde o tempo do Império, e sua evolucdo até o presente.

O devido conhecimento destes dois conjuntos de dispositivos legais e
administrativos, junto com o conhecimento histérico e geografico da regiao, i-
zeram que esta CPI pudesse detectar, ndo tdo somente 0s casos pontuais re-
presentativos dos diferentes tipos de ilicitos acontecidos nos ultimos 100 anos,
como também, chegar a decifrar os esquemas fraudulentos que verdadeiras
guadrilhas organizaram para esbulhar o patriménio publico, e, em muitos casos
também, o particular. Infelizmente, com a participacdo e ou complacéncia de
espurios agentes do poder administrativo e judicial.

Levar a cabo, e chegar a bom término, sem duvida seria uma ingente ta-
refa. Tendo em vista a extensao territorial da regido amazo6nica, como a diver-
sidade de 6rgéos federais e estaduais envolvidos na questédo fundiaria.

Porém, com o correr dos acontecimentos, a Comisséo se deparou que
também, demandaria um maior tempo daquele que inicialmente havia sido es-
timado, para poder angariar e analisar milhares de documentos. Como também
para organizar audiéncias publicas nas cidades de Manaus, com a oitiva de
testemunhas e convidados, que se tornaram necessarias dada a gravidade dos
casos denunciados, que inclusive resultou na prisio em Manaus de um dos
depoentes, o maior grileiro do Pais, Sr. Falb Saraiva de Farias.
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Era o povo, que inconformado com a situacéo de descalabro e impuni-
dade de agentes publicos que administravam as questdes de terras, clamava
por justica. Dai que esta CPI, compreendeu a grande responsabilidade que i-
nha nas suas maos, que tem servido de estimulo para concluir este ingente
trabalho, estimamos com éxito, para assim nao defraudar a coletividade.

A complexidade do assunto também era bem maior, daquilo que se ima-
ginava. Tendo em vista, o alto grau de faltas corriqueiramente e despudorada-
mente cometidas por inUmeros serventuarios de justica dos Cartérios de Re-
gistro de Imoveis, e que, os casos de irregularidades detectadas, vinham repe-
tindo-se, sem maior restricdo, ha mais de 50 anos; apesar, em algumas épocas
passadas, da acdo de diligentes agentes do executivo e do judiciario, que ao
conhecer estes casos de verdadeiros desmandos administrativos, arbitraram
oportunamente, as medidas saneadoras competentes, muitas das quais pauta-
ram jurisprudéncias, que, infelizmente com o passar do tempo, em alguns ca-
sos nao foram mais observadas, pelos aplicadores da Lei.

O material compilado e o conhecimento dos fatos, adquiridos, foram
produto de uma acdo permanente e determinada dos componentes desta CPI,
formada por Deputados dos diferentes Estados envolvidos, promovendo a par-
ticipacdo de particulares neste processo de arrecadacao de informacdes, que
possibilitou atingir um acervo documental extenso, completo e irrefutavel que
radiografa de maneira perfeita e concludente os fatos delituosos cometidos,
0s mecanismos empregados, os feitores, encobridores e comparsas par-
ticipantes, os objetivos planejados e os beneficios obtidos pelos pilantras
envolvidos, e as falhas administrativas e legais encontradas. E, infeliz-
mente, em muitos casos, a evidente omisséo dos fiscalizadores do processo.

Por outra parte, ha de ser reconhecida a ampla e irrestrita cooperacao
recebida de todos os 6rgdos publicos e seus representantes, traduzida na
oportuna e diligente entrega de informacdes e milhares de documentos, solici-
tados pela CPI no desenvolvimento dos seus trabalhos. O que, data venia, te-
mos a destacar, facilitou de maneira primordial as tarefas de analise e estudo
gue deram como resultado, o presente Relatorio.

Por tal razdo, merecem especial destaque, a Corregedoria Geral da Jus-
tica do Amazonas; como também, o Instituto de Terras do Amazonas; a Su-
perintendéncia Regional do INCRA no Estado; o CPRM que nos emprestou o
suporte técnico de geoprocessamento de importantes informagdes; os titulares
de inumeros Cartérios de Registro de Imoveis; o Ministério da Agricultura; a
Secretaria de Seguranca Estadual; entre outros tantos.

Formando parte da metodologia de trabalho, a CPI concentrou a analise
em alguns casos gque se noticiavam, como 0S mais representativos dos tipos de
falhas do sistema de titulacéo e registro das terras no Estado, e pelo quantum
que representavam nos diferentes Municipios onde estavam localizados. Como
também, em alguns casos denunciados por pessoas de bem que se prontifica-
ram a ajudar espontaneamente e sem qualquer interesse pessoal, neste pro-
cesso.

Para levar a efeito estes trabalhos:
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> Foram requisitados dos Cartérios os documentos
correspondentes aos registros publicos de imdveis, sendo analisa-
das as cadeias dominiais de mais de trés mil matriculas para
detectar se procediam, no seu primeiro registro, de titulo valido,
que neste caso seria 0 expedido ou reconhecido pelo Estado ou
Unido. Como também, os posteriores atos traslativos do dominio.

> Foram requisitadas informagdes sobre o acervo fun-
diario rural administrado e/ou controlado pelos diferentes orgaos e
autarquias publicos e Estados envolvidos, tais como INCRA,
IBAMA; FUNAI, Exército, para servir de anélise a composicéo, dis-
tribuicdo, utilizacdo e venda das areas rurais na Amazénia.

> Foram requisitadas informacdes ao INCRA e Insti-
tutos de Terras dos Estados, a respeito do projetos de colonizagao
e venda de terras publicas sob sua jurisdicdo. Como também, os
casos de desapropriacdo de terras particulares na década dos
anos 70 a 90, e seu grau de implantacéo e aproveitamento.

> Foram requisitadas informacdes as diferentes Insti-
tuicbes envolvidas, sobre processos em andamento relacionados
com a ocupacéo ilegal de terras publicas por particulares.

> Foram requisitados a Secretaria do Senado, anali-
sadas e complementadas, as informacdes relativas as Resolucbes
autorizando a alienacdo de terras publicas maiores de 3.000 e
2.500 hectares de conformidade ao disposto na Constituicao de 67
e 88, respectivamente.

> Foram compilados os textos legais que héao discipli-
nado as atividades ligadas a titulacdo dos imdveis rurais e dos
seus correspondentes registros cartoriais, desde 1850 a hoje,
para poder subsidiar os trabalhos de analise, tendo em conta as
respectivas épocas histéricas em que 0s casos aconteceram, e que
Ihes deram origem influenciaram.

O critério na apresentacéo dos casos foi baseado no conceito de:

(1) magnitude e grau e tipo de infracdo, das normas le-
gais correspondentes aos Registros Publicos:

(2 as falhas de controle, sobre o processo e procedi-
mentos destes Registros;

3 a amplitude da rede de falsarios que tem atuado no
decorrer destes ultimos 40 anos, amparados, até hoje, na maior
impunidade, facilitada pela conduta imoral de funcionarios revesti-
dos de Fé Publica que atuam nas Instituicbes encarregadas de
registrar as transacdes dos iméveis rurais e acautelar os interes-
ses do Patrimdnio Publico.
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Este trabalho podemos resumi-lo, em que no Estado do Amazonas, fo-
ram identificadas por esta CPI, mais de 50 milhdes de hectares com titulos
irregulares e ilegais, das quais, ja foram cancelados seus registros de 37 mi-
Ihdes, pela intervencdo da Corregedora-Geral de Justica, Desembargadora
Marinildes Costeira de Mendonga Lima, fazendo que a investigagéo desta CPI,
servisse de incentivo para que as medidas judiciais em andamento, algumas
gue ja levam muitos anos, possam ser finalizadas em breve prazo.

2.2 |IRREGULARIDADES CONSTATADAS.

As irregularidades e atos delituosos constatados por esta CPI foram
tantos, de tal gravidade e revestidos de tal audacia e impunidade, que merece-
ram a adogao de urgentes e decididas agdes saneadoras, acatadas pelo Poder
Judiciario Estadual, do qual destacamos as providéncias adotadas pela Corre-
gedoria Geral da Justica do Amazonas, conducentes a realizacdo de correicéo
extraordinaria em oito Cartorios de Registro de Iméveis desse Estado, que deu
como resultado preliminar o cancelamento de matriculas de mais de 37 mi-
Ihdes de hectares.

2.2.1 NOS SERVICOS CARTORIAIS.

As principais irregularidades detectadas nos procedimentos de titulagcéo
e registro de imoveis rurais, de maneira geral, nos diferentes Estados foram as
seguintes, ressaltando que os casos envolvidos nestas irregularidades mais
destacados e representativos da impunidade reinante até agora no Estado do
Amazonas sdo: Falb Saraiva de Farias, APLUB AGRO FLORESTAL
AMAZONIA S/A, Mustaf Said, Moss, Mabral, Manasa, Mali Emaoula, Adalberto
Cordeiro e Silva, Mirtyl Levy; e ntre outros.

Sendo estes, de maneira importante motivados por acdes de usucapiao
prolatadas por Juizes estaduais, registro de posses como titulos definitivos,
alargamento das areas mediante simples registros de levantamentos topografi-
cos, entre outros tipos.

Cabe destacar que a responsabilidade direta destas irregularidades
cabe aos Oficiais Registradores, observado e concluindo, que grande parte
destes despautérios e excessos cometidos, também sdo produto da auséncia
quase total de uma fiscalizacao sistematica e efetiva das Corregedorias Esta-
duais de Justica, que se ha mantido ausente nos ultimos dez ou vinte anos.

Chegando ao cumulo dos casos de duas areas registradas no Cartério
de Canutama, Amazonas, a Fazenda Eldorado e Santa Maria, com uma area
de UM BILHAO E QUINHENTOS MILHOES DE HECTARES:; e a outra, a Fa-
zenda Boca do Pamafari, com uma area de DOZE BILHOES DE HECTARES.
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Destacando, que o primeiro caso, corresponderia a superficie do Estado
do Amazonas, e, 0 segundo, seria maior que o territério brasileiro.

Felizmente, estes dois casos, tendo em vista o seu absurdo, foram anu-
lados prontamente pela Douta Corregedora-Geral de Justica do Amazonas. Po-
rém, hao de servir, como 0 mais notavel exemplo do estagio a que se chegou
provocado pela improbidade dos serventuarios da justica e pela falta de um
sistema adequado e moderno, de controle e de gestao dos atos relacionados
com o patrimdnio publico, e particular, relativos a propriedade rural no Brasil.

Estes fatos, sem duavida, encerrados os trabalhos desta CPI, ndo pode-
rdo ficar no esquecimento, nem relegadas a um segundo plano as urgéncias
parlamentares, em ordem a provocar uma ampla discussdo em torno das
questbes agrarias da Nacdo, e as medidas corretivas, amparadas, nas cir-
cunstancias que motivaram estes excessos, para munido dos recursos tecno-
l6gicos existentes, possam constituir um sistema confiavel, onde a fraude e a
ilicitude n&o tenham cabida, nem guarida.

Nota-se também, em muitos casos, a falta de preparo técnico dos ser-
ventuarios de justica no exercicio de suas fun¢des, principalmente, no tocante
a atualizacdo costumeira da legislacdo. E a falta de um programa de recicla-
gem ou treinamento.

Estes atos incorretos, ao se materializar no cancelamento dos registros
por causa de sua ilegitimidade, certamente vao significar a inimeros compra-
dores de boa fé, ingentes perdas pecuniarias, que pela esperteza dos grileiros
dificilmente irdo recuperar.

**Irregularidades detectadas:

(1) registro, sem o correspondente titulo de dominio ou do registro
anterior, de centenas de escrituras de compra e venda, legalizando as-
sim o dominio sobre extensas areas, em muitos casos superiores a cem
mil hectares e que chegaram a mais de um milhao.

(2) duplicidade de registro de matricula de imoveis, fazendo que
as mesmas terras fossem multiplicadas, através do subterfagio do des-
membramento ilegal em inlUmeras areas, as quais por sua vez recebiam,
novas matriculas, ou pela abertura de matricula da mesma gleba em Li-
vros diferentes, ou em cartérios de Comarcas diferentes.

(3) aceitacéo do registro de imoOveis constantes em sentencas de
partilha de bens, que n&o apresentavam as correspondentes provas dos
titulos de dominio, e que ndo estavam matriculados no correspondente
Cartério. Sendo assim, legitimados, titulos sem nenhum valor, ou sim-
ples posses.

(4) registro de averbacdes ou abertura de novas matriculas, cor-
respondentes a demarcatérias de glebas, sem autorizacdo judicial e do
INCRA, alargando-as e/ou determinando novos confinantes, em dimen-
sOes exorbitantes.
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(5) registro de escrituras de compra e venda, e outros pretensos
titulos de dominio, emitidos com uma antigliidade de 20 ou mais anos
por Tabelides de Comarcas de Estados diferentes, que ndo estdo ampa-
rados por Titulo de Dominio legitimo. Inclusive, alguns formando uma
cadeia dominial baseado em escrituras de mais de cem anos, cuja ori-
gem estaria na emissao de Sesmaria.

(6) registro de imdveis, supostamente registrados em outra Co-
marca, sem o respaldo da correspondente Certidao do respectivo Carto-
rio.

(7) lavratura de escrituras de compra e venda e registro das
mesmas no Cartorio de Registro de Imodveis, onde constam pessoas fisi-
cas ou juridicas estrangeiras como compradores em condi¢cdo contraria
a legislacdo em vigor.

(8) lavratura de Escrituras de Compra e Venda, pelos Tabelides,
além de apresentar os defeitos descritos no numero anterior, tendo
como agravante que pelo menos uma das partes, ndo esteve presente
no ato, nem seus documentos e/ou antecedentes pessoais |lhe corres-
pondiam.

(9) lavratura de escrituras de compra e venda, e registro destas
no Cartério de Registro de Imdveis, tendo o transmitente, comprovada-
mente, falecido ha muitos anos.

(10) emisséo de laudos de avaliacdo de glebas, por Oficiais Re-
gistradores.

(11) matricula de imodveis, supostamente registrados em outra
Comarca, sem o respaldo da correspondente Certiddo do respectivo
Cartorio. Sendo a este respeito, o caso mais notavel, o registro no Carto-
rio de Tapaua no Amazonas, a nome do Sr. Falb Saraiva de Farias, sem
nenhum suporte legal, de sessenta e trés glebas perfazendo um total
de mais de 7,5 milhées de hectares. E dizer, o equivalente a 87% do
Municipio.

(12) lavratura de Escrituras de Compra e Venda, pelos Tabelides,
com a transferéncia de glebas sem indicacdo da matricula de origem, e
sem preencher as condicionantes fixadas em Lei. Permitindo assim, que
inidéneos Oficiais Registradores de Cartorios de Registro de Imoveis, le-
vassem a registro tais iméveis, sem sequer estarem matriculados. Sendo
esta mais uma das formas de legalizar arbitrariamente o dominio de
terras.

Em relacdo ao acima exposto, serve como exemplo o caso da
Gleba Pajeu de Flores, existente somente no papel, desmembrada por Falb
Saraiva de Farias em mais de 60 imoveis dos quais 38 foram vendidos a em-
presas de transporte localizadas nos Estados de Alagoas, Amazonas, Bahia,
Distrito federal, Maranh&o, Minas Gerais, Sdo Paulo, Mato Grosso, Parana, Rio
de Janeiro e Ronddnia. Certamente, para servir para o pagamento de encargos
sociais ou tributérios.
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2.2.3 DO INSTITUTO DE TERRA ESTADUAL - SUHAB.

Os Institutos de Terras dos Estados, sob qualquer nome que existam,
sdo os administradores do acervo fundiario estadual, representado pelos Re-
gistros e Livros préprios para o assentamento dos Titulos de Dominio concedi-
dos, de conformidade com as Leis de Terras promulgadas por cada Estado a
partir do advento do Artigo 64 da Constituicdo Federal de 1890, e as legitima-
cOes e revalidacfes dos Titulos Legitimos, amparados no Decreto N° 1.318, de
30 de janeiro de 1854, que os Estados herdaram da administracao Imperial.

Assim também, os Governos estaduais através destes Institutos, promo-
veram em diferentes ocasifes a venda de lotes de terras, com fins de ocupa-
céo e exploracéo, outorgando aos beneficiarios o correspondente Titulo Defini-
tivo.

Ha de se destacar a importante missdo e responsabilidade que lhes
cabe a estes Institutos, para extremar os cuidados a respeito da protecao e
conservacao fisica dos documentos deste centenario acervo, tendo em vista
gue é a partir deste, € que h&do de ser solucionadas possiveis controversias
surgidas da necessidade da verificacdo da veracidade ou autenticidade dos ci-
tados Titulos Definitivos, respeito das terras que sdo ou foram publicas, do Es-
tado, ou com anterioridade, da Coroa.

O mapeamento e a demarcatoria das glebas, tanto das publicas - as de-
nominadas devolutas, as demarcadas e as arrecadadas - pertencentes ao pa-
trim6nio Estadual e & Unido e suas autarquias, como as particulares, tituladas,
demarcadas ou nédo, deveriam a esta época de avancada tecnologia de geo-
processamento de informacdes, estarem perfeitamente processadas e informa-
tizadas.

Porém, infelizmente, em quase todos os Estados, este assunto e prov-
déncias, tem sido relegadas a segundo plano e nem sequer estdo na lista dos
projetos a ser viabilizados a curto prazo. Como € o caso do Estado do Amazo-
nas, onde o seu acervo ha passado pelo caminho da transformacdo do seu
Instituto de Terras, durante os ultimos 20 anos, por cinco Instituicdes dife-
rentes, estando hoje alojado em precarias condi¢cfes que dificulta o seu aces-
S0, e o predisp8e a irrecuperaveis sinistros, como segundo nos foi informado, ja
aconteceu no passado.

Desta forma, este atraso tecnoldgico, injustificavel, limita a producéo de
informacdes, que, concomitantemente com vir ajudar ao planejamento estraté-
gico, através do conhecimento exato dos bens imoveis, proprios e alheios, po-
deria oferecer subsidios rapidos e consistentes a diversos interessados, princi-
palmente, no tocante as disputas judiciais envolvendo a legitimidade da titulari-
dade das terras rurais, em que em inumeras vezes, o proprio Estado € parte.

Sem dulvida, esta precariedade estrutural, ha favorecido os embates de-
lituosos dos denominados grileiros, que tem demonstrado uma audécia e ca-

pacidade imaginativa indiscutivel para surrupiar extensas areas de terras rurais



do patriménio publico estadual, nas préprias barbas, do verdadeiro dono, o
Estado.

Estamos convencidos, que se estes Institutos, estivessem amparados
nestes sistemas, multiplas situacdes relacionadas com a grilagem de terras na
Amazonia, ou n&o existiriam, ou seriam rapidamente elucidadas e/ou evitadas.
Porque, no caso dos Estados, quem é o maior dono da terra deve cuidar e ze-
lar por seu dominio. O que indefectivelmente, ndo tem acontecido nestes ulti-
mos 30 anos.

O problema mais grave, que esta CPI detectou, foi, no caso do Estado
do Amazonas, da emisséo indiscriminada e sem nenhuma base administrativo-
legal, de certides declarando a autenticidade de Titulos Definitivos, alargando
as areas originais. Cujo efeito ficou representado pela matricula irregular de
uma gleba de 485.000 ha. pelo seu pseudo proprietario Sr. Mustaf Said, no
Registro de Imdveis, cujas matriculas, feitas em duplicidade em Cartérios de
duas Comarcas, haviam sido cancelados, pelo extinto Tribunal de Recursos,
por ter sua origem em sentencas de acfes de Usucapido, prolatadas pelo céle-
bre Juiz Dr. Ruy Morato em 1973, cujo caso forma parte deste Relatério. Pro-
duzindo assim, de maneira ilegal a transferéncia de terras publicas a um parti-
cular tangenciando ou ludibriando a Lei.

Em outros casos, a emisséo de certiddes com textos difusos, certifica-
vam que ndo existiam pendéncias envolvendo tal ou qual gleba. Sem definir
que as tais, nem sequer tinham Titulo Definitivo, permitindo assim que o grilei-
ro, em conluio com o Oficial Registrador de posse desta certidado, fizesse a
matricula, de uma gleba inexistente.

Outros casos, estao relacionados, com a obtencg&o por terceiros interes-
sados, de certiddes de titulos definitivos outorgados a comeco do século XX, e
gue foram utilizados para montar de maneira irregular Escrituras de Compra e
Venda, fazendo os mortos reviver para assina-las, como é o caso que forma
parte deste Relatorio, de 8 glebas, perfazendo 55.830 ha., localizadas no Mu-
nicipio de Labrea, AM, cujas escrituras de compra e venda foram lavradas na
cidade de Rio Preto da Eva, AM, adquiridas por Oscarina Liberato de Carvalho.

Estas certid6es, formam parte de um lote de 28 glebas solicitadas a
SUHAB/AM, pelo Sr. Joao Alfredo Moss, perfaze ndo um total de 237.244 ha.

Ainda mais, registramos o caso da Certiddo contendo o desmembra-
mento de uma gleba de 162.124 ha. e a sua transferéncia a Ana Suely Lacerda
Moss, no caso relatado que forma parte deste Relatorio, mediante a qual esta a
registrou no Cartério ao seu home, eliminando assim, os atos naturais de Es-
critura de cesséo de dominio, a certiddo do cadastro do INCRA, CCIR, e o0 que
€ mais grave, a sonegacao do ITBI - Imposto de Transmisséo Inter-vivos.

Estes sdo alguns casos que fazem refletir sobre as medidas que deve-
réo ser adotadas, formando parte de um conjunto harmonico, que permitam
coibir, através de um sistema eficaz de controle, estes lamentaveis excessos
cometidos. Concatenando, o Registro Imobiliario, com a certificacdo do respec-
tivo Titulo de Dominio outorgado pelo Estado, formando assim um elo insepa-
ravel e ininterrupto.
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2.2.4 A ATUACAO DO INCRA.

O INCRA - Instituto de Colonizacao e Reforma Agréria, por forca do De-
creto N° 72.106 de 18 de abril de 1973, que regulamentou a Lei N° 5.868 de 12
de setembro de 1972, adquiriu, entre outras, a responsabilidade de

X Fazer o levantamento sistematico dos arrendatarios e par-
ceiros rurais, para conhecimento das reais condicdes de uso tempo-
rario da terra, vigentes nas varias regides do Pais.

X Fazer o levantamento sistematico das terras publicas fede-
rais, estaduais e municipais, visando o conhecimento das disponibi-
lidades de areas apropriadas aos programas de Reforma Agraria e
Colonizacéo e da situacéo dos posseiros e ocupantes em terras puU-
blicas.

No seu Artigo 1°, este Decreto estabelece o Sistema Nacional de Ca-
dastro Rural, instituido com o objetivo de promover a integracao e sistematiza-
cado da coleta, pesquisa e tratamento de dados e informacdes sobre o uso e
posse da terra, compreendendo:

Cadastro de Iméveis Rurais;
Cadastro de Proprietarios e Detentores de Iméveis Rurais;

Cadastro de Arrendatarios e Parceiros Rurais; Cadastro de Terras
Publicas

A citada Lei conjuntamente com fixar os parametros e condi¢bes para o
cumprimento e arrecadacédo do ITR - Imposto Territorial Rural, estabelece a
responsabilidade da emissdo anual por cada imével cadastrado, o Certificado
de Cadastramento de Imdével Rural, o qual, serd necessaria a apresentacao,
para a lavratura dos atos notariais, relativos a imoveis, de conformidade ao dis-
posto no Artigo 1 °, I, letra b) deste Decreto 93.240 de 9 de setembro de 1986.

Complementarmente, ao exposto, a Lei 4.947, de 6 de abril de 1966,
estabeleceu no paragrafo 1 ° do artigo 22. que sem a apresentacao do Certifi-
cado de Cadastro, ndo poderao os proprietarios, a partir da data a que se refe-
re este artigo, sob pena de nulidade, desmembrar, arrendar, hipotecar, vender
ou prometer em venda imoveis rurais.

Fixando também, no seu artigo 19, pena de reclusdo de 2 a 6 anos,
guem, utilizar, como prova de propriedade ou de direitos a ela relativos, docu-
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mento expedido pelo IBRA, depois INCRA, para fins cadastrais ou tributarios,
em prejuizo de outrem ou em proveito préprio ou alheio.

E, no seu artigo 20, fixa a pena de detencdode 6 meses a 3 anos, para
guem, invadir, com intencdo de ocupa-las, terras da Unido, dos Estados e dos
Municipios.

N&o obstante isto, e até o ano 1998, simplesmente foi um mero receptor
e processador das informacdes apresentadas anualmente pelos possuidores
de terras rurais, qualquer fosse a forma de dominio, dos seus Cadastros. Emi-
tindo como contrapartida, o Certificado de Cadastro de Imovel Rural - CCIR.

Sendo que em virtude destes Cadastros, 0s ocupantes ao cumprirem
também com o pagamento do ITR -Imposto Territorial Rural, davam a transa-
cbes de alienacdo aparente conteudo legal sobre o dominio destas. Tudo,
aceito de maneira complacente pelos Cartorios e Tabelides.

Sendo o caso, mais notavel, os CCIR que apesar de serem cancelados
pelo INCRA/ Amazonas em 1998 e 1999, sobre a Gleba S&o Pedro de 485.000
ha., foram utilizados pelo seu pseudo proprietario Sr. Mustaf Said, inclusive
para tentar comprovar em Juizo a sua legitimidade do seu dominio, para avali-
zar a venda que fez de dita propriedade a empresa estrangeira, em desacordo
com a Lei. Mesmo diante de fato tdo grave, como relataremos a seguir, nao foi
instaurado no INCRA/AM o devido processo administrativo.

Infelizmente, nestes anos todos:

inimeras posses foram cadastradas. E de posse
dos correspondentes CCIR e do pagamento do ITR, o pseudo
proprietario, obteve nos Cartorios de Registro de Imoveis, o regis-
tro como trata-se de Titulo de Dominio. Subentendendo-se que
seria 0 INCRA o saneador desta caréncia.

observamos, que de maneia geral, tanto os Tabeli-
aes, quanto os Oficiais Registradores dos Cartérios de Registro
de Imoveis, ndo cumpriram os dispositivos legais, expostos pre-
cedentemente, aceitando para lavratura e registro centenas de
casos de desmembramentos de areas, hipotecas e vendas de
imoéveis rurais, sem a apresentacdo dos correspondentes CCIR e
ITR. Ou, em muitos casos, fazendo mencao, sem indicar seus
correspondentes nameros.

observamos também, que de maneira corriqueira,
os Cartorios de Registro, ndo escrituravam de maneira precisa as
informacdes sobre o pagamento do ITBI, de alcada da Prefeitura
onde se encontrava localizado o imével, estimando-se que sem
duvida houve sonegacao deste imposto com grave lesdo para 0s
Municipios afetados. A este respeito, chamaram a atencao os irri-
sorios valores dados as terras nestas transacdes, chegando a-
guns casos em que 100.000 ou mais hectares eram transaciona-
dos pelo equivalente a dois ou pouco mais salarios minimos. Nao
existindo assim nenhuma fiscalizacdo, destes valores, cuja deter-
minacao é faculdade exclusiva da respectiva Prefeitura.
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Assim, apesar do tempo transcorrido na vigéncia da responsabilidade
legal do INCRA, na administracdo deste Cadastro, somente a partir de 1998, e
mesmo assim timidamente, € que se nota um esforco no sentido de enfrentar
esta situacao, que de tdo descontrolada, considerando seus efeitos a respeito
da atuacédo de conhecidos grileiros como os senhores Falb Saraiva de Farias e
Carlos Medeiros, entre outros, manobrando a alienacéao ilegal de terras publi-
cas, o desmembramento das glebas e o registro irregular nos Cartorios de Re-
gistro de Imoveis, inclusive acolhendo a compra de terras por estrangeiros, Si-
gnificou a apropriacado indevida de mais de 50 milhdes de hectares.

Certamente, nota-se que a partir da instalacao desta CPI e no decorrer
de sua atuacdo houve em determinados segmentos institucionais dos Estados
gue formam parte desta Investigacdo, um esforco para agir e resolver ou pelo
menos minimizar este gravissimo problema que é a regularizacdo das acdes
delituosas envolvendo a transferéncia ilegal de terras do Patriménio Publico ao
particular.

Neste sentido, ndo poderiamos deixar de reconhecer e destacar algu-
mas iniciativas do Ministério da Politica Fundiaria para poder adotar e levar
adiante as medidas administrativas e judiciais que, anteriormente, ndo tinham
causado o efeito e ressonancia desejados no sentido de enfrentar esta com-
pleta desorganizacdo fundiaria e nos préprios setores publicos responsaveis
por ela.

2.25 A ATUACAO DO JUDICIARIO.

Os Tribunais Superiores de Justica nestes ultimos 50 anos tém atuado
de maneira diligente, e em alguns periodos como foi na década dos anos 70,
de maneira bastante ardua, avocados a dirimir as questdes das praticas ilegais
de transferéncia de terras publicas, representadas por acfes de usucapido,
demarcatorias com o alargamento superlativo das areas e cancelamento do re-
gistro indevido de titulos de dominio sem procedéncia legal.

Como também, e por causa destes processos, na edicdo de Sumulas e
Sentencgas destinadas a firmar jurisprudéncia sobre estes assuntos, como ne-
cesséario complemento da Legislagdo em vigéncia.

Célebres séo posicdes adotadas por alguns ilustres Magistrados a res-
peito do dominio natural e centenéario do Estado sobre as terras no Brasil, que
a maneira de exemplo, ora trazemos, mostrar que ja ha mais de 50 anos o0s
abaixo citados tiveram que definir os conceitos sobre as denominadas terras
devolutas, que sdo justamente as que hdo sido de maneira permanente
objeto da cobica de grileiros e maus brasileiros, e que esta CPI esta de
maneira obstinada e decidida, a combater.

Ministro Aliomar Baleeiro, ao julgar o RE n° 51.290.



" O Estado de Goias ndo precisa provar nada. A presuncao é de que a
terra € dele. O particular é que tem que de provar, por uma cadeia sucessoria,
gue as terras foram desmembradas do patrimdénio publico. Ndo ha nenhuma
davida a respeito disso"

Ministro Alckmin, ao julgar o RE n° 72.020.

" ndo cabe ao Estado provar que determinada gleba € devoluta; cabe a
guem a afirma do dominio particular o 6nus da prova. Terras devolutas se con-
ceituam por exclusédo: sao devolutas as terras que nunca entraram, legitima-
mente, no dominio particular".

Turma Civel do Distrito Federal, ao julgar a APC n°
51.936/99 em processo envolvendo terras pubicas.

" Quando as terras, objeto de litigio, pertencem ao poder publico, ndo ha
gue se falar de posse, e sim em mera detencao, situacdo fatica que ocorre
guando a pessoa ocupa a coisa alheia por mera permissao ou tolerancia do
possuidor. A posse de natureza precaria ndo gera direito de protecdo posses-
soria .

Ministro Mario Guimaraes, ao relatar o RE n°
26.341.

" A palavra TITULO, para efeito de registro forense,
€ tomada em sentido concreto, indicativo de prova material
do dominio. Os Estados sdo senhores das TERRAS
DEVOLUTAS por forca de dispositivo constitucional. Nao
possuem titulo, em sentido material, que os habilite a re-
querer aquele registro”.

Finalmente, e para ndo pairar nenhuma duvida, a
respeito do dominio histoérico do Estado sobre as terras no
Brasil, nos remontamos ao texto do artigo 3° da Lei 601 de 18
de setembro de 1850, que dispde sobre as terras devolutas
do Império.

" Sao terras devolutas, as que ndo se acharem no
dominio particular por qualquer titulo legitimo, nem forem



havidas por sesmarias e outras concessdes do Governo
Geral ou Provincial, ndo incursas em comisso por falta do
cumprimento das condi¢cdes de medicdo, confirmacdo e
cultura”. (grifo nosso)

N&o obstante, estas sabias decisdes e a completa e rigorosa legis-
lacdo, sumulas e jurisprudéncias dos superiores Tribunais de Justica, ao
longo do século passado, diversos Juizes de primeira instancia, no pas-
sado recente, teimaram em dar interpretacdo prépria, contraria ao ensi-
namentos dos seus mestres e superiores a propria Lei, em decisbes, -
das contestadas na esfera judicial superior.

Situacgéo esta, representada pelo Dr. Ruy Morato, MM Juiz da Comarca
de Labrea no Amazonas, na década dos anos 70 a 80, que teve o recorde de
prolatar, pelo menos, 20 sentencas de usucapido e demarcatéria, envolvendo
mais de dez milhGes de hectares, com grave lesdo do Patrimdénio Publico. De
um total levantado por esta CPI que alcan¢ou a mais de dezessete milhdes de
hectares em 39 ac¢bes, segundo o demonstrativo.

2251 DA CORREICAO EXTRAORDINARIA  NOS
CARTORIOS.

Como destacamos precedentemente, a atual Corregedora-Geral da Jus-
tica, Desembargadora Marinildes Costeira de Mendonga Lima, atuando no car-
go desde julho de 2000, diante as graves denuncias recebidas desta CPI e do
Ministério do Desenvolvimento Agrario, adotou medidas no sentido de intervir
nos Cartérios dos Municipios de Labrea, Canutama, Novo Aripuana, Tapaua,
Pauini, Borba, Manicoré, Jurua e Itamarati, decretando Correicdo Extraordina-
ria.

O resultado noticiado através de Relatérios precisos e circunstanciados,
foi 0 cancelamento, de mais de trinta e sete milhdes de hectares de terras,
correspondentes a iméveis indevidamente matriculados e centenas de glebas
desmembradas através do registro das correspondentes matriculas, em aberta
contravencao aos dispositivos legais em vigor.

Como também, na regularizacdo das averbacfes de diversas decisdes
do extinto Tribunal Superior de Recursos, mandando cancelar sentencas de
usucapidao e demarcatorias, prolatadas por Juizes de diversas comarcas do
Estado na década dos anos 70, muitas das quais ainda permaneciam em
aberto.

Esta atuacdo da Corregedoria-Geral da Justica, tomou como base as
informacdes apresentadas pelo INCRA, produto de um arduo trabalho realizado
de levantamento em 1998 em diversos Cartérios de Registro de Imoveis de di-
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versas Comarcas do Estado , ndo obstante inUmeras dificuldades. Entras es-
tas, inclusive a sonegacédo de informacgOes e documentos por parte de alguns
Oficiais Registradores.

Entretanto, de conformidade a analise realizada por esta CPI
da documentacdo que recebemos dos diversos Cartorios de Registro de
Imoéveis através da Corregedoria-Geral, verificamos que deixaram de ser
canceladas inumeras matriculas de imoveis.

Isto, porque entendemos que certamente houve limitagdes de
tempo. Como também, porque os trabalhos foram eminentemente direcionados
a base de dados levantados pelo INCRA. Tal como podemos verificar que ain-
da que canceladas matriculas de imdveis, algumas outras, que correspondiam
a averbacdo de desmembramentos, ndo foram consideradas. E em outros ca-
s0s, matriculas que estavam em duplicidade, com outras que foram cancela-
das, também n&o foram detectadas.

N&o obstante isto acreditamos que o trabalho realizado pela equi-
pe da Corregedoria contando com a colaboracdo do INCRA, tem sido impor-
tante e elucidativo a respeito dos problemas que ja haviam sido detectados. Os
quais, em carater similar, porém sem alcancar a dimenséo atual, também hau-
am sido objeto de correicdo em diversas oportunidades nos ultimos 30 anos,
pelos Corregedores-Gerais.

Esta CPlrecomenda, entretanto, que seria oportuno que a ve-
rificacdo feita, pudesse abranger a totalidade dos Registros, para assim
ter certeza que a depuracédo conseguida até agora, seja plenamente reali-
zada. Para assim assegurar aos futuros compradores de imoveis rurais
localizados no Estado, a idoneidade dos registros assegurando plena-
mente o dominio da propriedade.

IIl. DESAPROPRIACAO NO AMAZONAS

Iniciamos o trabalho de analise das desapropriacfes solicitando ao Incra
a relacdo das &reas desapropriadas pelo 6rgao Federal no Estado e, de posse
de tal relacado, requisitamos do préprio Incra e da Justica Federal os processos
gue tramitaram ou que tramitam em relacdo as mesmas, cuja analise passa-
mos a apresentar.

Levantamos preliminarmente que este referido levantamento e estudo
dos dados relativos as desapropriacdes foi feito ainda de forma muito superfici-
al, devido a exiguidade de tempo e a extrema dificuldade com que nos depa-
ramos durante a coleta de dados, visto que a maioria dos processos aos quais
tivemos acesso esta incompleta, faltam paginas ou até mesmo partes inteiras.

Mesmo com a precariedade dos dados relativos a varios casos de desa-
propriagdes, classificamos como extremamente graves os fatores que nortea-
ram as mesmas, visto a quantidade de fatos ilegais e irregulares que permea-
ram a maior parte dos processos, conforme veremos a seguir.
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Ha neste item, um indicativo que merece ser ressalvado, é o fato de que
a maioria das desapropriacdes — as quais contém muitas irregularidades —
ocorreram no periodo em que ocupava o posto de Ministro da Reforma Agraria
o atual Presidente do Senado da Republica, o Senador Jader Barbalho, contra
guem pesa uma série de denuncias, devido as irregularidades ocorridas nas
desapropriacGes e nas emissdes de TDAs, durante a sua passagem no minis-
tério.

Precisamos destacar ainda o fato de que aproximadamente 75% das
emissdes de TDAs ocorreram durante a gestdo do atual Presidente do Senado,
0 que é um dado extremamente significativo e que reforca ainda mais a neces-
sidade de uma profunda investigacao, pelos 6rgaos competentes, sobre os f-
tos, pois, como ja afirmado, ndo se trata de um caso ou outro, onde, porventu-
ra, tenha ocorrido alguma irregularidade, a qual pudesse Ter fugido ao conhe-
cimento do Ministro e de seus assessores mais diretos, ndo, sdo quase que to-
dos os casos marcados por profundas e graves irregularidades, e quase sem-
pre as mesmas:

1) terras suspeitas de terem sido griladas ou que tiveram seus registros
adulterados;

2) desapropriacdo de areas improprias para a reforma agraria;

3) falta de amparo técnico que justificasse as desapropriacdes, visto que
muitos pareceres técnicos do instituto fundiario eram contrarios a desapropria-
cao;

4) valores das desapropriacdes em desacordo com 0s pareceres técni-
cos (pagos quase sempre em quantias acima do estipulado nos pareceres);

5) pagamentos feitos muitas vezes antes do prazo devido ou em tempo
recorde;

6) agilidade e facilidade com que tramitavam 0s processos, na instancia
superior , 0s quais eram decididos algumas vezes em poucos dias;

Este item, Desapropriacdes de Terras, como ja destacado, merece uma
profunda investigacdo, a qual deve incluir o Exmo Senador Jader Barbalho,
visto a frequéncia com que seu nome (e de seus colaboradores diretos) apare-
ce quando do relato de irregularidades e ilegalidades.

3.1. PROJETOS DE REFORMA AGRARIA EM EXECUCAO
CRIADOS ATE 04/04/2001 NO AMAZONAS

Segundo dados fornecidos pelo INCRA, existem 30 projetos de
reforma agraria em execucdo no Amazonas. Em nove desses projetos a area
foi adquirida através de desapropriacdo, nos outros casos as areas foram ad-
quiridas pelo Instituto das seguintes formas:



14 por Arrecadacao;

02 por Incorporacéo;

02 por Compra e Venda;

01 por Reconhecimento;

01 por Desafetacao;

01 nao informado; e

09 por desapropriacao.

AREAS ADQUIRIDAS POR DESAPROPRIACAO:

x CAPACIDADE
BE(N)?EF'SAQAO DO EAsE [ MUNICIPIO AREA(ha) DE FAMILIAS
Alianca 02 Maués 2.348,4237 75
Aquidaban 02 Manacapuru 2.214,8905 87
Ipora 03 Rio Preto da Eva 27.809,7472 | 907
Nova Residéncia 04 Careiro 2.373,0559 28
Panelao 02 Careiro 3.633,2505 280
Uatuma 03 Presidente Figueiredo |23.742,2858 |[374
Vila Amazobnia 03 Parintins 78.270,0000 |2478
Santo Antbnio Mourdo |02 Eirunepé 21.525,0000 |200
Terruad 03 Pauini 139.235,9400 | 2000

3.2

321

RELACAO DAS AREAS DESAPROPRIADAS

Vila Amazbonia

Desapropriado: Antdnio Cabral de Abreu e Luiz do Vale Miranda

Acéo Inicial: 02/02/1988

Data Ultimo Documento: 03/02/1988

zando 78.270ha.

Area Proposta: Imovel “Vila Amazénia”, no Municipio de Parintins(Am), totali-

Em 19/11/1986, a Superintendéncia Regional do Extremo Norte do
INCRA, pelo Oficio INCRA/SR (15)/N°514/86, solicitou aos srs. Anténio Cabral
de Abreu e Luiz do Vale Miranda a comprovagdo do dominio da area denomi-
nada Vila Amazoénia, localizada no Municipio de Parintins (Am), com area total
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de 78.270 ha para fins de desapropriagdo da area por interesse social para
execucdo de reforma agraria.

Em 04/12/1986, uma comissao de Avaliacao criada para vistoria e aval-
acdo do imovel apresentou relatorio favoravel a desapropriagcdo. Em
05/12/1986 a executora do Projeto Fundiario Manaus do INCRA, por meio do
Of.INCRA/PF-MAQO/N°004/86, indica a Superintendéncia do 6rgdo a area de-
nominada Vila Amazodnia como prioritaria para Reforma Agraria, sugerindo a
sua desapropriacdo para futuro assentamento de 1.308 familias e estabele-
cendo o valor indenizatério em CZ$7.543.426,45.

Em 25/09/1987, o Decreto n.° 94.969, considera como area prioritaria
para Reforma Agraria o imovel Vila Amazénia.

O delegado regional, José Maia, informa ao secretario da SEREF que foi
feito o depdsito de Cz$880.742,00 (referentes a indenizagdo das benfeitorias).
O advogado dos expropriados, Silvio Romero de Miranda Leéo, propde ao Mi-
nistro da Reforma Agréria a conciliacdo amigavel fazendo uma contra proposta
no valor de Cz$313.120.000,00. H4& documentos da Camara Federal (ass.pelos
Dep. Ezio Ferreira-PFL/AM, José Dutra-PMDB/AM, Fco. Benjamim-PFL/BA,
José Lourenco-Lider do PFL, Amaral Netto-Lider do PDS e Bonifacio de An-
drada-Vice Lider do PDS) e da Assembléia Legislativa do Amazonas (assinado
por 15 Deputados) solicitando celeridade consensual no processo expropriato-
rio da Vila Amazonia.

Em 22/12/1987, o Secretario de Recursos Fundiarios do INCRA, Antonio

César Pinho Brasil, encaminha ao Ministro parecer favoravel a proposta dos
expropriados. Parecer este ratificado em 28/01/1988.

Em 19/01/1988, através da Portaria 045, o entdo Ministro Jader Barba-
Iho, autoriza a celebracédo de acordo de indenizacdo com os expropriados An-
tonio Cabral de Abreu e herdeiros Luiz do Vale Miranda, no valor de
Cz$313.120.000,00, os TDAs referentes ao pagamento deveriam ser emitidos
em janeiro e fevereiro do mesmo ano e o resgate em trés anos, sendo 50% no
2.°ano; 30% no 3°ano; e 20% no 4°ano. A portaria 045 foi retificada pela porta-
ria 084 de 02/02/1988.

Em 03/02/1988, o entdo Ministro Jader Barbalho autorizou o Termo de
Acordo, assinado posteriormente por todas as partes.

A proposta dos expropriados foi integralmente aceita, inclusive os
prazos para resgate dos TDAs. Isso remete a um processo anteriormente ana-
lisado referente a uma representacdo contra Jader Barbalho, onde um dos
pontos colocados é o fato do entdo Ministro sempre pagar os TDAs antes do
prazo méximo que a lei possibilita, 20 anos, facilitando sempre a situagdo dos
expropriados.

Este caso, portanto € mais uma evidéncia de que procedimentos foram
adotados para favorecer os interesses de particulares em detrimento dos inte-
resses da Unido, visto que pelos indicadores do processo os TDAs foram res-



gatados em 4 (quatro) anos, enquanto poderiam ter sido num periodo de 20
(vinte) anos.

Entdo foram detectadas por esta CPI graves irregularidades quanto a
esta desapropriagcdo. Uma delas foi o superfaturamento do valor inicial sugerido
pelo INCRA. O valor autorizado pelo Ministro Jader Barbalho foi cerca de 50
vezes maior que o original. Outra, na area indenizada aos dois proprietarios, ja
existiam mais de 800 proprietarios que possuiam titulo definitivo das proprieda-
des. Ha acbes de usucapido sobre 38 dos 78.000 ha, com parecer favoravel do
juiz de Parintins. Devido a esses problemas, o INCRA né&o chegou a assentar
nem 1/3 da area.

Além disso, esse mesmo imdével esté registrado no Estado do Parg, com
0 mesmo, tendo uma area equivalente a 293.000 ha. Essa irregularidade foi
detectada em 1977, pelo Subprocurador Geral da Republica, Gildo Corréa Fer-
raz, o qual levou ao conhecimento da Justica o registro ilegal dos titulos defini-
tivos.

No julgamento feito a época pelo Ministro Cunha Peixoto ndo ficou
afastada a possibilidade da avocatoria referente a Vila Amazénia. Nesse senti-
do, foram feitos encaminhamentos ao ITERAM junto com os precedentes juris-
prudenciais, que davam respaldo a avocatoria das acdes demarcatoérias, como
podera ser observado no item Cartdrios deste relatorio.

Cabe observar ainda que essas terras tornam-se ainda mais irregulares
guando varios outros proprios possuem titulos definitivos sobre a mesma, ex-
pedidos inclusive pelo Governo do Estado do Para e ha acdes demarcatérias
da FUNAI. Ou seja, ndo contentes com o golpe aplicado no municipio de Parin-
tins, os expropriados querem repetir a dose. O que é pior é a Justica do Ama-
zonas ter dado aos proprietarios ganho de causa. O processo encontra-se atu-
almente em Brasilia, pois o INCRA recorreu da decisao.

Entéo, é urgente que uma atitude da CPI de Terras seja tomada no sen-
tido de evitar que o governo pague uma fortuna em terras que ja possuem ou-
tros donos e onde nédo sera possivel realizar qualquer assentamento.

I . Resumo dos Processos de Desapropriacédo(1.443/86)

1. Area de 78.270 ha. Localizag&o: Parintins — Amazonas (01)

2. Em 19.11.86 o INCRA solicitou ao Senhor Antdbnio Cabral de

Abreu e Luiz do Vale Miranda comprovacdo de dominio da area Vila
Amazobnia. (01)

3. Em 05.12.86 é estabelecido o valor de CZ$ 7.543.426,49. (01)

4. Em 11.06.87 o Procurador-Geral do INCRA afirma que o melhor
caminha seria o processo de usucapiao; (02)
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5. Em 25.09.87 o Decreto n.° 94.969, considera a area como priori-
taria para Reforma Agréria. (03)

6. Em 21.10.87 é emitida a Guia de TDE: Em TDAs: CZ$
6.662.684,45

Em dinheiro: CZ$ 880.742,00
Totalizando: CZ$ 7.543.426,45. (04)
7. Em 27.11.87 é empenhado o valor de CZ$ 880.742,00. (04)

8. Em 17.12.87 Os advogados dos expropriados encaminham oficio
ao MIRAD solicitando a reavaliagcdo da area para CZ$ 313.120.000,00
(4.051% de acréscimo ! em 1 ano). Nao ha carimbo ou qualquer outro ins-
trumento que demonstre a data do recebimento no ministério. (05)

9. Em 17.12.87 A SEREF, em nome do Ministro, envia telegrama ao
INCRA do Amazonas solicitando o envio do processo n° 1443/86 (06)

10.Em 22.12.87 o Superintendente do INCRA no Amazonas (José
Maia) assina oficio remetendo o processo a Brasilia.

11.No mesmo oficio o Superintendente do INCRA no Amazonas in-
forma que foi efetivado o deposito relativo ao pagamento das benfeitorias.
(07)

12.Em 22.12.87, mesmo dia, O Secretéario de Assuntos Fundiérios do
MIRAD, Antdnio César Pinho Brasil envia ao Ministro Jader Barbalho pare-

cer aprovando a proposta de novo valor apresentada pelos expropriados. O
despacho favoravel do Ministro € dado no mesmo dia.

Como o oficio péde chegar no mesmo dia a Brasilia?

Como o Sr. Pinho Brasil e o0 entdo Ministro tiveram tempo
para estudar e se manifestarem favoravelmente ao pleito dos expropria-
dos? (08)

13.Em 28.12.87, o Secretario de Assuntos Fundiarios do MIRAD,
Antdnio César Pinho Brasil envia Oficio ao Advogado dos expropriados (Sil-
vio Romero de Miranda Ledo), comunicando que o Ministro Jader Barbalho

havia exarado despacho aprovando a mencionada proposta com o valor de
CZ$ 313.120.000,00 (4.051% acima do valor inicial de 1 ano atras).

14.Na mesma data Antonio César Pinho Brasil encaminhou, ao Mi-
nistro, MINUTA da Portaria que definiu os termos do acordo , o qual recebe
despacho favoravel do Ministro no mesmo dia (28.12.87). (09)

15. Em 07.01.88 o INCRA propde ao juiz federal a acdo de desapro-
priacdo da gleba Vila Amazodnia. (10)

16.Em 11.01.88 0 INCRA — Am envia a Brasilia um telex informando
gue no dia 08.01.88 foi ajuizada a acao desapropriatéria RC NR 25.412/88.
(11)

17.Em 27.01.88 o juiz determina que o Cartério de Registro de Imo6-

veis de Parintins (1° Oficio) proceda a matricula do referido imével em nome
da Unido, o que é feito em 02.02.88. (12)
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18.Em 19.01.88 é assinado pelo Ministro Jader Barbalho a Porta-
ria/MIRAD/N® 045 /88 que autoriza o acordo, indenizando o imovel Vila
Amazonia em CZ$ 313.120.000,00, cujos titulos deveriam ser assim emiti-
dos: 50% no 2° ano, 30% no 3° ano e 20% no 4° ano.

A lei previa um prazo de até 20 anos.

O mais incrivel é que apesar dos expropriados pedirem que o
resgate fosse feito em até 5 anos, o “bondoso” Ministro e seus assessores
diretos autorizaram o pagamento em apenas 4 anos. (13)

19.Em 02.02.88 a Portaria 045/88 é modificada pela Porta-
ria/MIRAD/084 (sendo o valor expresso em nuameros de TDA's e ndo mais
em cruzados). (13)

20.0 acordo é assinado entre as partes, com a concordancia do Mi-
nistro Jader Barbalho (ndo esta expresso a data do mesmo). (14)

21. Em 02.02.88 O Senhor Antbnio César Pinho Brasil envia, ao De-

partamento de Fiscalizac&o Financeira/DAF do MIRAD, solicitacao para que
sejam tomadas as providéncias para a emissao de TDA'S , a qual é despa-
chada pelo chefe do setor no mesmo dia (02.02.88). (15)

22. Em 03.03.88 O Chefe do DAF-3 encaminha expediente ao Se-
cretario Geral comunicado que expediu a Guia TDE, da seguinte forma:

Em TDA's: Cz$ 416.402.805,00
Em dinheiro: Cz$ 872,85
Total: Cz$ 416.403.677,85

- Segundo registro no verso do documento os TDA's foram emitidos
em 02.02.88. (15)

Il . Problemas Detectados

Dentre os problemas detectados, consideramos que muitos
sao de extrema gravidade, conforme passamos a relatar:

1. Em relacdo a area estavam registrados no cartorio de Parintins
mais de 800 Titulos definitivos de propriedade, fato que era do conheci-
mento do INCRA-Am e do MIRAD. Até hoje nem 1/3 do assentamento foi
efetivado. Diante deste problema existe um procedimento instaurado no Mi-
nistério Publico Federal.

2. O processo correu com uma agilidade extremada, desde o De-
creto de prioridade da area para Reforma Agréria (25.09.87), até a emissao
dos TDAs (02.02.88), passaram-se pouco mais de 04 meses.



3. A agilidade relativa a aceitacdo da reavaliacdo da area foi maior
ainda. Do pedido dos expropriados (17.12.87) até a aceitacdo do Ministro
(22.12.87), passaram-se somente 05 (cinco) dias. Ndo consta do Processo
nenhum parecer ou nenhuma reandlise de valores por parte dos setores
técnicos do MIRAD ou do INCRA, mas tao somente do sr. Pinho Brasil, com
0 agravante de que possivelmente 0 mesmo nem estivesse de posse do
processo, como tudo indica.

4. A (ou as) Portarias que autorizaram o acordo foram assinadas
pelo Ministro e publicadas apés a acdo desapropriatoria ja estar ajuizada e
a area estar matriculada no cartério em nome da Unido, o que contraria to-
talmente os dispositivos legais.

5. A ilegalidade é maior quando se percebe que, enquanto a acdo
de desapropriacdo tramitava normalmente no Amazonas, o escaldo superior
do Ministério (Ministro) promovia um “acordo amigavel’, extemporaneo e
ilegal.

6. Deve ser destacado ainda o fato de que as partes do processo
relativa aos tramites normais ocorridos no Amazonas, inclusive o
AJUIZAMENTO DA AQAO DE DESAPROPRIAQAO E O REGISTRO DO
IMOVEL EM NOME DA UNIAO (ocorridos antes do acordo) ndo constavam
do processo que foi remetido a CPI. Coincidentemente também néo foram
enviados a Policia Federal, onde um inquérito foi instaurado, sendo que
esta sO teve acesso a partir do depoimento de uma ex-Procuradora do
INCRA.

7. Ha fortes indicios de que os valores foram superfaturados, con-
forme os inUmeros depoimentos e como se Vvé na tabela abaixo:

DATA TIPO VALOR EM| DOLAR VAR|A(;AO EM DOLARES
CRUZADOS DO DIA VALOR %

04.12.86 | Avaliacao 7.543.426.00 14,31 527.143,70 -

25.09.87 | Acordo amigavel | 313.120.000,00 | 50,83 6.160.141,65 |1.068,6%

8. Em muitos documentos do processo fica claro que o acordo e to-
das as decisbes eram tomados em instancia superior (Ministro), sem o de-
vido amparo técnico conforme documentos.

9. O ITR relativo a &rea ndo era pago havia anos, apesar das inime-
ras cobrancas feitas. De acordo com os documentos analisados, possivel-
mente o referido débito estava inscrito na divida ativa da unido. Ha um re-
gistro de que o pagamento nao seria feito por via judicial devido ao acordo.
Entretanto ndo ha comprovacao da quitacéo do tributo. Pelo que tudo indica
nado foi pago. Este é mais um elemento de extrema gravidade, pois possi-
velmente o acordo foi assinado sem o devido pagamento do tributo, o que
também contraria todos os dispositivos legais.

10.Existem outros inUmeros depoimentos e documentos no processo
gue apontam o as muitas irregularidades e ilegalidades do processo.
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11.Em dezembro de 1990 o ex Superintendente do INCRA-Am, Rai-
mundo Nonato Pinheiro de Almeida, encaminhou uma representacdo ao
Ministério Publico Federal denunciando inumeras irregularidades ocorridas
em processos de desapropriacdo no Amazonas, entre elas a Vila Amazonia.
Em decorréncia disso, e apds o devido Inquérito promovido pela Policia Fe-
deral, tramita na Justica Federal do Amazonas um processo relativo a esta
desapropriacdo, assim como um procedimento no Ministério Publico Fede-
ral.

lll. Sugestdes

Diante do exposto, propomos:

1.Indiciar o senhor Antonio César Pinho Brasil, ex Secretario de Politica
Fundiaria do MIRAD, em decorréncia dos atos irregulares e ilegais cometidos
no processo de Desapropriacdo aqui relatado.

2. Encaminhar este relatorio para:
a) Ministério Publico Federal

b) A Comisséo de Etica do Senado da Republica, como forma de
subsidiar nos seus trabalhos relativos as investigacdes que envolvem o referido
Senador.

3.2.2 Alianca

Desapropriado: Pedro Manuel de Oliveira Negreiros

Acéao Inicial: 07/05/1990- Processo 1109/88

Origem da Ag&o: 21/09/1988

Data Ultimo Documento do Processo: 22/04/1996

Area Proposta: Imével “Alianca” localizado no Municipio de Maués(AM), com
area total de 2.348,4237 ha

Em 21/06/1988 a Delegacia Regional do MIRAD/AM, pelo Oficio
DR/MIRAD/AM N°546/88, informou ao Sr Pedro Manuel de Oliveira Negreiros,
gue procederia levantamento e verificacdo in loco das condi¢cdes de exploracao
e solicitou os documentos do imével “Alianga” localizado no Municipio de
Maués(AM), com é&rea total de 2.348,4237 ha para fins de reforma agréria.

Em 01/07/1988, foi constituida uma comissao para vistoria e avaliacao
dos iméveis do Sr. Pedro Manuel de Oliveira Negreiros, que apresentou os do-
cumentos solicitados.



Com base nisso, foi sugerido pelo laudo técnico umaindeniza¢cdo no
valor de Cz$ 7.394.082,47. Os setores juridicos do INCRA e outros 6rgaos

pronunciaram-se favoravelmente sobre a desapropriagao.

Assim, foi decretado, pelo Presidente, como de interesse social para fins
de Reforma Agraria o imovel Alianca. Apés varias corregdes, o Presidente do
INCRA a época autorizou o pagamento de NCz$266.052,54 em indenizacao
por meio da acdo de desapropriacdo na Justica Federal do Amazonas. Foram
emitidas as TDAs no valor correspondente

No dia 07/05/1990, o INCRA deu entrada na acéo desapropriatdria, com
valor de Cr$ 637.747,50, fazendo o depdsito sob custédia na Caixa Econémica
Federal. Em 17/03/1993, a Juiza da 22 Vara Federal autorizou a emissao de
posse do imoével pelo INCRA.

Em 22/06/1994 a Justica determinou ao INCRA que intimasse o expro-
priado por edital, (p. 157), o que ndo ocorreu até 23/01/1995, segundo o
INCRA, por conta da centralizacdo dos recursos orcamentarios, sendo feito
apenas em marco de 95.

Em 28/07/95, Foi feito novo edital de intimagao do expropriado

No dia 22/04/1996, a Superintendente Regional do INCRA criou, atraves
de portaria, o Projeto de Assentamento Alianca, com a criacdo de 75 unidades
agricolas familiares.

3.2.3 Seringais (Mustaf Said)

Desapropriado: Mustaf Said

Acao Inicial: 05/04/1988 - Processo 1221/88

Origem da Acéo: 02/02/1988

Data Ultimo Documento do Processo: 11/01/1995

Area Proposta: 28 Seringais, dentro do Municipio de Pauini (Am), totalizando
164.190,9 hectares

Faremos aqui um breve relato sobre a situacdo dos seringais do Sr.
Mustaf Said, sendo que neste relatdrio existe um item sobre o caso individual
de Mustaf Said, que pode ser observado mais adiante. Nesta secao, voltare-
Mos nossa atencdo mais especificamente para a desapropriacao dos seringais.

Em 02/02/1988 a Delegacia Regional do MIRAD/AM, pelo Oficio

DR/MIRAD/AM N° 097/88, solicita ao Sr. Mustaf Said a comprovac¢do do domi-
nio de 25 Seringais localizadas no Municipio de Pauini (Am), com area total de
140.572,5 ha.



A desapropriacdo da area ou parte da mesma, era para dar inicio ao
"Projeto de Assentamento Extrativista”, criado pela Portaria INCRA/627, de
30/07/87, na forma da legislacédo vigente

Em 29/02/1988, foi constituida uma comissao para vistoria e avaliacédo
dos iméveis. O Sr. Mustaf Said e as firmas Industrias Reunidas Vale do Jurua
Ltda. e Said Irméos & Cia. Ltda. apresentam os documentos solicitados. Reali-
zada a vistoria, foi feita sugestédo para desapropriacdo de 142.045,7529 ha,
perfazendo um valor total de CZ$ 806.158.604,34 (US$ 6.459.086,64) - Co-
tacdo do Dolar em 30/04/88, de R$ 124,81.

Em 30/07/1988, o Sr. Mustaf Said, obteve através da promulgacédo do
Decreto N° 96.441, datado em 28 de julho de 1988, assinado na €poca, pelo
Presidente José Sarney e pelo Ministro Jader Barbalho, a desapropriacdo de
21 glebas perfazendo 139.865,96 ha., todas elas localizadas no Municipio de
Pauini.

O processo INCRA N° 1.221/88, teve a inacreditavel proeza de haver
sido tramitado e concluido em pouco mais de 4 meses. Incluindo neste lapso
de tempo, a analise da documentacao fundiaria, a vistoria no terreno para veri-
ficar as benfeitorias e a &rea a ser avaliada, o laudo de avaliacéo, as corres-
pondentes consultas a sede do INCRA em Brasilia, etc., e finalmente, culminou
com a promulgacéo do Decreto da Desapropriacao.

Todavia, chama a atengédo que no transcurso do andamento do Proces-
so foram oferecidos pelo Sr. Said diversos outros imoveis, diferentes aos que
finalmente foram desapropriados, que por ndo apresentar a comprovacao do
dominio, através da cadeia dominial e titulo definitivo, foram descartados e/ou
substituidos.

Quase todos os imoveis desapropriados foram objeto, na década de 70,
de acles de usucapido destinadas ao alargamento das areas, finalmente anu-
ladas pelo TFR. Isto demonstra que desta vez, o Sr. Said, logrou pela via “le-
gal-comercial”, obter um lucro fantastico, via “desapropriacdo amigavel”.

A justificativa para esta desapropriacdo era que “o projeto beneficiaria a
2000 familias de seringueiros, castanheiros e ribeirinhos que exploram e vivem
do extrativismo”.

A indenizacéo foi fixada em Cz$ 658.223.271,74, para o valor da terra
nua, e Cz$ 147.935.332,00 para as benfeitorias, totalizando Cz$
806.158.604,00, de conformidade com o Laudo de Avaliacdo. Isto, como cita-
mos precedentemente, equivalente a 92.534 salarios minimos ou US$
5.293.923,06, valores da época. O qual transformado a moeda atual corres-
ponderia a R$ 16.748.654,00 (Dezesseis milhdes, setecentos e quarenta e oito
mil, seiscentos e cinqlienta e quatro reais), na conversao dos salarios minimos,
e R$ 11.381.934,45 (Onze milhdes, trezentos e oitenta e um mil, novecentos e
trinta e quatro reais e quarenta e cinco centavos), na conversao do dolar. Fo-
ram desapropriados imoveis que abrangiam 21 glebas totalizando 139.235,94
ha, sendo que a maior parte dessas glebas esta desconexa entre si, nhdo for-
mando portanto uma area continua.

Foram desapropriadas as seguintes areas, de acordo com o Decreto n.°



96.441, de 28/07/88:
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N.© NOME DO IMOVEL AREA DO IMOVEL (ha)
01 Aurora 5.712,0450
02 Boa Vista 2.835,5850
03 Europa 7.279,8250
04 Santo Antonio | 1.555,7320
05 Santo Antonio Il 1.339,6887
06 Sao Luiz 445,6112
07 Jupird 16.192,7025
08 Tocantins 1.542,5851
09 Céu Aberto (esta dentro da area do|0

Tocantins)
10 Ponta 1.581,2100
11 Caviana 1.192,7000
12 Toma Jeito 910,6095
13 Colosso 8.364,5250
14 Santa Maria | 1.731,2650
15 Sacado do Humaita 2.232,4425
16 Liz 4.920,0000
17 Aracy 10.119,0325
18 Cecy 8.386,4050
19 Republica 8.706,7200
20 Santa Haydeé 54.,187,2560
21 Santa Cecilia (esta dentro da area|0

do Sta. Haydeé)
TOTAL 139.235,9400

Visto o exposto, sem sombra de davida, houve altos interesses, para
gue a tramitacao desta desapropriacao tivesse regime de urgéncia.

Finalmente, temos a deixar claro que o projeto de assentamento e des-
envolvimento das atividades extrativistas nunca foi concretizado. Resultando
portanto um desembolso inttil da Unido, em beneficio do Sr. Mustaf Said.



Em 23/11/90, foi solicitado pelo Superintende Estadual do Incra/AM uma
reandlise detalhada, inclusive com a instauracdo de uma Comissédo de Inqué-
rito Administrativo para apurar os fatos que levaram o INCRA/AM proceder a
desapropriagao.

Cabe aqui ressaltar que esta desapropriacao esta melhor detalhada na
secdo sobre Grilagem, onde os iméveis do Sr. Mustaf Said sdo comentados
pormenorizadamente.

3.24 Uatuma
a) Sobre o loteamento

Situado a 102 quilémetros de Manaus, o municipio de Presidente Figuei-
redo possui apenas 65% do seu territorio, pois mais de 34% pertencem a um
grupo de aproximadamente 155 empresarios paulistas que receberam doacdes
com titulo definitivo sob pretexto de trazer investimentos industrias e agricolas
gue nunca se concretizaram.

As “doacdes” foram feitas pelo entdo governador Danilo Matos Areosa,
no inicio da década de 70.

O loteamento, conforme pode ser visualizado no mapa da area, nao se-
guiu qualquer critério l6gico e principalmente geografico, uma vez que os mes-
mos possuem linhas retas, que formam um quadrado ou retangulo, perfeita-
mente definidas, o que na pratica s6 se viabiliza no papel, uma vez que o aces-
S0 & maioria dos lotes se torna impossivel.

Desses lotes, 34 estdo inseridos no perimetro do Lago da Hidrelétrica
de Balbina e ficaram passiveis, portanto, de pedidos de indenizacéo, por terem
sido atingidos pelo lago da usina. Sobre este fato, obtivemos informagdes de
que alguns dos empresarios jA conseguiram ganhar acfes neste sentido na
Justica, o que so foi possivel através de acordo celebrado entre a Eletronorte e
0s reclamantes.

Os lotes doados, no geral medem 3 mil hectares cada um e estao locali-
zados as margens direita e esquerda da BR-174 (Manaus-Boa Vista). Tal fato
nos remete a uma questao preliminar: é que a legislacédo vigente a época so-
mente permitia a aliena¢do ou doacao de terras publicas, sem a permissao do
parlamento, de areas cuja extensao fosse igual ou inferior a 2.500 ha (dois mil
e quinhentos hectares).

Consta também que os referidos lotes, muitos dos quais foram distribui-
dos a varios membros de familias que provavelmente sequer conhecem o
Amazonas, nunca receberam qualquer beneficiamento ou benfeitorias dos pro-
prietarios.

A titulacdo dos lotes foi feita antes do Decreto 85.898, de 13/04/1891,
gue declarou o lago da hidrelétrica de Balbina como de utilidade publica. O que
chama atencdo € que nenhuma dessas pessoas tem qualquer identificacdo
com a regido e é provavel que ndo conhecam o Amazonas pessoalmente, as-
sim como nunca realizaram qualquer investimento na area.
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Entre os proprietarios estdo os nomes de familias consideradas tradicio-
nais tanto na politica quanto na economia de S. Paulo, como a de Antdnio
Fleury de Carvalho, Monteiro de Carvalho, Toledo P. Ferraz, Paes de Almeida,
Piva, Vergueiros e Costa Lima, José Kalil Filho, Celina Aparecida Casa Grande
Telles, Walter e Irene Lot Papa, entre outros.

A titulacdo dos 155 lotes para empresarios paulistas prejudicou direta-
mente 3 mil familias residentes em varias comunidades localizadas nessas
areas, que ddo margem a BR-174. S&o familias de agricultores que est&o im-
pedidas de ter acesso a crédito agricola por ndo terem o titulo definitivo, apesar
de morarem la ha mais de uma década.

O surpreendente € o fato de que o Estado até hoje ndo tomou nenhuma
iniciativa no sentido de anular esses titulos, deixando margem para essas fami-
lias pedirem indenizacdo. Além do mais a impossibilidade de titular as terras
para quem devidamente as ocupa cria um entrave econdmico para essas 0o-
munidades.

b) Sobre os Processos Indenizatoérios da Eletronorte

Como ja relatado, no inicio da década de 70, o Estado do Amazonas,
por intermédio do entdo Governador Danilo Matos Areosa, comecou a doar
glebas de terras para varias familias, terras essas situadas nos municipios de
Itapiranga, Silves e Urucara. De acordo com documentos fornecidos pela Su-
perintendéncia de Habitacdo do Amazonas foram realizadas no municipio de
Itapiranga doagfes de 155 lotes; em Silves, 177 lotes e; em Urucara, 499 lotes.
Ou seja, foram doados aproximadamente 831 lotes de terras de 3.000 ha cada.
Porém, existem casos de pessoas diferentes que receberam 5 ou 6 lotes de
terras, como também h& casos de empresarios paulistas que receberem 2, 3
ou 4 lotes, 0 que, naquela época, era proibido.

Na década de 80, ou seja, dez anos depois, quando nenhum desses
empresarios ainda havia chegado ao Estado do Amazonas, ou henhuma des-
sas pessoas havia iniciado sequer a exploracdo econémica das areas que re-
ceberam gratuitamente do Governo do Estado do Amazonas (pois néo foi loca-
lizado qualquer documento que comprove o recolhimento de qualquer quantia
relativa ao pagamento dos referidos lotes), elas comecaram a ser desapropria-
das pela ELETRONORTE para a construcdo da hidrelétrica de Balbina. Ses-
senta e nove (69) lotes seriam atingidos pelo lago da hidrelétrica, de acordo
com documento expedido pela Superintendéncia de Habitagdo do Amazonas —
SUHAB.

A partir disso, foram impetradas 27 acdes de indenizacdo por parte dos
beneficiarios, os quais receberam as terras gratuitamente e que nunca explora-
ram. Sendo que 18 acdes partindo dos “proprietarios” de terras de Silves e 9
acOes dos “proprietarios” de Urucara. Para se ter uma idéia, dentre as familias
beneficiadas pela doacédo de terras no Estado encontra-se a familia Piva, do
senador Pedro Piva, que recebeu mais de 6 lotes e briga na Justica pela inde-
nizagao.



Tratam-se de 27 ac¢bes que, juntas, somam mais de 320 milhdes de re-
ais (Eletronorte). Duas ja foram julgadas, e cujo acordo foi efetivado entre a
Eletronorte e as familias, as quais ja receberam mais de 4,5 milhGes de reais
como indenizagdo de uma area que foi doada e que nunca foi explorada.

O que é mais estranho € que o Governo do Amazonas doa terras que
anos depois seria inundada pela Hidrelétrica de Balbina. O que se pode con-
cluir € que essas familias receberam essas areas para especular, porque, no
fundo, sabiam que as areas doadas seriam alagadas.

Nesse sentido, cabe a esta CPI encaminhar ao Ministério Publico Fede-
ral esse caso, para que este verifique as irregularidades ja expressas neste re-
latorio.

c) Sobre a desapropriacéo efetivada pelo INCRA (Uatuma)

Desapropriado: Joaguim Celidénio dos Reis e Outros

Acdo Inicial: 27/02/1987 — Acao Desapropriatéria 808/87

Data Ultimo Documento do Processo: 09/10/98

Area Proposta: Lotes n° 169,172, 170, 173, 176, 168, 175 e 167, ¢/ area to-
tal de 24 mil hectares, no municipio de Presidente Figueiredo/AM.

Em 27 de fevereiro de 1987, o Instituto Nacional de Colonizacdo e Re-
forma Agréria (INCRA) propds uma acao de desapropriacdo por interesse soci-
al de 8 (oito) lotes, localizados no municipio de Presidente Figueiredo, contra
as seguintes pessoas:

PROPRIETARIOS LOTES
1. José Roberto Israel 167
2. Rubens Paes de Barros 168

3. Joaquim Celidénio Gomes dos Reis Neto [169

4. Afonso Alvares Rubido 170
5. D. Ana Cecilia da Cunha Celiddnio 172
6. Jodo Martins Felipe Castro de Oliveira  |173
7. Nelson Adalberto Canepa 175
8. Gabriel de Castro Oliveira 176

Proposta essa feita com base nos decretos n.° 92.679, de 19 de maio de
1986, o qual declara a area rural do Estado do Amazonas como zona prioritaria
para efeito de execucdo e administragcdo da Reforma Agréaria, e Decreto n.°
85.898 de 13/04/81, o qual declara como de utilidade publica para fins de de-
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sapropriacdo areas de terras necessarias para a formacao de reservatorio da
Usina Hidrelétrica de Balbina (ELETRONORTE-AM). As areas estao situadas
dentro do perimetro expressamente decretado de utilidade publica para fins de
desapropriagao.

Com base nisso, em 17/03/1987 foi emitido pelo Juiz da 22 Vara Federal,
um Mandado de Emissdo de Posse dos lotes de n.° 169, 172, 170, 173, 176,
168, 175 e 167 ao INCRA.

Os lotes foram adquiridos por meio de titulos definitivos outorgados, em
1971, pelo governo do Estado do Amazonas em favor de:

PROPRIETARIOS LOTES
José Martiniano Rodrigues Alves Filho [167
Rubens Paes de Barros 168
Caio Sérgio Paes de Barros 169
Affonso Alvares Rubi&o 170
Joseé Roberto Castro de Oliveira 172
Joado Martins Felipe Castro Oliveira 173
Antdnio Custodio de Oliveira Neto 175
Gabriel de Castro Oliveira 176

Alguns desses lotes ja haviam sido transferidos a terceiros (séo os ca-
sos dos nomes que estdo na tabela acima expressos em negrito).

Constituido de 8 lotes de 3.000 hectares perfazendo uma area total de
24.000 hectares, situados no municipio de Presidente Figueiredo, no Estado do
Amazonas, esses titulos foram registrados no 2.° Oficio da Comarca de Itacoa-
tiara sob os n.°° 4.426, 4.429, 4.185, 4.189, 4.180, 4.202, 4.434 do livro 3-E e
M577 do livro 2-B do Cartério Unico de Silves.

Para fins de indenizacéo, o INCRA ofereceu CZ$ 354.844,00 (Trezentos
e cinquenta e quatro mil, oitocentos e quarenta e quatro cruzados) representa-
tivo de 667 (Seiscentos e sessenta e seis) Titulos da Divida Agraria (TDA’s) e
CZ$ 365,00 em espécie, correspondentes a sobra de emissao dos TDA’s em
favor dos expropriados.

Valor esse estipulado em face da constatagao, por meio de laudos de
vistorias circunstanciados, efetuados por técnicos do MIRAD, da inexisténcia
de qualquer implementacéo de benfeitorias nos imdéveis por parte dos proprie-
tarios, sendo que os mesmos nao o exploraram. Em 05 de junho de 1987, o
INCRA realizou o deposito junto & Caixa Econdmica Federal.

A partir de 1992, assume como advogado dos expropriados o sr. Silvio
Romero de Miranda Ledo. E feita a pericia para avaliacdo do valor da indeni-



62

zacdao, e o valor final, segundo o perito, era de Cr$ 86.628.807.600,00, contra
os Cz$ 354.844,00 oferecidos inicialmente pelo INCRA.

O deposito referente a indenizacdes foi feito em favor do Dr. Silvio de
Miranda Leé&o, todavia, foi verificado que “nos instrumentos de mandado de fls.
194 a 199 e 273 ndo contém autorizagcdo para que o depdsito ou langcamento
dos TDA's fique depositado em nome do outorgado”. Consta sim 0 nome do
causidico DR. SILVIO ROMERO DE MIRANDA LEAO e néo Silvio de Miran-
da Ledo. Ou seja, o depdsito foi efetivado, mas ndo foi retirado devido o im-
passe em relagdo ao nome do Procurador.

O Ministério Publico Federal e o INCRA pronunciam-se contra o valor
superfaturado das terras. A Justica Federal acatou “em parte” os pedidos do
Ministério Publico e INCRA, e fixou a indenizacdo em Cr$ 74.525.435.520,00.
Assim, foi expedido mandado obrigando o INCRA a fazer o depdsito dos TDAs
correspondentes a indenizacdo ja com a correcdo no prazo de dez dias, o que
nao é feito.

Com isso, o INCRA apelou e solicitou nova vistoria na area a ser desa-
propriada, tendo em vista o valor superfaturado e os erros no processo, 0 que
nao foi aceito pela Justica Federal.

Vale destacar que com base nestes fatos, o INCRA solicitou a apresen-
tacdo de documentos comprovantes da relacéo juridica entre os demais expro-
priados e o causidico e constatou, de fato, que ndo constavam dos autos pro-
curacOes passadas ao Dr. Silvio Romero de Miranda. (fl.172), o que gerou du-
vidas.

Os titulos desses imoveis suscitaram duvidas porque a documentacgéo
apresentada pelo réu Joaquim Celidénio Gomes dos Reis Neto e outros nao foi
reconhecida como legitima pela Comissédo de Discriminacdo, pela comprova-
cao dos titulos terem sido expedidos mediante procedimento fraudulento. Para
citar alguns exemplos, no titulo do Sr. Joaquim Celidénio Gomes dos Reis Neto
nao consta o original da procuracdo da mulher para o marido e Pedro Ribeiro
Celidonio Gomes dos Reis, que em 1982 estava impossibilitado de apor sua
assinatura na procuracao para sua mulher Maria Tereza Santos Celidonio. Dez
anos depois continuava impossibilitado, e sua mulher outorgou poderes ao
causidico para representar o marido, mas nao outorgou a ele para representa-
la. Segundo a Procuradora Autarquica do INCRA, Carmina Ferreira Campos
Vieira, decorrentes 13 anos da “outorga daquela procuracéo seria de bom alvi-
tre que Pedro Ribeiro fizesse prova de vida ou apresente nova procuracao,
caso fiqgue comprovado ter havido substituicdo processual, pois que o0 mesmo
ndo faz parte da relacdo juridica”. (fl. 171). Ainda em processo da JFA n.°
0809/87, de 3/10/87, Erandir da Silva Mota comprova que comprou de Afonso
Alvares Rubi&o o imovel de matricula 634 do Livro 2 fls. 46, em 22/09/86 do
Cartorio de Registro de Iméveis de Silves. Ocorre que o mesmo Afonso vendeu
0 mesmo imoével em 09/09/72 para Joaquim Celidénio Gomes dos Reis Neto
gue o registrou sob a matricula 4.433 no livro 3-E fls. 177v em 29/01/73 no
cartério de Registro de Imdveis de Itacoatiara.



Entdo, confrontando-se as certiddes de titulos com as copias auténticas
das folhas do Livro 3-E do Cartorio do 2.° Oficio do Registro de Imoéveis de Ita-
coatiara, foi verificada a inexisténcia de registro de quaisquer das averbacoes,
ou seja, todas as folhas do Livro 3-E indicadas nas citadas certiddes, sem ex-
cecado, nada mencionavam sobre as aquisicdes que teriam sido feitas por meio
de Escrituras Publicas lancadas nas mesmas certiddes.

Assim sendo, era necessario providenciar a recuperacdo de posse do
imovel, porque os titulos de propriedade eram nulos de pleno direito.

Em 12/09/94, o INCRA rescindiu a sentenca prolatada, suspendendo o
pagamento indenizatério tendo em vista que os titulos apresentados pelos ex-
propriados foram obtidos por meio de simulacao dolosa e fraudulenta e em que
o valor da indenizacéo foi calculado sobre as escrituras suspeitas e fraudule n-
tas, como pode ser observado como segue:

No que diz respeito ao lote 167, consta que seu proprietario original
vendeu para JOSE ROBERTO ISRAEL, por meio de escritura lavrada em
17/02/1986, tudo devidamente averbado no registro imobiliario. O mesmo lote,
segundo documentos apresentados pelo procurados dos expropriados, consta
que seu proprietario original vendeu para ROBERTO DE MORAES ROSSETTI.
Ou seja, existem dois documentos expedidos pelo mesmo cartorio, informando
gue o proprietario original JOSE MARTIANO RODRIGUES ALVES FILHO teria
vendido o mesmo lote para as pessoas supracitadas.

No que se refere ao lote 176 de GABRIEL DE CASTRO OLIVEIRA, o
procurador apresentou somente uma procuracdo outorgada pelo espdlio de Ja-
cques Lauro Celidbnio, localizado no municipio de Silves — AM, sem nenhuma
prova quanto ao dominio do mesmo. (fl. 197)

Em 03 de outubro de 1995, o INCRA propds uma A¢ado Rescisoria, onde
fez um resumo dos fatos, baseado principalmente nos erros da elaboracédo do
laudo pericial que resultou num valor mais de trezentas vezes maior que o ini-
cial. Solicitou a atualizacdo do valor da causa ja corrigido em R$ 34.010,00.

Em 05/06/1998, de acordo com o documento expedido pelo juiz federal
em exercicio da 2.2 Vara Federal, Marcos Augusto de Souza, consta que foi
apresentada certiddo de quitacdo de Tributo e Contribuicbes Federais em
nome de Joaquim Celidonio Gomes dos Reis Neto, que ja se tinham como
sendo falsas, tanto que é objeto de inquérito policial.

De acordo com exposto, o referido juiz decidiu suspender o pagamento
da indenizacéao, pois ficou comprovada a falsidade néo so6 nos titulos dos lotes,
mas também na Certiddo de Quitacdo dos Tributos. Foi instaurado um inquérito
policial pela Policia Federal e recomendado ao Ministro da Reforma Agraria
gue tomasse providéncias quanto ao nao cumprimento dos prazos pelos procu-
radores do INCRA o que poderia ter causado grandes danos ao erario publico.

Segundo a defesa dos expropriados, os titulos foram adquiridos de Mao
An Wang e suas empresas, que sao reveladores de falsidade ideoldgica e Mao
tinha plena consciéncia da falsidade dos documentos que lhe foram entregues.
Isso agrava o caso porque nao foi observada a Lei de Estrangeiros (Lei n.°



5.709 de 7 de outubro de 1971 regulamentada pelo Decreto 74.965 de 26 de
novembro de 1974), além disso, isso s6 confirma informacdes que grande parte
dos lotes fora vendida a uma madeireira asiatica.

Segundo Petrus Emille Abi-Abib, a época Sub-coordenador Técnico da
Coordenacédo Fundiaria Regional, “todos os titulos definitivos expedidos nessa
area assentam-se em atos ilicitos, de ma fé, com o unico propoésito de benefici-
ar interesses individuais, fraudando acintosamente a lei agraria estadual. Nun-
ca houve demarcacdo e medicao naquela area (fl. 247). Mais de hum milhdo de
terras foram titulados pelo governo do Estado do Amazonas, nos municipios de
Itapiranga, Silves e Urucara. Analisando os processos um por um nao ha como
detectar aberracdes, mas se coloca-los lado a lado, constatar-se-a aberra-
cOes”.

Pelas vendas efetuadas e pela auséncia dos adquirentes na area, mes-
mo passados 13 anos, fica provado que as terras publicas sédo objeto de espe-
culacd@o imobiliaria em beneficio de particulares e em detrimento do interesse
da coletividade. Isso ocorreu com a ajuda de funcionarios inescrupulosos, e 0s
proprietarios de origem lograram obter titulacdo de terras devolutas estaduais
sem o atendimento as prescricdes estabelecidas na Lei n.° 89/59 (Lei de Terras
do Estado), a qual dispde em seu artigo 36 item d: “Os adquirentes de terras
devolutas ficardo sempre sujeitos ao seguinte:

d) ocupa-las efetivamente, tornando-as produtivas mediante
cultura efetiva ou exploracéo racional sistematica, de acordo com o fim
declarado no requerimento de compra”.

Ainda mais, o artigo 6.° da mencionada lei define o que seja cultura efe-
tiva e estabelece, ainda, que esta deve ser sempre acompanhada de moradia
habitual. E o artigo 164, do mesmo diploma, dispde que ‘em todos os titulos de
cessdo de terras serdo impressas as obrigacdes e condigcdes essenciais da
concessao estabelecida nesta Lei”.

Fica, portanto, ressalvado o direito da Unido de questionar o dominio
das terras tituladas irregularmente, porque o imével, objeto da acdo, constituido
de 8 lotes de 3.000 hectares eram parte de titulos expedidos pelo Estado do
Amazonas mediante, simulacdo dolosa e fraudulenta de que trata o processo
INCRA/CR (15) 430/84.

O que se percebe é que ocorreu no periodo de 13/05/87 a 03/10/95, um
total descaso por parte do INCRA, no que diz respeito a prazos, na medida em
gue favoreceu aos que superfaturaram o valor estimado dos lotes, pois o ques-
tionamento feito pelo INCRA, quanto a legalidade da desapropriacdo foi feito
somente em 03 de agosto de 1987.

Além do mais se detecta que jamais o INCRA de veria ter proposto a
desapropriacdo da referida area, visto a flagrante e conhecida ilegalidade que
envolveu o processo de doacgdo da area pelo Governo do Amazonas na década
de 70, pela forma com que foi feito o loteamento, e bem como pela situacdo de
abandono com que as mesmas sempre foram deixadas pelos beneficiarios.

Tal fato merece se investigado e certamente os responsaveis pela deci-
sdo desapropriacdo da area devem ser punidos.



3.3 DESAPROPRIACAO AREA DO GOVERNO DO ESTADO -
DECRETOS 10.338 E 11.294

1. INTRODUCAO.

Este caso refere-se a desapropriacao intentada pelo Governo do Estado
em 1987 e 1988, respectivamente de duas areas. A primeira de 2.842.518 m2,
através da edicdo do Decreto N° 10.338; e a segunda, de 248.639,38 m2, em
virtude do Decreto N° 11.294. Sendo que ambas desapropriagcdes nao foram
finalizadas.

Em decorréncia disto, o Estado submeteu-se ao longo destes anos a
uma série de Acbes na Justica Estadual, principalmente impetradas pelo cida-
ddo FRANCISCO MOREIRA DE SOUZA, reivindicando e efetivacdo da desa-
propriacéo, tendo em vista, segundo ele, que o terreno em questao seria de
sua propriedade.

Independentemente de analisar a continuacdo destas acdes, é mister
ressaltar neste preambulo a verificacdo de inUmeras ocorréncias de irregulari-
dades cometidas por tabelides e cartorarios de registro de iméveis que, na
mesma forma das detectadas por esta CPI, e a prépria Corregedoria-Geral da
Justica nas correicdes realizadas no presente ano nos Cartérios das Comarcas
do interior do Estado, nos fazem pensar que Manaus, ndo seria uma excecgao
na realizacdo de atuacdes a margem da Lei.

Por outra parte, chama atencdo que, na época, o Governo do Estado,
antes de editar o Decreto, declarando de interesse social para fins de desapro-
priacdo o terreno em questéo, objetivando a louvéavel finalidade de servir a ma-
nutencao de posseiros que ali teriam construido suas habitacdes, deveria haver
feito através do Instituto de Terras do Estado o levantamento dos registros de
titulos expedidos pelo Governo durante os anos anteriores. Tomando em con-
sideracdo que toda essa regiao, estava dentro do perimetro urbano/suburbano
da cidade, e até poucos anos atras correspondia a zona rural. Como também,
gue se conheciam perfeitamente os confinantes.

Com a publicacao do citado Decreto, se apresentaram inimeras pesso-
as dizendo-se proprietarias do terreno em via de desapropriacdo. Sendo que
da andlise desses documentos que avalizavam o suposto dominio, é que
constatamos as tremendas contradicbes dos registros e atos cartoriais. As
guais, hao significado a Procuradoria Geral do Estado a ingente tarefa e custo,
na defesa do Estado, de ter que demonstrar pela via judicial a ilegalidade des-
ses atos, numa pendenga que ja se estende por mais de 12 anos.



2. HISTORICO.

Tal como abordamos de maneira sucinta no introdutorio deste relatério,
analisaremos preliminarmente, 0s registros cartoriais apresentados pelo senhor
Francisco Moreira de Souza, reivindicando seus direitos para receber a indeni-
zacao da desapropriacdo proposta pelo Governo do Estado, através das diver-

sas acoes que detalhamos a continuacao.

DEMONSTRATIVO DE ACOES

Ano |Data [N° PGE |N° Decreto |Tipo de Agdo Reclamante Area Re-|Localiza-
Proc. clamada |céo
m2
88. 101.11|121/89 |[253/88|11.294 |[Desapropriacao indi- |Fco.Moreira de (248.639 (Km 10-11
reta Souza
89. |31.05|431/59 [95/89 |10.338 |[Desapropriacao indi- |Fco.Moreira de [1.830.201 [Km 12-14
reta Souza
97. 130.10 13197-(11.294 |Desapropriagdo indi- [Fco.Moreira de (102.217 |Km 14
2 reta Souza
98. 105.11]2999/98 [12876-|10.338 |Usucapido Fco.Moreira de |84.885 Lot. 25-27
2 Souza
99. [(04.03|507/99 |2465-6|11.294 |Anulatéria de Matri- |PGE / Fco.M. de|102.127 |Km 14
cula Souza

AREAS CONSTANTES NOS DECRETOS DE
DESAPROPRIACAO

Decreto 10.338

2.842.518

m2

Decreto 11.294

248.639

m2

Como podemos perceber esta situacdo gerou uma série de problemas

para o Estado, que teve que acionar a PGE, para se defender, o qual certa-
mente tem demandado ao longo destes 12 anos muita preocupacao, trabalho e
custo.

Ao mesmo tempo outras pessoas, dizendo-se proprietarias de glebas
nessas mesmas areas, tem apresentado suas pretensées de serem contem-
pladas na correspondente indenizacdo destes processos de desapropriacao.
Os quais como mencionamos precedentemente, ndo foram concretizadas.
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21 IMOVEIS JOAO SOARES PEREIRA — ANTONIO SOARES
PEREIRA, MATRICULAS 1.028 E 1.043

O senhor Francisco Moreira de Souza, ao habilitar-se no Processo de
expropriagdo do Decreto 10.338, apresentou certiddo das matriculas 1.028 e
1.043, do Livro 2, do Cartério de Registro de Iméveis do 1° Oficio, na qual
constam dois iméveis com 943.337 m2 e 886.860 m2, perfazendo um total de
1.830.197 m2. para demonstrar que seria o legitimo proprietario da area a ser
desapropriada de 2.842.518 m2.

Tendo em vista isto, a Procuradoria Geral do Estado, na época, concluiu
que

“ havia flagrante divergéncia de areas entre o
levantamento do ITERAM e os titulos de propriedade
exibidos pelo Sr. Francisco, circunstancia essa de-
nunciada pelo proprio interessado “.

acolhendo assim o parecer do Procurador que aconselhava a

necessidade da remessa dos autos ao
ITERAM, para que proceda um levantamento geral
sobre a &rea objeto do Decreto 10.338, especifican-
do minuciosamente, os legitimos proprietarios, rea-
valiando e dimensionando a area a ser desapropria-
da, baseando-se, efetivamente, nos titulos dominiais
a serem levantados, a fim de que possamos iniciar o
processo expropriatorio ” .

O citado ITERAM segundo se desprende do Processo, realizou um valii-
0s0 e contundente trabalho técnico. Levantando a informacao correspondente
a todos os Titulos Definitivos outorgados pelo Governo entre os anos 1900 e
1930, das glebas localizadas na regidao que seria desapropriada. Sendo que
para isto, teve que chegar a determinacédo do inicio da denominada Estrada do
Rio Branco ou Picada do Rio Branco ou simplesmente Pique do Rio Branco,
partindo das coordenadas geogréficas constantes nas cadernetas de campo e
na descri¢cao das derrotas da medicdo dos exatos e esmerados memoriais des-
critivos constante nos titulos outorgados, feitos pelos agrimensores da época.

A citada Estrada do Rio Branco, no inicio do século passado, nunca
passou de uma picada, até a abertura e consolidacao da atual estrada BR 174,
cujo comecgo se dé no atual entroncamento com a estrada AM10.

De conformidade ao relatério dos técnicos do ITERAM, os terrenos k-
vantados nesse estudo correspondem aos seguintes primeiros proprietarios:



Quildmetro Proprietério M2. Tit.Definitivo
Ano
3ab José do Valle Perdigao 1.583.558 1923
6a7 Abelardo Galvao Castanhede  820.550 1899
8 Evaristo Cicero de Moraes 410.975 1899
9 Benedito Duarte 1.766.150 1899
10 Benedito Vieira 886.865 1899
11 Joseé Diaz de Oliveira 943.337 1899
12 Jodo Soares Pereira 886.865 1900
13 Antbnio Soares Pereira 943.337 1900

A conclusdo do chefe da Divisdo Técnica do Iteram, na época, Carlos
Horacio da Rocha Gama, se resume que a atual estrada Torquato Tapajés
(Manaus-Itacoatiara) era conhecida como Manaus-Rio Branco, nada tendo a
ver com a denominada Picada do Rio Branco, que consta na descricdo dos

titulos definitivos, como limite Oeste.

Assim também o citado profissional conclui que na area objeto do De-
creto estadual citado, encontra-se somente o Titulo Definitivo, expedido pelo
Governo em favor de José do Valle Perdigéo.

Desta forma, neste Relatério passamos a analisar trés tipos de situa-
cOes, que envolvem sérias divergéncias e contradi¢cdes, tanto entre os préprios
interessados, como em relacéo a posicao técnica do ITERAM.

O primeiro, esta relacionado com a cadeia dominial ou sucessoria que
os diferentes postulantes indenizacdo da desapropriacdo apresentaram. O se-
gundo, diz respeito a localizacdo das areas tidas como préprias, que os inte-
ressados diziam estarem situadas na area a ser desapropriada. E o terceiro,
guarda relacdo com a area que estes dizem ser possuidores de conformidade a
documentacéo apresentada.

Do Processo de Desapropriacao que deu origem as Acoes judiciais aci-
ma detalhadas e a reivindicacdo por parte de diversos pseudo proprietarios
acima de gleba objeto desta, passamos a analisar as seguintes situacoes,
como também as inimeras matriculas registrando os mesmos imoveis, em di-
ferentes localizacdes, e inclusive com pareceres diferentes entre o ITERAM e o
IMA, a respeito da real localizacdo deste terrenos, para determinar em qual
destes estaria a area que o Governo do Estado pretendia desapropriar.



2.1.1. FRANCISCO MOREIRA DE SOUZA, Acéo de Desapropriacao
Indireta

Tendo em vista que o Governo do estado sustou a conclusdo do Pro-
cesso de Desapropriacdo 10.338, o senhor Francisco Moreira de Souza, impe-
trou Acdo de Desapropriacdo Indireta, em 31.5.89, tomando como base que as
terras que seriam desapropriadas correspondiam a aquelas constantes nas
matriculas 1.028 e 1.042, no Livro 2, do Cartorio de Registro de Imdveis do 1°
Oficio.

O citado apresentou certiddo dos registros imobiliarios correspondentes
a matricula N° 1.043, lavrada em 14.07.1976, as fls. 01 do Livro 2, no CRI do
1° Oficio de Manaus, na qual consta uma area de 886.860 m2, que teria sua
origem num Registro anterior lavrado sob o nimero 26.839 nesse Cartorio, cujo
proprietario anterior seria dona Joana das Merceis Rodrigues.

No R.01-1043, o Cartério fez o seguinte registro:

“nos termos da escritura de compra e venda
de 09.07.76, lavrada as fls. 117/119 no Livro 1A, no
Tabelido do 5° Oficio, tendo como adquirentes Fran-
cisco Moreira de Souza e Francisco Vasconcelos
Flores, e como transmitente Raymundo Nonato
Menna Barreto e sua mulher.

Por sua parte na citada Escritura de Compra e Venda, de 9.7.76, 0s ou-
torgantes ve ndedores, disseram que:

“ por escritura particular de 5 de junho de
1939, devidamente transcrita no Cartério de Registro
de Imoveis do 1° Oficio, as fls. 216 do Livro 3-P, os
outorgantes houveram a titulo de compra de Dona
Joana das Merceis Rodrigues, um terreno situado
a margem direita da estrada do Rio Branco, proximo
a Colbnia de Campos Salles, medindo 886.860 m2,
limitando-se ao norte com terras de Joana das Mer-
ceis Rodrigues, antiga vendedora; ao Sul com terras
de S.D.Oliveira; a Leste com terras devolutas, e a
Oeste, com a Estrada do Rio Branco”.

Este imovel teria como procedéncia, segundo o apontado pelo interes-
sado, no Titulo Definitivo outorgado em 11 de agosto de 1900 a Jodo Soares

Pereira, constante no Livro de Titulos Definitivos 053, as folhas 43v, segundo
certiddo do ITERAM N° 193/1983. Esta gleba esta situada na Estrada do Rio
Branco, limitando ao Norte com Anténio Soares Pereira, ao Sul com
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J.D.Oliveira, ao Este com terras devolutas do Estado, ao Oeste, com a Estrada
do Rio Branco.

Como se pode observar ha quebra da cadeia dominial, posto que no
Registro de Imoveis, ndo consta de quem a vendedora Joana das Merceis
Rodrigues, comprou. E se € que é do primeiro proprietario.

Entretanto, a origem ndo aparece na abertura da citada Matricula 1.043,
o qual esta em desacordo com o disposto no Art. 195 e 222, da Lei 6015, alte-
rada pela Lei 6.216 de 16 de setembro de 1975, , que estabelece o0 seguinte,
sendo também aplicaveis estes dispositivos ao caso da matricula 1.028 que
analisamos mais adiante:

"Art. 195. Se o imével ndo estiver matriculado
em nome do outorgante, o oficial exigira a prévia
matricula e o registro do titulo anterior, qualquer que
seja a sua hatureza, para manter a continuidade do
registro”

Art. 196. A matricula sera feita a vista dos
elementos constantes do titulo apresentado e do re-
gistro anterior que constar do préprio cartorio.

Art. 222. Em todas as escrituras e em todos
0s atos relativos a imodveis, bem como nas cartas de
sentenca e formais de partilha, o tabelido ou escri-
vao deve fazer referéncia a matricula ou ao registro
anterior, seu nimero e cartorio".

Art. 227. Todo imovel objeto de titulo a ser
registrado deve estar matriculado no Livro n°® 2 - Re-
gistro Geral, obedecido o disposto no Art. 176.

Art. 176, § 1°, cada imbvel terd matricula pro-
pria, que sera aberta por ocasiao do primeiro registro
a ser feito na vigéncia desta Lei.

Sao requisitos da matricula:
1),2),3) Omissis

4) o nome, domicilio e nacionalidade do pro-
prietario, bem como:

a) tratando-se de pessoa fisica, o estado civil,
a profissdo, o numero de inscricdo no Cadastro de
Pessoas Fisicas ou do Registro Geral da Cédula de
Identidade, ou a falta deste, sua filiagao.

Art. 228. A matricula sera efetuada por ocasi-
ao do primeiro registro a ser lancado na vigéncia
desta Lei, mediante os elementos constantes do ti-
tulo apresentado e do registro anterior mencionado.
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Art. 236. Nenhum registro podera ser feito
sem que o imovel a que se referir esta matriculado.

Art. 237. Ainda que o imével esteja matricula-
do, ndo se fara registro que dependa da apresenta-
cdo do titulo anterior, a fim que se preserve a conti-
nuidade do registro.

(grifos nossos)

Em relacdo a Matricula 1.028, existem também outras incorrecdes a
respeito do seu registro, por quanto sua procedéncia seria a aquisi¢cao do imo-
vel por meio de uma Escritura Publica de Cessao de Direitos Hereditarios.

O terreno em questdo segundo o senhor Francisco Moreira de Souza,
corresponderia ao adquirido por Antonio Soares Pereira do Governo do Esta-
do através de Titulo Definitivo outorgado em 11 de agosto de 1900, inscrito no
Livro 053, as folhas 42. Terreno este com area de 943.337 m2, limitando ao
Norte, com terras devolutas requeridas, ao Sul com terras requeridas por Joao
Soares Pereira, ao Leste com terras devolutas requeridas por J.D. de Oliveira,
e ao Oeste com a Estrada do Rio Branco.

Entretanto no R-02-1028, da citada Matricula, consta:

“nos termos da Escritura Publica de Cesséo e
Transferéncia de Direitos Hereditarios, datada de 21
de julho de 1976, lavrada no Tabelido de Notas do 5°
Oficio, Francisco Moreira de Souza, adquiriu o0 imo6-
vel constante da presente matricula de Raimunda
Vasconcelos Soares, Maria Soares da Silva ....etc.
etc. etc., em virtude de Cesséo e Transferéncia de
Direitos Hereditarios e meacdo advindo do faleci-
mento de seu marido, pai, sogro ANTONIO DE
MATOS SOARES FILHO, relativo ao espdlio de
ANTONIO SOARES PEREIRA.

Desta forma, a data desta escritura, haveriam pendentes a tramitacao de
dois formais de partilha, o primeiro advindo do falecimento do primeiro proprie-
tario Antonio Soares Pereira e o segundo, com o falecimento do filho Antonio
de Matos Soares Filho.

Isto significaria, que a matricula efetuada baseada na figura de transcri-
cdo por direitos hereditarios, é nula porque esta forma de transmissédo de do-
minio ndo existe nem no Codigo Civil, nem na Lei de Registros Publicos, e para
alicercar isto trazemos as seguintes decisdes arroladas pela PGE, na defessa
da Acéo Anulatéria N° 24.656.

& Conselho Superior da Magistratura de Sao
Paulo
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AP 248.189, 6.2.1976

“ A lei, hoje, ndo distingue transcricdo e inscri-
¢éo, englobando todo no titulo de registro; e continua
nao prevendo o registro da cesséo de direitos here-
ditarios, justamente porque ele ndo atende ao princi-
pio da continuidade ”.

% AC 863-0 Ubatuba-SP , 28,6,78

“ A cessao de direitos ndo esta prevista na Lei
n° 6.015/73 ( Registro Publicos) como ato registravel

% RJTSP, 10:617

“ O Conselho Superior da Magistratura ja tem
decidido né&o ser possivel o registro de cessao de di-
reitos hereditarios no Registro de Imoveis .

Assim, neste caso, haveria que distinguir que uma coisa é a transferén-
cia dos direitos sobre a heranca que, entre outros bens, pode conter bens imo-
veis; e a outra, € a de simplesmente transferir o dominio desses bens, sem ha-
ver sido formalizada a partilha destes e a adjudicagao aos herdeiros. Porque,
no primeiro dos casos, nada ha que comprove que o bem que se pretende
transferir, existe, ou forma parte da partilha. TAo somente, depois da ordem ju-
dicial, € que o adquirente dos direitos hereditarios podera fazé-los valer.

Em relacdo a este caso, houve sentenca contrariando o pretendido pelo
Autor, e da qual destacamos os seguintes considerandos:

% a prova basica que abona a presente
acao de desapropriacao indireta, consiste na cer-
tiddo em virtude da Transferéncia de Direitos He-
reditarios, sendo que esta ndo é titulo habil de
dominio.

% essa certiddo somada aos demais do-
cumentos acostados a inicial, em nenhum ins-
tante configuram prova plena de que os autores
sdo inequivocamente, os legitimos proprietarios
dos iméveis, questionados.

% como se néo bastasse, as provas -
velam sem sombra de duvidas, que os lotes de
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terras encontram-se pendentes de agao demar-
catoria, quer dizer, o dominio esta indefinido juri-
dicamente.

Para complicar mais esta questdo, no Processo de desapropriacéo
consta a reivindicacdo, do terreno acima descrito titulado a ANTONIO
SOARES PEREIRA, pelo senhor ROBERTO ONETY SOARES, filho de
OSCAR DE MATOS SOARES, e neto citado primeiro proprietario, feita por
carta de 16 de junho de 1988, ao Superintendente do ITERAM.

Desta forma, o senhor Oscar de Matos Soares seria irmao de Antonio de
Matos Soares Filho, acima citado na cessdo de direitos hereditarios ao Sr.
Francisco Moreira de Souza. Surgindo assim, por conseguinte, mais uma pen-
denga motivada pelos direitos hereditarios transferidos por uma parte dos her-
deiros do citado, com a exclusdo de outrem, complicando ainda mais a situa-
cao criada por este Processo de Desapropriagao.

2.2 IMOVEIS DE JOSE DO VALLE PERDIGAO

O senhor JOSE DO VALLE PERDIGAO, obteve do Governo do Estado
duas areas com 2.196.700 m2 e 1.583.558 m2, respectivamente, cujos Titulos
Definitivos foram emitidos em 1923.

A segunda destas areas, corresponderia a uma parte da area determi-
nada no Decreto de Desapropriacdo N° 10.338.

Ao analisar a documentagao correspondente aos registros cartoriais
surgem duvidas a respeito da legalidade da cadeia dominial ser auténtica pelo
gue expomos a seguir.

a) Matricula 8.485, Fls. 01 do Livro 2, Cartdrio de Registro de Imdveis do
1° Oficio. Area 2.197.700, 33 m2.

Transmitente : Jose do Valle Perdigao
Adquirentes : José Ferreira da Costa
Mustaf Said

Hugo Cruz da Silva Moraes
Escriturade Compra e Venda: Li.214, Fls. 155, Tab. 4° Oficio
Data : 25 dejaneiro de 1980

Note-se que quem aparece vendendo € o Sr. José do Valle Perdigao,
gue a essa altura deveria estar com mais de 90 anos. Tomando em considera-
cdo que obteve a titulacdo da areaem 1923, e que para isto pelo menos deve-
ria ter mais de 35 anos.
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b) Matricula 3.794, Fls. 01, Livro 2, Cartério de Registro de Iméveis do 3°
Oficio, posteriormente aberta a Matricula 14.250, Fls.01, Livro 2, Cartério de
Registro de Imoveis do 1° Oficio. Area 1.583.558,70 m2.

Transmitente : Jose do Valle Perdigao
Adquirente : Hugo Cruz da Silva Moraes
Escriturade Compra e Venda: Li.213, Fls. 081, Tab. 4° Oficio
Data: 30 de novembro de 1979

Na ECV, se registra que esta foi transcrita na Matricula 3.794, que € a
mesma do imével da letra a).

22 Transferéncia
Transmitente : Hugo Cruz da Silva Moraes
José Ferreira da Costa

Mustaf Said
Adquirente: Destilaria de Alcool Aripuana Lt.
Escritura de Compra e Venda: i.213, FiIs. 081, Tab. 4° Oficio
Data: 2 de dezembro de 1982

Note-se que nesta ECV aparecem os mesmos trés vendedores da pri-
meira gleba. Nao obstante haver sido o primeiro o adquirente.

Assim também cita-se que este imovel teria seu registro anterior no CRI
do 1° Oficio, matricula 8.485, Livro 2., que corresponde ao mesmo da letra a).

Registrados na Matricula 14.250, aparecem as seguintes transferéncias:

A adquirente Destilaria de Alcool, em 5.6.1981, incorpora este imoével a
firma Agro Industrial Comercial Madeireira Fazenda Lisboa SA.

A nova proprietaria vende em 13.7.1982, uma parte (50%) correspon-
dente a 791.779,35 m2 a firma Constru¢do e Comércio Vilaca Ltda.

Seguidamente, em 13.7.1982, esta vende a area a Altamir de Oliveira
Pedrosa, cede seus direitos a Raimundo Nonato de Pinto Alves.

No R/06, aparece a Penhora de Edson de Aguiar Rosas a firma Vilaca o
restante de 50% - 791.779,35, que tinha.

Segundo o R/07, A firma Vilaca, vende a Alberto Carlos Garcia Garcia,
791.779,35 m2. Posteriormente nos registros R/08 e R/09, surpreendentemen-
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te, a firma Fazenda Lisboa, volta a aparecer vendendo a L.J. Veiga Soares
Ltda. e Raimundo Nonato de Pinho Alves, algo que ja ndo lhe pertencia.

No R/10, o Corregedor Geral de Justica manda cancelar todos os regis-
tros desta matricula.

No R/13, aparece registrada a penhora de Djair Ferreira Ugalde, sobre
50% do imével numa Acéo trabalhista contra a firma R.Pereira & Cia. Ltda.

Para complicar mais ainda este caso, segundo Francisco Moreira de
Souza, Jose do Valle Perdigao, haveria vendido em 1923, ao Dr. Claudio Re-
sende do Rego Monteiro este terreno.

Cabe destacar a respeito deste caso, que Jose do Valle Perdigéao, teria
mais de noventa e cinco anos, quando assinou a Escritura vendendo estas
terras aHugo Cruz da Silva Moraes, o qual fica dificil de acreditar.

Como se pode deduzir com extrema facilidade, estas transacfes com
razoavel certeza, foram registradas de maneira irregular, pelo qual sera neces-
sério verificar os originais das correspondentes escrituras de compra e venda e
fazer uma pericia da assinatura de Jose do Valle Perdigdo, comparando-as
com a aposta no memorial topografico.

Mais ainda, deve-se verificar a transposicdo das duas glebas nas dife-
rentes matriculas acima mencionadas, para chegar a determinar exatamente a
cadeia dominial destes dois Titulos Definitivos.

2.3 FRANCISCO MOREIRA DE SOUZA
ACAO DE DESAPROPRIACAO INDIRETA

GOVERNO DO ESTADO
ACAO DE ANULATORIA DE MATRICULA

Estes dois casos se referem a Matricula N° 5.719, Fls. 01, Livro 2, Carto-
rio de Registro de Imoéveis do 1° Oficio, correspondente a 102.127 m2, no qual
figuram como adquirente Francisco Moreira de Souza, e como transmitente, Al-
vina das Chagas Duarte, fazendo transferéncia dos seus direitos hereditarios.

Em outubro de 1987, o adquirente, impetrou Acado de Desapropriacao
Indireta contra o Governo do Estado, sobre o imével acima indicado, N° 13197-
2

Esta acao foi contestada pela PGE, estando em fase de julgamento.

Por sua vez a PGE, em 11.05.99, entrou com A¢ao Anulatéria da citada
Matricula, de N° 24656 distribuida por dependéncia da 13.197-2.

Ao verificar os autos do processo, observamos que o impetrado, acostou
nos autos uma Certiddo datada de 22 de agosto de 2000, da citada matricula
onde consta a venda de uma parte do imdével a Francisco de Souza Lima
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conforme escritura datada em 14.09.1982, devidamente matriculada no Li-
Vro 2, sob o n®15.825.

Porém, chama a atencéo que de conformidade com a sentenca de 30 de
novembro de 1993, prolatada pelo Juiz Dr. Ruy Morato, o citado Francisco Mo-
reira de Souza adquiriu o citado imovel segundo Carta de Adjudicagdo, em vir-
tude de cesséo e transferéncia de direitos hereditarios adquiridos de Alvina das
Chagas Duarte. Sendo que o titulo anterior esta registrado no Livro 3-L, sob o
namero 13.126.

A respeito desta mesma matricula, o citado, impetrou em novembro de
1988, Acao de Desapropriacao Indireta, N° 253/88, em referéncia ao Decreto
N° 11.294 de 21 de julho de 1988, declarando de interesse social uma area de
248.639 m2, dizendo que era possuidor de um lote de terras correspondente a

essa area.
Na contestacgéo, a PGE justifica:

“ Alegam os Suplicantes que sdo possuidores
de um lote de terra com area de 248.639,38 m2.

Essa afirmativa engenhosa cai por terra
quando se observa que nos documentos juntados
pelos Suplicantes, a metragem é completamente di-
versificada da que efetivamente eles afirmam”.

Como podemos ver, esta situagdo merece uma investigacdo mais minu-
ciosa em relagéo a sentenca do Juiz Ruy Morato, afim de verificar a veracidade
dos documentos aportados pelo citado cidaddo em relacdo a cadeia dominial
em que aparece Alvina das Chagas Duarte como herdeira de seu pai Rosendo
José das Chagas, proprietario de um terreno de 102.127 m2, cujo titulo definiti-
vo foi outorgado pelo Governo do estado em 31 de outubro de 1919, devida-
mente registrado no Cartorio de Registro de Iméveis do 2° Oficio, no Livro 3-L,
as Fls. 217, sob 0 N° 13.126, em 31 de margo de 1962.

Documentos estes que estdo acostados nos Autos da Acéo de Usucapi-
ao intentada pelo citado Francisco Moreira de Souza, contra Raimundo Gui-
Iherme Ferreira e os herdeiros de José Soares Sobrinho, com o objetivo de in-
tentar localiza-la na area onde estaria situado o terreno objeto do Decreto de
Desapropriacado N° 11.294.

A ma fé deste cidadao é tal que reivindica por esta Acdo uma area de
84.885,20, correspondente a uma parte dos Lotes 25 e 27, sendo que de
conformidade ao Titulo outorgado a um dos proprietarios requeridos, José Soa-
res Sobrinho, a area titulada correspondente ao Lote 27, € de tdo somente
19.650 m2.



2.4 LEVANTAMENTO DE OUTROS IMOVEIS EM NOME DE
FRANCISCO MOREIRA DE SOUZA.

A PGE Procuradoria Geral do Estado, logrou fazer um levanta-
mento parcial dos imdveis existentes em nome de Francisco Moreira de Souza,
nos Municipios de Codajas e Coari, chegando a 47, perfazendo 93.793 hecta-
res. Além das glebas Santa Cruz e Sao Gabriel localizadas no Municipio de
Coari.

3. CONCLUSAO.

Como podemos observar, estamos frente a uma situacdo extremada-
mente grave, posto que todas as terras que nestes processos sao objeto de re-
clamacéao, tendo em vista a possibilidade aventada pelos Decretos de desapro-
priacdo, foram ja ha muitos anos abandonadas pelos seus primeiros proprieta-
rios, como consequéncia da crise que assolou o Estado do Amazonas, e em
particular a cidade de Manaus, motivada pela declinio da época aurea da bor-
racha.

Das pessoas que adquiriram estas terras do Governo do Estado nos al-
bores do século passado, para explora-las na agricultura, muitos emigraram a
outras cidades, e seus descendentes ndo mantiveram a posse, e na maioria
dos casos, nem sequer cuidaram dos seus direitos. Assim por muitos anos fica-
ram abandonadas e improdutivas.

Somente com o0 crescimento populacional ocorrido motivado pelo ad-
vento da Zona Franca de Manaus, é que as ditas terras comecaram a adquirir
um determinado valor. Desta vez, para servir a expansao urbana da cidade.

Dai que, tal qual se observa em outras areas da cidade, surgiram indivi-
duos, os denominados grileiros urbanos, que por meios ilicitos hao teimado em
justificar o dominio sobre as terras que ja foram publicas. E que ao ser aban-
donadas, o Estado de conformidade a Lei estaria no legitimo direito de arreca-
da-las para dar-lhes nova serventia. Desta vez, para um destino diferente, o
social. Como é a locacéo dos contingentes humanos sem moradia.

Por outra parte, a ocupacdo desordenada da cidade vivida nos ultimos
20 anos, fez que as areas que sdo objeto deste Relatério, passassem a ser
objeto de uma persistente invasao urbana pelos denominados de sem casa.

Muitos arrebanharam suas escassas economias, e compraram dos gri-
leiros de turno. Outros simplesmente, as invadiram. Ao Governo |he ficou a @a-
refa de regularizar ou ordenar esta desordem produto das circunstancias oriun-
das do desenvolvimento proveniente da nova atividade fabril emergente da
Zona Franca.

Com isto o Governo, ao tentar regularizar esta situacdo, se deparou com
um problema bem maior, que era a ansia desmedida de obter vantagens inde-
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vidas a custa dos recursos do Estado, de pessoas que indevidamente forjaram
documentos, para legalizar os titulos de dominio, utilizando-se da fragilidade
funcional dos Cartérios.

Esta corrida a grilagem de terras empreendida por alguns conhecidos
personagens, utilizando toda sorte de mutretas, para alcangar sua finalidade de
apropriar-se indevidamente de terras, quer de particulares que por qualquer ra-
zao ficaram esquecidas com o passar das geracOes, quer daquelas de proprie-
dade do Estado, significou a montagem de uma verdadeira maquina para es-
guentar titulos, mudar de localizagéo geografica de outros, forjar cadeias domi-
niais, todo com o conluio de Serventuéarios dos Cartorios.

Os casos aqui relatados servem para dar uma pequena amostra de
guanto o sistema cartorial e de registro e controle das terras publicas € precéa-
rio, pela falta de um sistema moderno e tecnicamente consistente com as re-
cessidades de, ndo tdo somente evitar abusos, como de servir de base ao re-
ordenamento urbano e a ocupagédo racional das areas disponiveis. Principal-
mente, para dar moradia aos mais necessitados e proporcionar melhores con-
dicdes de vida a populacgao.

Se observa também, que se forcam situagBes para que o Estado, diante
um processo de ocupacao irregular de terras, nas chamadas areas de invasao,
tenha que dobrar-se para arcar com o prejuizo de vultuosas indenizacdes, afim
de contornar o agudo problema social resultante do despejo por ordem judicial,
afetando aos mais carentes. Muitas das vezes, estas ac¢des, promovidas por
pessoas por ilicitos caminhos, significaram a posse das terras sem ter direito
real sobre as mesmas. E que depois pela via judicial, mantiveram a posse, as
alargaram, e finalmente ganharam a titularidade. Gragas ao dominio dos
meandros que o sistema judicial Ihes oferece.

A respeito dos casos relatados, o principal ator, o senhor Francisco
Moreira de Souza, deve ser objeto de uma devassa, tanto fiscal, quanto da
origem dos titulos que diz possuir. Fazendo verificacdo da procedéncia dos do-
cumentos, sua legitimidade e legalidade, e as formas de aquisi¢do. Inclusive
para fins tributarios.

Assim também, é necessario que 0s registros cartoriais e as resolucdes
judiciais que aparentemente lhe dao legitimidade aos titulos por ele apresenta-
dos para invocar as A¢cbes ora em andamento, devam ser submetidos a uma
rigorosa andlise. Tendo em vista os claros indicios de fraude detectados.

Faz-se sentir a imperiosa necessidade que a Procuradoria Geral do Es-
tado, se mantenha alerta a respeito destas manobras, por parte destes ele-
mentos, que tdo somente buscam tumultuar as atividades naturais de dito Or-
ganismo, tentando, poder encontrar qualquer brecha para obter um resultado
favoravel de suas pretensdes delituosas, pela via judicial.

Estas pessoas, hdo de ser tipificadas como litigantes de ma-fé, para as-
sim desestimula-los de suas acdes de querer angariar vantagens indevidas,
pela via do engodo e da fraude.

Finalmente, parece urgente que os Orgaos que cuidam do controle fun-
diario do Estado e do Municipio, adeqiem suas estruturas e sistemas de pro-
cessamento e gerenciamento das informacdes territoriais para evitar, discor-
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dancias, como as ocorridas nestes casos, entre os resultados das pericias téc-
nicas da plotagem das areas tituladas e daquelas reivindicadas.

Utilizando as ferramentas disponiveis de geoprocessamento e a utiliza-
cdo do acervo fundiario contendo as informacdes geogréficas, tdo utilizadas a
comeco do século passado, e de levantamento topogréfico realizado com tanta
precisdo. Minimizando assim, a acdo de peritos compromissados com os liti-
gantes de ma-fé, emissores de decisfes sempre divergentes.

Em suma, oferecer as condi¢cfes para que os parametros da localizagéo
de areas em aparente conflito, sejam determinados através de meios georrefe-
renciais, cujos resultados sejam, fisica e tecnicamente, incontestaveis.

Exercendo um rigoroso controle sobre a documentacdo que lhes serve
de suporte dominial, e reivindicando com os consistentes e adequados emba-
samentos técnicos, as correcfes necessarias perante o Foro proprio. Evitando
pendengas judiciais, como as que tem sido objeto de outros relatos analisados
por esta CPI.

Consequentemente, ha de se cogitar a necessidade de incluir o autor
destes diversos processos, FRANCISCO MOREIRA DE SOUZA, no rol dos in-
diciados para responder pelos danos provocados ao Estado e por ser litigante
de ma fe.

V. ATUACAO DAS INSTITUICOES PUBLICAS NO
AMAZONAS

4.1 INCRA

O INCRA foi criado em 1970 com o objetivo de promover a Reforma
Agréria no Brasil, porém foi s6 no final da década de 80, com a forte pressao
social e a regulamentacéo dos dispositivos da Constituicdo de 88 que tratavam
do assunto, que a autarquia comecou a “intensificar” os processos de desapro-
priacdes para Reforma Agraria. As investigacOes desta CPI constataram que,
na pratica, a grande concentracdo de terras ainda é um grave problema no pa-
is. O que é pior, uma parte dessa concentracao de terras da-se através de pro-
cessos fraudulentos de aquisicao, através da Grilagem de terras publicas.

Durante as investigacdes e através dos depoimentos dos funcionarios
do Instituto a essa Comissao, ficou evidente a desinformacéo do INCRA em
relacdo ao total do patrimdnio publico em terras que tem sido objeto de fraudes,
na sua maioria cartoriais. As informacdes fornecidas pelos funcionarios da au-
tarquia foram de suma importancia para entendermos como tem atuado a ins-
tituicdo no que diz respeito a grikgem de terras publicas.

De acordo com o Procurador Regional do INCRA no Amazonas, Senhor
Méario Braule Pinto, nem mesmo a Secretaria de Patrimbénio da Unido tem o
controle exato das terras que fazem parte do patriménio da Uniédo, ndo se sabe
exatamente o que é publico ou privado.



Afirmou o Procurador Regional do INCRA que “até mesmo algumas ini-
ciativas para resolver o problema da grilagem no Amazonas foram frustradas
pela falta de liberacédo de recursos, um exemplo disso foi o Plano de Ataque a
Grilagem no Amazonas, elaborado por funcionarios da superintendéncia do 6r-
gao no estado. O plano que foi aprovado em 1988, até o momento foi desen-
volvido apenas em parte, tendo em vista que s6 houve a liberacdo de um terco
da verba necessaria a sua realizacdo. Mesmo com a escassez de recursos foi
feito um levantamento das terras de um tergo do estado do Amazonas, na regi-
ao sul do estado, entre a Calha do Jurua, Rio Purus, Rio Acre e a Calha do
Madeira, desde Guajara até Apui. Somente com a andlise da documentacao
das terras referentes a um tergo do estado, que no seu total possui 157 milhdes
de hectares, foi possivel constatar irregularidades em mais de 23 milhdes de
hectares, ou seja, em apenas um terco do total a ser investigado foram cons-
tatadas irregularidades em aproximadamente 15% do territério total do estado”.

Entre as irregularidades averiguadas, a mais frequente € o aumento de
terra através de fraudes cartoriais. Os funcionarios mostraram exemplos de
uma propriedade que inicialmente tinha 3 mil hectares e chegou a 780 mil,
através de falsificacdo de documentos, € importante ressaltar que a fraude, na
grande maioria das vezes é feita pelos proprietarios das terras em conluio com
0s agentes cartoriais. Um dos fatores que facilitam essas ac¢des, em alguns ca-
sos, é o fato das terras, originariamente, ndo terem documentado o tamanho
exato, e através de memoriais descritivos forjados, € solicitado ao cartério uma
escritura publica de retificacdo de area, o que € imediatamente aceito.

Além do aumento, em muitos casos as irregularidades comecam na
aquisicdo das terras. Pessoas que tomavam posse de terras e ao longo do
tempo levavam-na a registro sem ter a documentacao necessaria, que seria a
transferéncia do dominio publico para o particular, o que sé poderia ser feito
pelo Estado ou Uniéo.

Um outro problema constatado é a emisséo, por parte das prefeituras e
institutos de terra, de titulos definitivos em terras da Unido. Além disso, os go-
vernos estaduais tém expedido titulos definitivos de areas superiores a 2500
hectares, o que é inconstitucional. De acordo com o Superintendente Regional
do INCRA no Amazonas “a grilagem néo parte sé de pessoas fisicas, nos te-
mos analisado casos em que as prefeituras emitem titulos ao seu bel-prazer”.

Como admitiu o Superintendente, muitos problemas aconteceram por
responsabilidade do préprio INCRA. A falta de fiscalizacdo e de controle das
terras que pertencem a Unido tem contribuido consideravelmente para facilitar
a acao dos grileiros no Amazonas. Para se ter no¢do desse descontrole, atu-
almente 60% do estado do Amazonas pertencem a Unido (incluindo areas do
Exército, IBAMA, FUNAI e INCRA), sabe-se quanto se tem, entretanto, ndo se
tem a localizagdo exata dessas areas, de acordo com o Procurador Mario
Braule Pinto “A Unido ndo sabe exatamente onde tem terra e esse € um dos
objetivos do trabalho que estamos tentando desenvolver, identificar o que € da
Unido e do Estado, para que se possa dar uma destinacao”.

A auséncia de um cadastro Unico de terras dificulta a acdo de fiscaliza-
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cdo. O Imposto Territorial Rural — ITR, é recolhido pela Receita Federal mas o
Certificado de Cadastro de Imovel Rural — CCIR, é emitido pelo INCRA. Pois
bem, ao declarar as terras para pagamento do imposto o proprietario a declara
menor para que o valor cobrado pela Receita Federal seja mais baixo, ja ao
adquirir o CCIR, geralmente para negociar as terras, o proprietario declara ao
INCRA um tamanho muito maior da propriedade. Os dados ndo séo cruzados.

A acdo das empresas estrangeiras em adquirir terras para manejo flo-
restal também ndo tem sido motivo de fiscalizagcdo mais rigorosa por parte do
INCRA. Durante as investigacdes constatou-se que ha empresas que cadas-
tradas junto ao IBAMA - e esse cadastro é um pré-requisito para o desenvolvi-
mento de manejo florestal- que prestam informacdes diferenciadas ao INCRA e
IBAMA sobre o tamanho de suas propriedades, mais uma vez os dados nao
sdo cruzados. Um cadastro unificado contribuiria substancialmente para identi-
ficar o tamanho das propriedades.

Além da diferenca nas informacdes prestadas pelas empresas relativas
a dimenséo das propriedades, ha casos ainda mais graves como a auséncia de
registro no INCRA em relacdo as terras de empresas, inclusive internacionais,
que detém grandes propriedades, como exemplo a empresa suica MIL Madei-
reira, que recebeu certificado até do Greenpeace, mas que nao tem registro no
INCRA. Como a MIL ha outros exemplos como as empresas GETHAL, Carolina
e Juthay, proprietarias de terras no interior do Amazonas e que néo tém -
dastro no INCRA.

Apesar da Amazonia Legal ser considerada Area Prioritaria para Refor-
ma Agraria, atualmente 70% dos assentamentos pertencentes ao INCRA en-
contrarem-se nessa area, nao é dada pelo governo federal a devida importan-
cia no sentido de priorizar acdes e o direcionamento de recursos para a atua-
cao do Instituto na Amazoénia.

As acbes de desapropriacdes de terras para fins de reforma agréaria se
dao de forma muito lenta. A analise de alguns desses processos mostraram
uma demora média de 6 a 8 anos em varios casos. Aceitacao integral das pro-
postas dos expropriados, sem que houvesse contra-proposta do INCRA, o au-
mento consideravel do valor original das avaliacdes feitas pelo Instituto em re-
lacdo ao valor final das terras, os prazos curtos para resgate dos TDAs, bem
como a dificuldade em concretizar-se 0s assentamentos apos a desapropriagao
— em alguns casos, como a Vila Amazoénia (Parintins/AM), por tratarem-se de
areas cujos desapropriados, sequer eram os verdadeiros proprietarios — apon-
tam para a necessidade de uma profunda investigacdo em todas as desapro-
priacdes feitas no Amazonas.

No tocante as acdes do INCRA no Amazonas merece destaque também
o fato de que apesar das iniUmeras ilegalidades e irregularidades praticadas por
alguns de seus servidores, tanto no que se refere aos casos de grilagem, como
também as desapropriacdes, quase nenhum, ou nenhum servidor respondeu
ou responde a qualquer processo administrativo, mesmo quando o caso era do
conhecimento dos dirigentes superiores do 6rgdo. Tal constatacdo pode ser
exemplificada pela conduta do servidor Hery Guimar&es no caso dos seringais
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Sé&o Pedro | e Il, onde diante de tantas irregularidades foi expresso pela procu-
radoria local do INCRA que néo fosse expedido o CCIR ao sr. Mustafa e, mes-
mo a despeito da ordem superior, o referido servidor entregou o documento,
entretanto nenhuma medida contra o servidor foi tomada pela dire¢do do 6rgéo.

Relacao de Superintendentes responsaveis pelo INCRA/AM:

E importante observar que a Regional do 6rgdo no Amazonas ficou su-
bordinada a Superintendéncia de Belém no periodo de 1970 a 1975. A partir de
1975, a Divisdo Técnica do Amazonas foi transformada em Superintendéncia,
tendo no periodo de 1975 até a presente data 0s seguintes representantes:

SUPERINTENDENTES

PERIODO DE GESTAO

Inicio Final

José Augusto Azevedo Carioca Marco/1976 Margo/1978
Reinaldo Galvao Moderno Maio/1978 Maio/1979
Jorge Keiniti Naito Junho/1979 Junho/1981
Albino Fonseca da Silva Neto Agosto/1981 Janeiro/1984
José Maia Janeiro/1984 Marco/1990
Francisco da Costa Campelo (Respon- Margo/1990 Agosto/1990
dendo)

Raimundo Nonato Pinheido de Almeida Agosto/1990| Novembro/1990
José Marinho Paulo Novembro/1990 Agosto/1991
José Maia Agosto/1991| Dezembro/1991
José Amuiri da Silva Maia Janeiro/1992 Junho/1992
Hélio Carlos D’Carli Junho/1992| Novembro/1993
Giovani de Aradjo Silva Novembro/1993 Maio/1995
Maria José Almeida Gusmé&o Maio/1995 Janeiro/1998
George Tasso Lucena S. Calado Janeiro/1998 Maio/2000
Giovani de Aradjo Silva (interino) Junho/2000 Maio/2001
Carlos Jorge Ataide de Oliveira Maio/2001 Até a presente

data




Como podemos perceber o problema é gravissimo e reflete o descaso e
a irresponsabilidade do governo federal ndo sé com o patrimdnio publico, mas
com a soberania nacional. A Amazonia, uma regido estratégica e cobicada por
paises do mundo inteiro, encontra-se abandonada & propria sorte. E dilapidada
por grileiros com o apoio do Poder Judiciério, sim porque além da omisséo do
Tribunal de Justica do Amazonas, mais evidentemente no caso da Corregedo-
ria & época do Desembargador Daniel Ferreira, ha a colaboracdo comprovada
dos cartérios das comarcas do interior, que nada mais sdo que representantes
outorgados do poder Judiciario naqueles locais. Uma acéo politica que vise re-
aver as terras publicas na Amazonia a ser implementada pelo INCRA se faz
urgente, pois o controle dessa regido € essencial e estratégico além de ser
uma questao de soberania e seguranca nacional.

4.2 SUHAB

Antes de abordarmos especificamente as questdes ligadas a Superin-
tendéncia de Urbanizacdo e Habitacdo do Estado do Amazonas — SUHAB, é
importante fazermos um breve histérico do controle fundiario no Amazonas:

Em 1959 foi criado o primeiro setor especifico para o assunto no
estado, o Departamento de Terras da Secretaria de Producdo Rural, que
durante a sua existéncia emitiu 763 titulos de terras;

Em 1979, em substituicdo ao anterior, foi criado o Instituto de Ter-
ras do Amazonas — ITERAM, que expediu de 1979 a 1989, 15.368 titulos
definitivos;

O IMA — Instituto do Meio Ambiente, sucessor do ITERAM atuou
de 07/1989 a 04/1992 e expediu 497 titulos definitivos;

A Subsecretaria de Assuntos Fundiarios, criada em 05/1992, ex-
pediu 351 titulos definitivos;

O Instituto Fundiario do Amazonas — IFAM, que funcionou de
06/1995 a 12/1998, expediu 339 titulos definitivos.

A partir de 1999 a SUHAB (Superintendéncia de Habitacdo do
Amazonas) passou a incorporar 0s arquivos do extinto Instituto Fundiario do
Amazonas — IFAM, tornando-se o 6rgao responsavel pela questédo fundiaria
do estado.

As investigacOes realizadas por esta CPI constataram através de
respostas a oficios e verificagcdes “in loco” alguns dos principais problemas da
Superintendéncia no que diz respeito ao controle fundiario no Amazonas:

Os livros fundiérios, tombo, pastas com cépias de certiddes expe-
didas, pecas técnicas de processos e outros documentos do acervo fundia-
rio do estado, encontram-se em dois arquivos que funcionam em prédios
distintos e afastados da sede da Superintendéncia. Apenas em um desses
h& funcionarios, o que gera grande dificuldade de se obterem informacdes e
copias de documentos;



Apenas dois funcionérios sao responsaveis ndo sé pela guarda
dos livros fundiarios, mas pela pesquisa e elaboracéo de certiddes requeri-
das, além do registro dos novos documentos expedidos;

Todo o trabalho de pesquisa, caracterizacdo e plotagem, neces-
sario para a identificacdo das areas nas diversas cartas e seus respectivos
desenhos, bem como as informacfes necessarias para conclusdo das ins-
trucdes técnicas processuais, ndo tém controle automatizado, sendo exe-
cutados com as parcas condi¢des oferecidas;

O Centro de Documentacao da SUHAB encontra-se atualmente
com as suas atividades parcialmente paralisadas.

Tanto quanto a Unido, o Amazonas nao tem o controle dos 56 milhdes
de hectares de terras que pertencem ao estado, o que € responsabilidade da
SUHAB. Através de uma analise do histérico supracitado e das atuais condi-
cOes de atendimento da SUHAB, esta comissao concluiu que as varias mudan-
cas ocorridas no controle do setor fundiario do Amazonas TEM ocasionado um
descontrole geral no que diz respeito a emisséo e arquivo de certiddes titulos
definitivos. Essa desorganizacéo facilitou a agcéo dos grileiros no estado, muitas
vezes em conluio com funcionarios desses 0rgaos.

Assim como no caso do INCRA, ndo h4 um sistema de comunicacéo

para cruzamento de dados da SUHAB com outros 6rgéos, o que facilita as
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diario no Amazonas e a capacitacéo técnica de funcionarios, bem como a defi-
nicdo do espaco fisico adequado, é necessario e urgente.

RESPONSAVEIS PELO SETOR FUNDIARIO NO AMAZONAS
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ani
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trinho
Carlos Onofre de -/[-- -//-- -//--
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V. GRILAGEM

Suspeita-se que 53% das areas griladas estdo concentradas na regido
Norte. S6 no Estado do Amazonas, um terco de seu territério esta sendo grila-
do, ou seja, 55 milhdes de um total de 157 milhdes de hectares. No Amazonas,
187 titulos de propriedades rurais foram fraudados em cartérios de 8 munici-
pios. Isso foi descoberto depois de uma devassa promovida em cartorios dos
municipios de Boca do Acre, Labrea, Borba, Novo Aripuand, Manacapuru, Ca-
rauari, Canutama e Tapaud. A grilagem ocorreu em terras de jurisdicao federal,
totalizando 18.384.251 hectares e envolveu latifundiarios, tabelides e juizes,
pois a expansao das propriedades teve origem a partir de fraudes de sentencas
proferidas por juizes estaduais em acfes demarcatdrias e de usucapido. De-
pois de obter o registro irregular no cartério, o fraudador utiliza-se do titulo ile-
gitimo para cadastro no Instituto de Terras do Estado, no INCRA e na Receita
Federal.

A grilagem de terras decorre principalmente, pela falta de controle e fis-
calizacao sobre os registros publicos. Isso ocorre com a conveniéncia de carté-
rios, que registram areas sobrepostas ou criam outras sem procedéncia. No
Estado do Amazonas foram localizados 50 cartérios com indicios de que prati-
cavam fraudes.

Em 1999, 2.936 proprietarios de imoveis rurais com area igual ou supe-
rior a 10 mil hectares, no total de 87 milhdes, foram notificados pelo INCRA,
sendo que 62,7 milhdes de hectares de terras foram cancelados porque os
proprietarios dos imoveis rurais ndo apresentaram documentacao.




Em 1999, a Procuradoria Regional do INCRA atestou que 63 lotes de
terra do municipio de Tapaua séo irregulares. A area equivale a mais de 8,99
milhdes de hectares, cerca de 83,81% da area total da cidade, sendo que 7,4
milhdes séo de propriedade de Falb Farias.

Em 1.° de janeiro de 2.001, a Justica do Amazonas determinou a inter-
vencao em 5 cartérios, com o afastamento dos oficiais de registro e a correicao
em 17 comarcas cartoriais por envolvimento em irregularidades no registro de
terras, pois foram localizados 50 cartdrios com indicios de fraudes. Cinco ad-
ministradores de cartérios foram afastados, por suspeita de participagdo como
esquema da grilagem. Os cartorios envolvidos em irregularidades que estéo
sob intervencdo sdo o de Pauini, Novo Aripuand, Canutama, Labrea e Tapaua.
Os que sofrerdo correicdo extraordinaria sdo os de Boca do Acre, Guajara,
Humaita, Manicoré, Apui, Borba, Carauari, Eirunepé, Envira, Ipixuna, Jurua e
Itamarati, entre outros. Os serventuarios ndo cumpriram a maioria dos acor-
daos e decisbes avocatorias proferidas pelo extinto Tribunal Federal de Recur-
sos. Situacdo que levou o INCRA a pagar , nos ultimos 30 anos, indenizagdes
de desapropriacfes indevidas.

Os registros cartoriais de 5,538 milhdes de hectares de terra estdo sen-
do cancelados por apresentarem fraudes, a area corresponde a quase 95% do
territério da cidade, referindo-se a 11 imdveis rurais situados nos municipios
amazonenses de Labrea e Pauini, e registrados irregularmente na Comarca de
Labrea, a qual foi inspecionada por ordem da Corregedoria Geral do Estado.
Somente na comarca de Labrea foram apontadas fraudes nos registros de 31
propriedades. A nulidade desses registros acabou com uma farsa montada
com a cumplicidade de oficiais de cartérios que multiplicaram no papel a area
de imoveis em até 200 vezes. Entre os registros cancelados ha areas de 571
mil hectares pertencentes a Falb Farias e de 485 mil hectares do comerciante
Mustaf Said.

Ja na Comarca de Canutama, foram iniciadas investigacdes. Ali se en-
contra grande parte das irregularidades cometidas por Falb Farias, apontado
como um dos maiores grileiros do pais.

Como forma de medidas, a Corregedoria Geral do Estado esta tomando
providéncias necessarias dentro da sua competéncia, entre elas encontram-se
43 provimentos cancelando areas irregulares e afastando de suas funcgdes ti-
tulares dos cartorios de Canutama, Novo Aripuand, Tapaud, Labrea e Pauini.

Com base nisso e no intuito de regularizar a situacdo da ocupacéo de
terras na Amazodnia, a Comissdo Parlamentar de Inquérito iniciou seus traba-
Ilhos com base em documentos enviados a ela em resposta aos oficios expedi-
dos aos O6rgaos competentes tais como INCRA, Juntas Comerciais dos Estados
gue compdem a Amazobnia Legal, Justica Federal de cada Estado, entre outros
e a partir do estudo dos materiais disponiveis, procedeu-se as investigacfes
das terras, onde se detectou inlmeras irregularidades e encaminhados pedidos
de providéncias aos 6rgdos competentes.

O primeiro se deu com trabalho de correi¢cdes extraordinarias em regis-
tros de imoveis rurais, que iniciou com base em representacéao feita a Correge-
doria Geral de Justica do Amazonas pelo Instituto Nacional de Colonizacéo e
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Reforma Agréria (INCRA) por meio de oficio, o qual denunciava irregularidades
em registro de iméveis rurais nas Comarcas do interior do Estado do Amazo-
nas bem como requisitava providéncias cabiveis.

Assim, deu-se inicio ao exame dos livros arrecadados, primeiramente,
junto & Comarca de Labrea tendo em vista as inUmeras irregularidades ocorri-
das nesse municipio. Trabalharam em conjunto a equipe de Procuradores do
INCRA, Policia Federal e membros da Corregedoria Geral de Justica do Ama-
zonas. Foi elaborado relatério pelo INCRA, onde se encontrava a existéncia de
irregularidades em 31 (trinta e um) imoveis rurais, entre os quais o do Sr. Mus-
taf Said, que agora passamos a relatar.

5.1 MUSTAF SAID

O Sr. MUSTAF SAID, controlador dos imdveis deixados pela Sra. Maria
da Penha Said no seu espdlio, realizou nos ultimos 30 anos uma série de tran-
sacoes que demonstram o conluio havido com serventuarios de justica, com no
minimo o beneplécito do ex-Juiz da Comarca de Labrea, Dr. Rui Morato, na
década de 70, e com a surpreendente habilidade para convencer ao INCRA,
em 1988, a desapropriar 139.000,00 ha. pela “modesta” soma de Cz$
806.158.604,34 (Oitocentos e seis milhdes, cento e cinglienta e oito mil, seis-
centos e quatro cruzeiros e trinta e quatro centavos) equivalente a 92.534 sala-
rios minimos ou US$ 5.293.923,06.

Todas as glebas constantes dos processos de usucapido, tiveram atra-
vés das sentencas proferidas pelo juiz Ruy Morato suas areas alargadas de
maneira exorbitante, como detalnamos cada caso neste relatorio. Sendo que
nem todas estas demarcatodrias foram registradas nas correspondentes matri-
culas, pelos Oficiais dos respectivos Cartérios.

Em 1978, por meio de processos Ex-Officio, o Sr. Mustaf obteve do ex-
tinto TFR - Tribunal Federal de Recursos a anulacdo de seis Sentencas de
usucapidao e demarcatéria, proferidas pelo citado Juiz, além de uma em que o
beneficiario, solicitou desisténcia.

Vale ressaltar que nestes ultimos 3 anos, o Sr. Mustaf Said, intenta u-
trapassar os limites da Lei para obter a regularizacdo de uma gleba com
485.000,00 ha, denominada “Sao Pedro” , pela via administrativa do 6rgéao fun-
diario estadual, em aberta contraposicdo com a area titulada que é de tdo so-
mente 1.442,56 ha.

Gleba esta que ele transferiu em 27 de margo de 2001 como aporte de
capital na sociedade Inter American Resources Amazonas Ltda., com sede na
cidade de Manaus, AM, por R$ 4.825.920,36 (Quatro milhdes, oitocentos e
vinte e cinco mil, novecentos e vinte reais e trinta e seis centavos), equivalente
a 25% do capital social. Tendo como sécio a firma Inter American Resources
Ltda., firma sediada nos Estados Unidos, a qual aportou, em 2 de abril de 2001,
um total de 14.589.515,85, equivalente a 75,143% do capital social. Colocando-
se desta forma, em completa contradicdo com o estabelecido na Lei n.°
5.709/71, que regula a compra de imoveis por estrangeiros.
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Consta na documentacéo arregimentada por esta CPIl que o Sr. Mustaf
Said, per si ou através da sua familia e empresas das quais é sdcio, é proprie-
tario ou controlador de um numero consideravel de imoveis rurais, dos quais
vem dispondo ao longo destes ultimos 30 anos, entre outros propdésitos, para
angariar financiamentos bancarios, dando ditos bens em garantia.

Por esta razdo, apresentamos por separado os diferentes casos, que ao
final desta analise, permitira oferecer subsidios contundentes para chegar a
uma conclusao realista.

512 Desapropriacao

Em 30 de julho de 1988, o Sr. Mustaf Said, obteve através da promulga-
cdo do Decreto N° 96.441, datado em 28 de julho de 1988, assinado na época,
pelo Presidente José Sarney e pelo Ministro Jader Barbalho, a desapropriacéo
de 21 glebas perfazendo 139.865,96 ha., todas elas localizadas no Municipio
de Pauini.

O processo INCRA N° 1.221/88, teve a inacreditavel proeza de haver
sido tramitado e concluido em pouco mais de 4 meses. Incluindo neste lapso
de tempo, a andlise da documentacdo fundiaria, a vistoria no terreno para veri-
ficar as benfeitorias e a area a ser avaliada, o laudo de avaliacéo, as corres-
pondentes consultas a sede do INCRA em Brasilia, etc., e finalmente, culminou
com a promulgac¢ao do Decreto da Desapropriacao.

Todavia, chama a atengéo que no transcurso do andamento do Proces-
so foram oferecidos pelo Sr. Said diversos outros imoveis, diferentes aos que
finalmente foram desapropriados, que por ndo apresentar a comprovagcao do
dominio, através da cadeia dominial e titulo definitivo, foram descartados e/ou
substituidos.

Quase todos os imdéveis desapropriados foram objeto, na década de 70,
de acdes de usucapido destinadas ao alargamento das areas, finalmente anu-
ladas pelo STR. Isto demonstra que desta vez, o Sr. Said, logrou pela via “le-
gal-comercial”, obter um lucro fantastico, via “desapropriacdo amigavel”.

A justificativa para esta desapropriagdo era que “o projeto beneficiaria a
2000 familias de seringueiros, castanheiros e ribeirinhos que exploram e vivem
do extrativismo”.

A indenizacéo foi fixada em Cz$ 658.223.271,74, para o valor da terra
nua, e Cz$ 147.935.332,00 para as benfeitorias, totalizando Cz$
806.158.604,00, de conformidade com o Laudo de Avaliacdo. Isto, como cita-
mos precedentemente, equivalente a 92.534 salarios minimos ou US$
5.293.923,06, valores da época. O qual transformado a moeda atual corres-
ponderia a R$ 16.748.654,00 (Dezesseis milhdes, setecentos e quarenta e oito
mil, seiscentos e cinglienta e quatro reais), na conversao dos salarios minimos,



e R$ 11.381.934,45 (Onze milhdes, trezentos e oitenta e um mil, novecentos e
trinta e quatro reais e quarenta e cinco centavos), na conversao do dolar. Fo-
ram desapropriados imoveis que abrangiam 21 glebas totalizando 139.235,94
ha, sendo que a maior parte dessas glebas esta desconexa entre si, nao for-
mando por tanto uma area continua.

Foram desapropriadas as seguintes areas, de acordo com o Decreto n.°
96.441, de 28/07/88:

N. NOME DO IMOVEL AREA DO IMOVEL (ha)
01 Aurora 5.712,0450
02 Boa Vista 2.835,5850
03 Europa 7.279,8250
04 Santo Antonio | 1.555,7320
05 Santo Antonio Il 1.339,6887
06 Sao Luiz 445,6112
07 Jupird 16.192,7025
08 Tocantins 1.542,5851
09 Céu Aberto (esta dentro da éarea|0

do Tocantins)
10 Ponta 1.581,2100
11 Caviana 1.192,7000
12 Toma Jeito 910,6095
13 Colosso 8.364,5250
14 Santa Maria | 1.731,2650
15 Sacado do Humaita 2.232,4425
16 Liz 4.920,0000
17 Aracy 10.119,0325
18 Cecy 8.386,4050
19 Republica 8.706,7200
20 Santa Haydeé 54.187,2560
21 Santa Cecilia (esta dentro da area |0

do Sta. Haydeé)
TOTAL 139.235,9400

O projeto beneficiaria “a 2000 familias de seringueiros, castanheiros e

ribeirinhos que exploram e vivem do extrativismo”.




Finalmente, em 17.05.1988, o entdo Delegado Regional, Sr. José Maia,
envia relatério a SEREF/INCRA/Brasilia, detalhando as glebas a serem desa-
propriadas, no total de 33 com 142.045,75 ha. , justificando que

“0 objetivo da presente proposta é a implanta-
cdo de um projeto extrativista, numa area que nao
abrange apenas as areas dos imdéveis a serem de-
sapropriados, mas as areas que ainda encontram-se
devolutas, as quais serdo arrecadadas sumaria-
mente pelo estado e incorporadas a area do projeto
no total de 435.000 ha., o qual ira beneficiar de ime-
diato 436 familias de seringueiros residindo na regi-
ao, que tiveram gque abandonar sua principal ativida-
de, face ao declinio da exploracdo da borracha na
Amazonia, bem como oferecer-lhes as minimas con-
dicdes indispensaveis ao desenvolvimento de uma
exploragao racional, sem a depredagéo do meio am-
biente, e ainda 1.564 aproximadamente, que serao
assentadas nas estradas de seringa ja existentes “.

Destaca ainda “ quanto ao valor de Cz$ 806.158.064,34, podera ser
analisada e comparada com a do proprietario, que é de Cz$ 1.935.995.588,00

Em 26.05.1988, o DPE/Brasilia, se manifesta:

a) como benfeitorias, foram identificadas
apenas 260 ha. de pastagem artificial de brachiaria
em regular estado fitossanitario e 315 ha. de serin-
gueira plantada, além de um quildmetro de estrada
vicinal e trés pistas de pouso de pequeno porte e al-
gumas edificacdes e instalacdes rurais.

b) os valores propostos sdo por demais
onerosos para o Poder Publico, tendo em vista
que areas com caracteristicas semelhantes e
sem incidéncia de posseiros podem ser adquiri-
das por precos bem, inferiores, sem a infra-
estrutura existente, que nada interessara aos
objetivos que se propde o Projeto ....

c) outro fator desfavoravel a implantacéo
do Projeto nos imoveis, deve-se ao fato de os
mesmos constituirem-se em areas dispersas,
muitas com menos de 1.000 ha., o que dificultara
em muito a administracdo do Assentamento, face
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a inexisténcia de estradas de acesso e interliga-
cao entre 0s mesmo.

d) ressalta-se também que alguns dos
imbveis estdo situados em area abrangida pelo
Decreto 1.164/71, o0 que se deduz gue a Unido
podera dispor de areas semelhantes na reqido ,
arrecadadas e matriculadas em seu nome, por
ocasido da vigéncia deste dispositivo legal, haja
visto gue o Governo do Estado do Amazonas

esta oferecendo aproximadamente 300.000 ha.,

sob seu dominio, para expansao do projeto. (gri-
fo nosso)

e) face o exposto sugerimos que a DR do
MIRAD no Estado do Amazonas fagca um levanta-
mento de suas areas arrecadadas na regido, para
em conjunto com mais areas disponiveis pelo Go-
verno do Estado, promoverem estudos de viabilidade
com vistas a implantacdo de um projeto dessa
natureza, com menos O6nus para a Unido (grifo
NOSSO0).

Em 26.05.1988, o Chefe do DPO/DPE, em oficio n°® 117/88, se manifes-
ta:

“ estamos de acordo com a informacéao:

o imével em pauta destina-se basicamente
para a execucao de um projeto de assentamento
extrativista e portanto fundamentais para a obtencéo
da &rea séo a ocorréncia de recursos florestais como
a seringueira e a castanheira.

Contudo a comunidade extrativista ficaria
prejudicada com a dispersdo da area e sugerimos
gue seja estudada a disponibilidade de terras
publicas devolutas, com vistas a formar um poli-
gono que abranja também as areas em questao.
(grifo nosso)

N&o obstante o anterior, o Secretario da SEASC/MIRAD, Sr. José Ceza-
reo M. de Barros, em 26.05.1988, se manifesta:

“as terras em questdo ndo abrangidas ape-
nas os imoveis a serem desapropriadas, mas areas que
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ainda se encontram devolutas (grifo nosso) , as quais serao
arrecadadas sumariamente”. Esse aspecto confere natural
integridade aos futuros projetos, sem o inconveniente de
dispersao”.

Estou de acordo, pois, em que se trata de area que
apresenta caracteristicas favoraveis aos projetos de As-
sentamento Extrativista, como deve o MIRADF implantar
prioritariamente sem mais tardanga na Amazonia.

Como corolério deste processo, em 28 de julho de 1988, € publicado o
Decreto N° 96.441, declarando de interesse social, para fins de desapro-
priacdo os imoveis rurais abrangendo 21 glebas totalizando 139.235,94 ha.,
sendo que a maior parte destas estdo desconexas entre si, ndo formando por
tanto uma area continua.

Como podemos observar, o processo desta desapropriagéo, foi con-
cluido em pouco mais de 4 meses, considerando, o levantamento dominial
das glebas, a vistoria “in situ” , o parecer técnico, a tramitacdo no
INCRA/Brasilia, e a confeccao e publicacdo do Decreto.

Visto o exposto, sem sombra de davida, houve altos interesses, para
gue a tramitacao desta desapropriacao tivesse regime de urgéncia.

Finalmente, temos a deixar constancia que apesar do esforgco do INCRA
no Amazonas, na pessoa do seu Diretor Regional da época, Sr. José Maia, de
justificar esta desapropriacédo, o projeto de assentamento e desenvolvimento
das atividades extrativistas, nunca até agora, foi concretizado. Resultando por
tanto um desembolso inatil da Unido, em beneficio exclusivo do Sr. Mustaf
Said.

513 Seringais Séo Pedro I e ll

Em 07 de novembro de 1898, foram expedidos pelo Governo do Estado
do Amazonas dois titulos referentes aos imoéveis Sao Pedro e Sdo Pedro |, os
guais possuiam originalmente 659,5650 ha e 783,0050 ha, respectivamente
perfazendo o total de 1.442,5655 ha.

Em 11 de outubro de 1974, os herdeiros da Sra. Maria da Penha Said
requereram uma acao de Usucapido ao Juiz da Comarca de Labrea, Dr. Rui
Morato, sobre “as terras particulares excedentes e ligadas aos lotes de terras
dos seringais S&o Pedro e Sao Pedro |, localizados no Municipio de Labrea”,
gue tinham originalmente 659,56 ha. e 783,00 ha, respectivamente. Vale sali-

entar que essas duas areas possuiam somente o titulo definitivo com data de
07/11/1898, expedido pelo entdo Governador do Estado do Amazonas, cadas-
trado no INCRA sob o n. © 430400450013-95.
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Em 28 de dezembro de 1974 (em tempo recorde), o citado Juiz, julgou
procedente o pedido, reconhecendo o dominio dos autores sobre as areas re-
gueridas e a unificacdo dos lotes de terras - que antes eram terras isoladas e
entre as quais existiam terras publicas da Unido -, formando uma so gleba, com
a denominacao de Séo Pedro, perfazendo uma éarea total de 485.000 ha. H-
cando registrada esta gleba no Livro 3-C-1, as folhas 110 a 113, sob o N°. 389,
a nome de JOSE SAID, CHARIF SAID DIAS, SALIM SAID, FRANCISCA SAID
BATISTA, MARIO SAID, MARIA DO SOCORRO SAID SILVA, ALZIRA, SAID,
NADIME SAID, sua filha MARIA ZENAIDE e BENJAMIN SAID, todos herdeiros
dos bens deixados por falecimento de MARIA DA PENHA SAID.

Porém, na acdo de usucapido, proferida pelo juiz Ruy Morato, ndo houve
a regular citacdo da Unido, quer na qualidade de confrontante, quer na qual-
dade de detentora do dominio direto do objeto da acdo e mesmo que fosse
considerado valido, o direito de uso seria apenas sobre as areas de 659 e 783
hectares.

Em 12 de maio de 1975, o Sr. Mustaf Said adquiriu de Francisca Said
Batista, Alzira Said e Nadime Said, 134.720 ha. do Seringal Sado Pedro, que
deu origem a matricula N. © 407, Livro 3-C-1, folhas 130 a 132, registrado no
Cartorio de Registro de Imoveis de Labrea.

Em 03/11/1976 sob a Matricula 0012, fl. 16, do Livro 2 do Registro Geral
da Comarca de Labrea, foi vendido para o Sr. Arilton Ribeiro Malagrino, repre-
sentado por Anastacio Osério da Costa, 1/9 da parte ideal do seringal denomi-
nado Sao Pedro, cuja area é de 485.000 ha, sendo o transmitente o Sr. Benja-
min Said e D. Maria Solange Said.

Em 07 de maio de 1976, parte do imdvel foi vendida e desmembrada
pelo proprietario adquirente, area equivalente a 26.500 ha e transferido em fa-
vor do Sr. Mustaf Said, conforme a AV4-234 do livro 2-A do Registro de Imé-
veis do Cartério da Comarca de Labrea, fls. 56 a 58.

No ano de 1977, foram identificadas irregularidades nas Comarcas de
Labrea, Canutama, Borba e Manacapuru. A época foram realizados trabalhos
de correicdo nas citadas Comarcas, pelo entdo 2.° Subprocurador-Geral da
Republica, Dr. Gildo Corréa Ferraz, designado para acompanhar estudos e
providéncias a respeito de problemas de terras da Amazodnia.

Segundo o Subprocurador, foram observadas algumas irregularidades,
entre elas a do Juiz Dr. Ruy Morato, que ndo mencionava nas sentencas as
areas demarcadas, limitando-se a fazer referéncia a seringais, possibilitando
assim a ampliacdo e até multiplicacdo das areas por seus proprietarios junto
aos Cartorios de Notas, como é o caso do Sr. Mustaf Said, como se podera \e-
rificar no item 5.1.5.

Vale ressaltar o modo irregular como esses registros se deram, de acor-
do com a legislacdo que versa sobre registro de imdveis, como podera ser visto
no proximo item.

Em 30 de julho de 1978, a 4. @ Turma do extinto Tribunal Federal de Re-
cursos, decidiu reformar a sentenca por declaracédo de nulidade da acéo de
usucapiao, “determinando a remessa dos autos desta acéo para a Justica Fe-



deral do Amazonas” tratando dos SERINGAIS SAO PEDRO E SAO PEDRO |,
registrados em nome de Mustaf Said e localizados no municipio de Pauini/AM,
Comarca de Labrea, cuja area fora aumentada para 485.000 ha. A referida de-
cisdo manteve somente a area original de 1.442,5655 ha, ficando o restante
devidamente cancelado.

O processo com o Acordao rformando a sentenca na acao de usucapiao
foi remetido a Justica Federal do Amazonas e a Comarca de Labrea para cum-
primento, a qual foi anotada na matricula N. °© 407, Livro 3-C-1, folhas 130 a
132, registrado no Cartério de Registro de Imoveis de Labrea, em 25 de outu-
bro de 1977 bem como anotada na Matricula N. © 389, em 25 de julho de 1978.

O que é interessante observar € que o TSR anulou a sentenca e o Car-
tério fez o registro em ambas as matriculas, entretanto, sem cancela-las.

Cabe destacar aqui que a proliferacao destas sentencas de usucapido e
demarcatéria, prolatadas por juizes das Comarcas do Estado do Amazonas,
nos anos 70, foi de tal tamanho, que nos pareceres dos Ministros do Ex Tribu-
nal Federal de Recursos, havia um forte chamado de atencéo, como se reflete
no Relatério do Ministro Marcio Ribeiro a respeito do Juiz Morato, no processo
Ex-Officio 52.304, em 18.08.1978.

“Il — No mérito, trata-se de mais uma ACAO
DE USUCAPIAO, julgada pelo tristemente conheci-
do Juiz RUY MORATO, em 17 de janeiro de 1975,
gue permitiu a transferéncia para o dominio particu-
lar de terras publicas sobre a area excedente de
111.673,98 ha. do Seringal Agua Preta, originaria-
mente com 590,25 ha., com 0s mesmos métodos
ilegais utilizados no processo de Benedito Francisco
de Oliveira e outros, condenados veementemente
pelo E. Tribunal no julgamento da Remessa Ex-
Officio n° 48.099, da mesma Comarca.” . (grifo nos-
S0)

Merecem analise detida os depoimentos,
prestados por Francisco Nicio de Souza (Promotor
“ad hoc) e pela escriva Sebastiana de Souza Assis,
extraidos do inquérito policial no qual se acha indici-
ado o Dr. Morato, através dos quais se evidencia
gue todo o processo de usucapido era orientado e
instruido pelo proprio magistrado.

No seu Relatorio o Ministro Ribeiro, se manifesta assim a respeito da re-
presentacdo do Ministério Publico (Promotor) e Curador “ ad hoc”:



“é indelegavel, mormente na pessoa de leigos, confessadamente dirigi-
dos pelo Juiz (depoimentos), que induziu esses elementos a manifestar parecer
favoravel “.

PROCESSOS EX-OFFicCIO.

Na década dos anos 70, diversas Acbes de Usucapido e Demarcatérias
foram prolatadas pelo Juiz da Comarca de Labrea, Dr. Rui Morato, benefician-
do ao Sr. Mustaf Said e familia. Sendo que todas esta a¢des foram anuladas
pelo extinto Tribunal Federal de Recursos. Porém muitas destas sentencas
cancelando as matriculas, ndo foram registradas no Cartério de Registro de
Imoveis de Labrea.

a) EX —OFFICIO n° 52.300:

Corresponde aos Seringais - Macapa e Reforma -, adquiridos em
12.05.1976, pelo Sr. Mustaf Said, sendo inventariante do espodlio de Pedro de
Souza Milhomens, apés a sentenca da Acao de Usucapido prolatada pelo Juiz
de Labrea Dr. Rui Morato, datada em 05.03.1976, que reconheceu o dominio
sobre as citadas glebas com uma area total de 76.639,40 ha.

Cabe salientar que o Sr. Milhomens detinha tdo somente a posse destas
areas.

Estes imdveis estdo duplamente matriculados no Cartério de Labrea:
N°. 515, as folhas 045/v° a 046, do Livro 3-D, 19.04.1976

N°. 533, as folhas 058/v° a 060, do Livro 3-D, 13.05.1976 Os
citados imdveis nao tinham registro anterior, e somente foram matriculados, em
virtude da sentenca do Juiz Rui Morato.

O TSR, anulou a sentenca, e o Cartorio fez o registro em ambas matri-
culas, entretanto, sem cancela-las.

Outro aspecto interessante neste caso € que de conformidade a Lei N°
6.216/75 , art. 173, I, que modificou a Lei N° 6.015/73 e esta o Decreto-Lei N°
1000/69, os registros deveriam estar assentados no Livro N° 2 — Registro Geral

“ seré destinado a matricula dos imdveis e ao
registro ou averbacao dos atos relacionados no arti-
go 167 e néo atribuidos ao Livro n°® 3 “.

e nao no Livro 3 — Registro Auxiliar, o qual

sera destinado ao registro dos atos que,



sendo atribuidos ao Registro de Imdveis por disposi-
cédo legal, ndo digam respeito diretamente ao imével
atribuido “

b) EX-OFFiCIO n°® 54.163:

Corresponde aos seringais Jupira, Liz e Miry, com 16.192,70 — 4.920,00
— 330,30 hectares, , respectivamente, totalizando 21.443,00 ha., as quais foram
alargadas para um total de 124.500 hectares, em virtude da sentenca prolatada
pelo Juiz Dr. Rui Morato, da Comarca de Labrea, na A¢do de Usucapido impe-
trada pelo Sr. Said.

Avocado o processo em 1978, a 2° Turma do Tribunal Federal de Re-
CUrsos na época, se pronunciou:

“ para conhecer da remessa “ex-officio” ,
como se fora interposta, anular o processo, a partir
da citacdo, determinando a remessa dos autos a
Justica Federal do Amazonas ...”

No seu voto o relator Ministro Aldir G. Passarinho assim se manifesta
referindo-se a citagdo da Unido pelo fato de ndo haver comprovacédo da sua
entrega, nos autos:

“a pseudo citagcdo, deste modo, é nula “

Em outro paragrafo o Ministro diz:

“ é realmente de surpreender a auséncia de
cuidados sob o aspecto da formalidade processual
em um processo como este em que se discutem
amplas éreas de terras “.

E finaliza seu voto:

“ e a Douta Sub-Procuradoria Geral da Repu-
blica ao pleitear da sentenca observa que as mes-
mas irregularidades que levaram ao Tribunal a anu-
lar outras sentencas do mesmo magistrado agora se
reproduziam e insiste na indeclinabilidade da regular
citacdo da Unido na pessoa do Procurador da Re-
publica e ndo do Promotor “ad hoc” , leigo, alfaiate,
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nao tendo o Juiz poderes para nomeacédo de mem-
bro do Ministério Publico “ad hoc” , em hipétese
como a dos autos “

c) EX — OFFICIO n° 52.307:

Corresponde aos imoveis Boca do Acatuquini, Boa Vista, Aurora, Aurora
Primeiro, Aurora Segundo, Aurora Terceiro, Aurora Quarto, Aurora Quinto, Ex-
trema Salva Vidas Tocantins, Ponta, cujas areas originais correspondiam a
17.560 hectares, as quais foram alargadas para 281.000 hectares, por forca da
sentenca da Acdo de Usucapido prolatada pelo Juiz da Comarca de Labrea,

Dr. Rui Morato, em 1978.

Da mesma forma que o caso anterior a 2° Turma do Ex Tribunal Federal
de Recursos, anulou o processo, mandando cancelar os registros imobiliarios.

Cabe destacar o parecer contido no voto do Relator Ministro Passarinho:

“ 1° Trata-se de mais um processo avocado
da Comarca de Labrea, Amazonas, com sentenca
do conhecido Juiz Ruy Morato, concedendo usuca-
pido a Alfredo Praxedes de Oliveira ( de quem o Sr.
Mustaf Said comprou e se utilizou disto para néo
aparecer como requerente) e reconhecendo a domi-
nialidade particular sobre terras devolutas, em area
de aproximadamente 281.000 ha.

2° A matéria tem sido apreciada interativa-
mente, havendo acoérddos uniformes das doutas
guatro Turmas que integravam o E. Tribunal, sendo
de se ressaltar o julgamento das Remessas Ex-
Officio (cita nove destas)

O Magistrado finaliza,:

“ Pelo exposto, considero a sentenga proferi-
da pelo MM. Juiz da Comarca de Labrea sujeita a
duplo grau de jurisdicdo. E, em consequéncia, exa-
minando-lhe o mérito, anulo-a e também ao proces-
so “ ab initio”, por ser incompetente aquele magis-
trado para processar e julgar a presente acao de
usucapiao e pelos vicios nela encontrados, determi-
nando em conseqiiéncia, sua remessa para a se¢ao
Judiciaria Federal do estado do Amazonas. Deter-
mino, a averbacdo no Registro de Imoveis da Co-
marca de Labrea de que a sentenca prolatada nos
presentes autos foi anulada e que, em consequén-
cia, sejam cancelados os registros decorrentes da



mesma decisdo”.

d) EX-OFFICIO n° 52.308:

Corresponde aos imoveis: Colosso, Cecy, Republica, Santo Haydee,
Santa Cecilia, Aracy, Amparo, Europa, Paladio, Caviana, Rio Branco |, Rio
Branco Il, Xingu, Boca do Maoco |, Boca do Maoco Il, Jarecatia e S&o Joaquim
cujas areas originais correspondiam a 114.952 hectares, as quais foram alar-
gadas para mais de 890.000 hectares, por forca da sentenca da Acdo de Usu-
capido prolatada pelo Juiz da Comarca de L&brea, Dr. Rui Morato, em 1974

Vale salientar que todos estes imdéveis foram relacionados pelo Sr.
Mustaf Said na sua inicial, e a maioria, obtidos por compra dos direitos dos es-
polios de Alfredo Praxedes, Joaquim Granjeiro e Maria da Penha Said.

Por outra parte, a grande maioria destes iméveis correspondem a sim-
ples posses, e poucos apresentam a documentacao do Titulo Definitivo expe-
didos pelo Governo do Amazonas.

e) ACAO DE USUCAPIAO 74/77 ( Foro estadual)

Em 1977, o Sr. Mustaf Said ingressou com uma Ac¢ao de Usucapido,
correspondente aos imoveis Sacado de Humait4, Santa Maria, e Céu Aberto
gue tinham uma area total de 4.412,59 ha. e que por forca da sentenca em
19.07.76, do Juiz Morato passou para 1.226.700,00 ha.

A Procuradoria Geral do Estado, contestou a a¢ao solicitando ao citado
Magistrado decreta-se a extin¢gdo do processo.

Seguidamente, o 2° Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Gildo Corréa
Ferraz, solicitou ao Presidente do Tribunal de Justica do Amazonas, a remessa
dos autos a Justica Federal, posteriormente, em 11.04.1978, o Sr. Mustaf Said,
solicitou a desisténcia da Acédo de Usucapido, e, conseqientemente, voltaram
as areas a sua dimenséo original.

O gue mais chama a atencao neste caso, € o fato que o Sr. Mustaf Said,
justificou o pedido dizendo:

“que a presente desisténcia prende-se
ao fato de ingressarmos em composicao
amigavel com o Instituto Nacional de Coloni-
zacdo e Reforma Agraria — INCRA " (vide
doc.)

situacao esta, desmentida pelo Procurador regional de dita Autarquia.

Finalmente, cabe destacar que o INCRA ingressou no ano 1999, com
uma Acao Penal na 22 Vara da Justica Federal do Amazonas, contra o Sr.
Mustaf Said, para apurar irregularidades.



5.1.31 Sobre os procedimentos dos oficiais

Da anélise da documentacao constante no Processo de Desapropriacao,
nos Processos Ex-Officio e nas Certid6es do Cartério de Registro de Imoéveis
de Labrea, surgem situacBes que demonstram a facilidade do citado proprieta-
rio em registrar em inUmeros casos as mesmas glebas com diferentes matri-
culas, como demonstramos. E, concomitantemente, as sentencgas de usucapiao
que |Ihe foram favoraveis, outorgadas pelo Juiz dr. Rui Morato em 1973.

Cabe destacar também que o Oficial Registrador, ao fazer o registro dos
imoveis nos Livros de nimero 3-C e 3-C-1, indicados nas colunas 1-3-4-5, atu-
ou de maneira incorreta, por quanto o Livro destinado ao Registro de Imédveis
desde na época é oLivro 2 - Registro Geral, de conformidade ao disposto no
art. 172 do Decreto-Lei n°® 1.000 de 21.10.1969 . Este Decreto alterou o dis-
posto na Lei n° 4.827 de 07.02.1924 e do seu regulamento baixado pelo De-
creto n° 4.857, de 09.11.1939, que estabeleciam que os registros se fariam no
Livro 3. - Transcricdo de Transmissoes.

Desta forma, o Oficial Registrador, nos casos em analise, nas datas dos
registros - 15.06.72, 08.01.75, 16.05.74 - ndo poderia ter feito os assentamen-
tos no Livro 3 que era destinado desde 1969, na vigéncia do Decreto-Lei n°
1.000, para registrar a Emissdo de Debéntures, devendo faze-los obrigatori-

amente no Livro 2.

A partir, de 31.12.1973, o Decreto-Lei 1.000, foi substituido pela Lei n°
6.015, republicada em 16.09.1975, pela Lei n° 6.216, as quais nao alteraram o
disposto pelo citado Decreto-Leli, no referente a utilizacédo do Livro 2.

Art. 176. o Livro 2. - Registro Geral, sera destinado a matricula dos imé6-
veis e ao registro ou averbacéo dos atos relacionados no artigo 167 e nao atri-
buidos ao Livro n° 3.

Art. 177. O Livro n° 3 - Registro Auxiliar, sera destinado ao registro dos
atos que, sendo atribuidos ao Registro do Imoveis, por disposicdo legal, nédo
digam respeito diretamente ao imével matriculado.

Art. 188. Registrar-se-ao no Livro n°® 3 - Registro Auxiliar:
|.emissao de debéntures
Il. as cédulas de crédito rural e de crédito industrial, sem prejui-
zo do registro da hipoteca cedular.
VI. os contratos de penhor rural.

VII. os titulos que, a requerimento do interessado, forem re-
gistrados no seu inteiro teor, sem prejuizo do ato praticado no Livro
ne 2.

Art. 227. Todo imovel objeto de titulo a ser registrado deve estar matri-
culado no Livro n° 2 - Registro geral - obedecendo ao disposto no art. 176.

Art. 228. A matricula sera efetuada por ocasido do primeiro registro a
ser lancado na vigéncia desta Lei (a partir de 31.12.1973), mediante os ele-
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mentos constantes do titulo apresentado e do registro anterior nele menciona-
do.

Art. 229. Se o registro anterior foi efetuado em outra circunscricdo, a
matricula serd aberta com os elementos constantes no titulo apresentado e da
certiddo atualizada daquele registro, a qual ficard arquivada em cartorio.

Como se pode constatar, além do ato ilicito cometido pelo Oficial Regis-
trador de registrar os mesmos iméveis, em alguns casos em trés matriculas, o
fez utilizando Livros n&o permitidos por Lei.

Ainda, além desta primeira falta, o Oficial registrador cometeu outras in-
correcOes contrariando dispositivos das Leis n° 6.015 e 6.216, ao numerar 0s
Livros de maneira incorreta:

Art. 6. Findando-se um livro, o imediato tomara o numero seguinte,
acrescido a respectiva letra, salvo no registro de imoveis, em que o numero
sera conservado, com a adi¢cao sucessiva de letras, na ordem alfabética sim-
ples, e, depois, repetidas em combinagdo com a primeira, com a segunda, e
assim indefinidamente. Exemplos: 2-A a 2-Z; 2-AA a 2-AZ; 2-BZ a 2-BZ, etc.

Art. 181. Poderdo ser abertos e escriturados, concomitantemente, até
10 (dez) livros de “Registro Geral”, obedecendo, neste caso, a sua escrituragao
ao algarismo final da matricula, sendo as matriculas de numero 1 (um) feitas no
Livro 2-1, as de final 2 (dois) no Livro 2-2, e as de final 3 (trés) no Livro 2-3, e
assim, sucessivamente. ( Incluido pela Lei n° 6.216)

N&o temos duvida que este tipo de procedimento, além de ser incorreto,
se presta a dificultar a identificacdo dos atos do registro imobiliario.

Mais grave ainda torna-se esta situa¢dao, quando observamos que -
mente por absoluta ignorancia, inidoneidade funcional ou méa fé, poderia um
Oficial Registrador registrar em duplicidade, ou ainda mais vezes, um mesmo
imével ja que o disposto na Lei n® 6.216, acima citada é rigorosamente clara ao
estabelecer no:

Art. 179. O Livro n°® 4 —Indicador Real — sera o repositério de todos os
iméveis que figurarem nos demais livros, devendo conter sua identificacéo, re-
feréncia aos numeros de ordem dos outros livros e anota¢cdes necessarias.

Art. 180. O Livro n° 5 — Indicador Pessoal — dividido alfabeticamente,
sera o repositério dos nomes de todas as pessoas que, individualmente ou co-
letivamente, ativa ou passivamente, direta ou indiretamente, figurarem nos de-
mais livros, fazendo-se referéncia aos respectivos numeros de ordem.

Tendo em vista esta multiplicidade de matriculas correspondentes as
mesmas areas, registradas pelo Sr. Mustaf Said no Cartdrio de Labrea — que
nao se resume aos casos dos Seringais Sao Pedro | e Sdo Pedro Il — verifica-
Mos que estas, posteriormente, também foram matriculadas no Cartorio de Re-
gistro de Imoveis de Pauini, por estarem localizadas nesse Municipio.

514 Demais Seringais
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Como j& mencionado, na década dos anos 70, diversas Ac¢des de Usu-
capido e Demarcatdrias foram prolatadas pelo Juiz da Comarca de Labrea, Dr.
Rui Morato, beneficiando ao Sr. Mustaf Said e familia. Sendo que todas esta
acOes foram anuladas pelo extinto Tribunal Federal de Recursos. Porém muitas
destas sentencas cancelando as matriculas néo foram registradas no Cartério
de Registro de Iméveis de Labrea.

Com base nisso, seis acdes de usucapido foram anuladas pelo extinto
Tribunal Federal de Recursos por meio de REMESSAS EX-OFFICIO, como
relacionado no quadro abaixo:

Ne EX-|DATA |DENOMINACAO Area Origi-| Area Trans-

OFFICIO nal formada

1) 52.300 |25/07/78 |Seringais Macapa e Reforma 76.639,40 |76.639,40 ha
ha

2)52.301 Seringais S. Pedro e S. Pedro | |1.442,5655 | 485.000,00
ha ha

3) 52.308 Seringais Colosso, Cecy, Sta.
Haydeé-Sta. Cecilia, Republica,
Aracy, S. Joaquim, Amparo, Eu-

Branco | e IlI, Xingu, Boca do
Macaco | e I, Paladio e Jaraca-

thia
4) 52.307 Ser. Aurora | a V, Boa Vista, 17.560.27
Boca do Acatuquini, Extrema, ha. ' 281.000 ha
Ponta, Salva Vida e Tocantins
5) 54.163 Ser. Liz, Miry e Jupira 21.443 ha [124.500 ha
6)AU Céu Aberto, Sta. Maria l e Il 4.412,20 1.226.700 ha
T4/77* ha

Acédo de Usucapiao

O processo EX-OFFICIO N.° 52.300, corresponde aos Seringais - Maca-
pa e Reforma -, adquiridos em 12.05.1976, pelo Sr. Mustaf Said, sendo inven-
tariante do espolio de Pedro de Souza Milhomens, apds a sentenca da Acéo de
Usucapido prolatada pelo Juiz de Labrea Dr. Rui Morato, datada em
05.03.1976, que reconheceu o dominio sobre as citadas glebas com uma area
total de 76.639,40 ha.

Cabe salientar que o Sr. Milhomens detinha tdo somente a posse destas
areas.

Estes imodveis estdo duplamente matriculados no Cartorio de Labrea:
N°. 515, as folhas 045/v° a 046, do Livro 3-D, 19.04.1976
N°. 533, as folhas 058/v° a 060, do Livro 3-D, 13.05.1976

ropa, Paladio, Caviana, Rio|115.675ha |889.082 ha
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Os citados imoveis ndo tinham registro anterior, e somente foram matri-
culados, em virtude da sentenca do Juiz Rui Morato.

Com relacdo ao EX-OFFICIO N.° 52.308, foram anuladas as sentencas
de usucapiao pelo provimento n.° 15 de margo de 2.001.

Quanto aos seringais Boca do Atucatiquini, Boa Vista, Aurora I, II, llI, IV
e V, Extrema, Salva Vidas e Tocantins, que de 17.560,27 hectares passaram
para 281.000 hectares, também foram canceladas as sentencas de usucapido
pelo provimento n.° 19 de marco de 2.001, porém ja havia processo EX-
OFFICIO N.° 52.307. Ja os seringais Jupyra, Liz e Miry tiveram suas sentencas
canceladas pelo provimento n.° 9 de marco de 2.001.

515 Situacao Atual - Novos Contratos

No dia 27 de margo de 2001, em Manaus, foi realizado contrato de
constituicdo de sociedade por quotas de responsabilidade limitada entre a Inte-
ramerican Resources Ltda, cujo Presidente é o Sr. Gary Wayne Black, ameri-
cano, e Mustaf Said, brasileiro, com sede na cidade de Manaus, a rua Peru,
14C, Conj. Residencial Eldorado — P. 10, CEP 69050-500. Sendo que o total do
capital social da empresa é de R$ 5.323.120,21 (Cinco milhdes, trezentos e
vinte e trés mil, cento e vinte reis e vinte e um centavos) divididos em quotas no
valor nominal de R$ 1,00 (Um real) cada uma, subscritas em:

SOCIOS VALOR DAS QUOTAS ACOES
Interamerican  Resources| R$ 4.000.000,00 75,1439%
Ltda
Mustaf Said R$ 1.323.120,21 24,8561%
Total R$ 5.323.120,21 100,00%

A integralizagéo das quotas se deu da seguinte forma:

A Interamerican Resources Ltda., integraliza, em moeda corrente do
pais, o valor total de suas quotas subscritas no valor total de R$
4.000.000,00 (Quatro milhdes de reais) e o sdcio Mustaf Said integraliza
neste ato o valor de suas quotas subscritas R$ 1.323.120,21 (Um milhéo,
trezentos e vinte trés mil, cento e vinte reais e vinte e um centavos) por
meio da transferéncia que faz para a sociedade de um imdével de sua pro-
priedade livre e desembaragado, denominado Fazenda Sao Pedro, situ-
ada no municipio de Pauini, Estado do Amazonas, conforme consta no livro
2-A, do registro geral de imoveis, as folhas 41 do registro, Matricula 235, de
12/01/96.

A sociedade tem por objetivo a exportacdo, importacdo nacional e
internacional, industrializacdo, comercializacdo, agricultura, pecuaria e silvi-
cultura, exploracéo florestal, pesca, aquicultura, extracao de minerais meta-
licos, extracdo de minerais ndo metalicos, fabricacdo de produtos téxteis,
fabricacdo de produtos de madeira, fabricacdo de celulose, papel e outros
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produtos de papel e dos servigos relacionados com estas atividades e
prestacao de servigos técnicos de projeto de manejo, reflorestamento, ban-
co de sementes, producdo de mudas, atividades agricolas e pecuérias.

A geréncia da sociedade sera exercida pelo socio Mustaf Said que
representa a sociedade judicial e extrajudicialmente.

Em 02 de abril de 2001 foi feita alteracdo contratual da sociedade,
passando o teto das quotas a elevada importancia de R$ 19.415.436,21
referente ao capital existente de R$ 5.323.120,21 e mais R$ 14.092.316,00,
as cotas de capital sdo integralizadas da seguinte forma: a sdcia Interameri-
can Resources Ltda integraliza o valor total de suas cotas subscritas R$
10.589.515,85 e o s6cio Mustaf Said integraliza o valor total das suas quo-
tas subscritas R$ 3.502.800,15 por meio de transferéncia que faz para a so-
ciedade de um imovel de sua propriedade livre e desembaracado, denomi-
nado Fazenda S&o Pedro, situada no municipio de Pauini, conforme consta
no livro 2-A de Registro Geral de Imdveis as fls. 40, 40V e 42 da matricula
234, data de 12/01/1996 do Cartorio do Registro de Imoveis de Pauini.

Sendo que o imdvel constante no primeiro contrato corresponde a
132.312,02 ha e o imdvel constante na primeira alteracdo corresponde a
350.280,00 ha, de maneira que nesta data a sociedade possui 482.592,02
ha, tudo de acordo com os documentos do cartorio de Pauini.

Ou seja, mesmo depois de haver prestado depoimento a CPI de
Ocupacao de Terras Publicas na Amazodnia, em 16/03/2001, e confirmado
ser sabedor da anulacao da sentenca de usucapidao do imével Sdo Pedro, o
Sr. Mustaf Said continua comercializando terras com registros cancelados
pelo Tribunal de Justica do Estado do Amazonas e usando de mas inten-
¢cOes para com terceiros.

5.1.6 Andlise dos Imdbveis

N&o temos duvida que este tipo de procedimentos, além de ser incorre-
tos, se prestaram para dificultar a identificacdo dos atos do registro imobiliario,
como é o caso das Hipotecas Cedulares do Banco do Brasil, correspondentes
a 5 empréstimos por um total, na época (ano 1982), de US$ 447.858,00, que
foram registradas na mesma data da abertura da matricula n® 1.198 do Livro 2-
D. Contendo ainda, o aumentou das areas registradas de 97.112 h., para
380.630 ha., decorrentes da Sentenca de Usucapido outorgada em 1973, pelo

Juiz de Labrea, Dr. Rui Morato.

Ou seja, quando o Sr. Mustaf Said, obteve os financiamentos do Banco
do Brasil, estes registros nem sequer deveriam existir por estarem em duplici-
dade com os de numero 197 do Livro 3-C e 390 do Livro 3-C-1. Como também,
por haver sido cancelados em virtude das decisfes do TSR Tribunal Superior
de Recursos que anulou a sentenca de usucapido, pelos processos Ex-Officio
52.203 € 54.163 em 1977 e 1983, respectivamente.

Cabe advertir que neste caso, todas as hipotecas ja foram canceladas
no ano de 1988.
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Da analise da documentacédo de 48 iméveis que foram objeto do proces-
so de desapropriacdo, com que foi beneficiado o Sr. Mustaf Said, exposto no
item precedente, verificamos que tdo somente 21 teriam origem em titulos defi-
nitivos outorgados pelo Governo do Amazonas. Sendo que, do total, 6 foram
adquiridos por escrituras de compra e venda, 25 o foram pela compra dos di-
reitos a herdeiros de diversos espdlios e dos restantes 17, ndo ha informacéo
suficiente para justificar a origem.

E dos 21 iméveis desapropriados, 12 teriam titulo definitivo, e 9 seriam
simples posse.

Mais grave ainda, que 8 dos 21 imdéveis desapropriados, ndo tem suas
cadeias dominiais, suficientemente estabelecidas.

Finalmente, vale salientar que o Sr. Mustaf Said chegou a ter matricula-
das no seu nome mais de 3 milhdes de hectares, de um total de pouco mais de
240 mil hectares que disporiam de documentagdo. Sendo que destas, uma
parte preliminarmente merece reparo, por tratar-se de posses ou cujas cadeias
dominiais ndo estdo em ordem.

5.2 MIRTYL LEVY

Este caso constitui um claro exemplo da desordem administrativa e juri-
dica que imperou nas questdes fundiarias no Estado do Amazonas, produto da
falta absoluta de lisura de alguns funcionarios publicos e da extrema facilidade
gue algumas pessoas, amparadas em amplos vinculos de amizade e suposto
poder, tiveram para auferir vantagens as custas do patrimdénio da Na¢éo, con-
tando com a complacéncia de integrantes da judicatura estadual.

5.2.1 Histo6rico

A procedéncia das areas do Sr. Mirtyl Fernandes Levy seria um Formal
de Partilha do espdlio dos seus progenitores, deferido em 13.12.1960, no qual
estao descritas as areas originais, cuja somatoria alcancava 36.068,22 ha.

Todavia, em 19 de abril de 1974, ou seja, 14 anos depois, e antes de re-
gistrar o citado Formal no Cartério de Registro de Iméveis de Eirunepé, o Sr.
Levy solicitou ao Juiz da 3.° Vara de Familia de Manaus, a reabertura do in-
ventario, e a pretexto de corrigir erro de fato na descricdo dos imdveis, reque-
reu o aumento das terras para 346.318,94 ha. Sendo que no dia seguinte, 20
de abril de 1974, o Juiz Roberto Hermidas de Aragéao, deferiu favoravelmente o
pedido, ordenando que se procedesse a retificacdo da descricdo dos bens,
autorizando o correspondente registro no cartorio de Eirunepé.

Esse procedimento, de forma lamentavel, violou a lei dos registros publi-
cos n.° 6.015 de 31/1211973 em seu art. 14, porquanto n&o foi deferida a retifi-
cacdo aumentando em 10 (dez) vezes a area primitiva, sem obediéncia a cita-
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da lei que, nesses casos, obrigava a citacdo de todos 0s antecessores e con-
frontacdes, como estabelecia a redacgao original da mencionada lei.

Em 24 de junho de 1977, o Sr. Levy, representando os herdeiros do es-
polio, vendeu por Cr$ 17.643.072,00 (Dezessete mil, seiscentos e quarenta e
trés mil e setenta e dois cruzeiros) o total das glebas ao Sr. Luiz Fidza Lima e
Armando Navarro, incluindo as glebas Novo Futuro e Vertente. No mesmo dia,
0S novos proprietarios das terras venderam-nas por Cr$ 200.000.000,00 (Du-
zentos milhdes de cruzeiros) a firma Empreendimentos da Amazdnia - Indus-
tria, Extracdo, Turismo, Administracdo e Comeércio Ltda, sediada em S&o Pau-
lo, da qual eram sdcios.

Em 12 de janeiro de 1981, o Sr. Levy, representando os herdeiros, a
pretexto que a venda havia sido realizada “ad mensuram” , impetrou Acdo de
Indenizacdo na 12 Vara Civil contra os proprietarios, para haver destes o valor
das terras apuradas a maior, no montante de 152.459,62 ha, que correspondi-
am aos citados lotes Novo Futuro e Vertente (simples posse), que de acordo ao
registro do Cartério somavam tdo somente 6.692,50 ha.

Em 6 de novembro de 1989, foi julgada procedente a acao impetrada
pelos herdeiros vendedores. A totalidade das terras foi penhorada e arremata-
da pelo Sr. Mirtyl Levy, por meio de carta de arrematacao assinada pelo Juiz
Dr. José Ribamar dos Anjos Feitosa.

A firma Empreendimentos da Amazonia, descontente com a decisao,
impetrou Embargos a Arrematacéo, cujos autos da Acéo foram extraviados no
Cartdrio da citada Vara. Ao solicitar a vitima a sua Restauracéo, que foi indefe-
rida, verificou depois que no aludido pedido de restauracdo dos Embargos, a
arrematacao constava uma folha com os seguintes dizeres: haviam sido “julga-
dos com fulcro no art. 267 . inciso 4° do CPC, extinto o processo sem julga-
mento do mérito”, sem que o processo houvesse sido restaurado e por isso,
apesar de estranho essa pretendida sentenca, ndo pode ter qualquer validade
juridica, porquanto os autos dos embargos a arrematacédo nao estando restau-
rados, ndo poderiam ser julgados para os devidos efeitos juridicos. Verifica-se
que a firma Empreendimentos da Amazoénia ainda € legitima proprietaria da
area, legitimidade essa, pelo menos no que diz respeito a area primitiva de
36.068,22 ha. Ndo obstante ndo haver sido publicada a sentenca no Diario Ofi-
cial do Estado, ocorreu a arrematacéo e a adjudicagéo ao Sr. Mirtyl Levy.

Inconformada, a citada empresa resolveu, por meio de notificagao judici-
al ao Estado do Amazonas, denunciar a defraudacéo praticada contra o seu
patrimonio fundiario, com a apropriacéo ilicita e indevida de vasta areas de ter-
ras de dominio estadual.

Em 18 de outubro de 1989, diante da denuncia, a Procuradoria Geral do
Estado impetrou Acdo Ordinaria de Nulidade de Ato Judicial, Cumulada com
Cancelamento de Averbacgédo, 262/89 perante a Fazenda Publica, representan-
do o Estado do Amazonas contra o Sr. Mirtyl Fernandes Levy.

5.2.2 Situacao Atual
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Em 20 de marc¢o de 1990, o Sr. Mirtyl Levy requereu ao IMA (que subs-
tituiu o ITERAM nas questdes fundiarias do Estado), segundo o0 processo
373/90, o registro das areas demarcadas judicialmente no Livros Fundiarios do
Instituto. Havendo fornecido o citado 6rgao, em 21 de junho de 1990, certidao
N° 325/990 a este respeito, assinada pelo Presidente Sérgio Alfredo Pessoa
Figueiredo.

Em 29 de agosto de 1990, a Procuradoria do IMA, , se pronunciou favo-
ravelmente sugerindo a expedicdo do competente Termo de Reconhecimento
de Dominio.

Desta forma, em 14 de setembro de 1990, o Governador na época Dr.
Vivaldo Frota e o Presidente do IMA, assinaram 17 Titulos de Reconhecimento
de Dominio em favor de Mirtyl Levy, por um total de 346.318,94 ha.

Em 2 de julho de 1992, o Sr. Levy, solicitou a Secretaria de Producao
Rural do Estado, que a época respondia pelo acervo fundiario estadual, certi-
dao de ratificacdo da expedicdo ou registro dos titulos de dominio dos mencio-
nados lotes ja discriminados, o qual deu origem ao processo 398/92 nesse 0r-
gdo. Porém, em 9 de julho de 1992, o Sr. Levy requereu a desisténcia do pedi-
do.

N&o obstante isto, o processo seguiu normalmente, constando que o
processo 373/90, o qual deu origem a demarcatoria e conseguinte emissao dos
Titulos de Reconhecimento, ainda nao havia sido concluido, visto que o chefe
da assessoria juridica optou por apensar os dois processos e verificar a situa-
cao.

Observou-se que, pelo somatorio, mais de 346.268,95 ha haviam sido
obtidos por pessoa juridica, ou seja, além do permissivo constitucional, consti-
tuindo-se tais terras em verdadeiras fraudes ao patriménio fundiario do Estado
do Amazonas, gerando nulidade absoluta dos mesmos, pelo descompasso ha-
vido entre a conclusao final do processo pertinente a concessao pretendida
pelo requerente, sendo, portanto, imprescindivel a autorizacao prévia do Poder
Legislativo Estadual.

Constatou-se que o0 processo estava eivado de nulidades insanaveis e
gue tais Termos de Reconhecimento de Dominio deviam ser considerados sem
gualquer validade juridica e, portanto nulos de pleno direito ensejando , no en-
tanto, a remessa de todas as copias dos Processos n° 373/90 e 398/92 a Pro-
curadoria Geral do Estado para que esta tomasse as devidas providéncias.

Visto o parecer da Procuradoria Geral, e visando apurar os indicios de
culpabilidade na emisséo dos titulos de dominio expedidos pelo IMA, foi autori-
zado a abertura de Inquérito Policial. Sendo por tal motivo ouvidos, no periodo
de dezembro/93 a agosto/95, os Srs. Vivaldo Frota, ex. Governador do Estado,
Sérgio Figueiredo, ex. Presidente do IMA, e Jonas Pereira da Silva, responsa-
vel pelo parecer que autorizou a emissao dos Titulos de Reconhecimento. En-
tretanto o Sr. Mirtyl Levy socorreu-se do Habeis Corpus obtido, pelo fato de ser
Ex-Conselheiro do Tribunal de Contas do Estado, ndo comparecendo ao inter-
rogatério policial.

Em 24.07.1998, por solicitacdo da PGE, , a Diretoria Técnica emite seu
Parecer, deixando constancia de maneira clara que houve um acréscimo das
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areas inicialmente tituladas de 14.368,23 para 346.318,94 , ou seja nada me-
nos que 331.950,71 ha. Além disso, foi constatado que as areas encontravam-
se inseridas em grande parte, nas glebas Alegrete, do Estado do Amazonas e
Ana Paula, discriminada, ndo matriculada, de jurisdicdo do Estado do Amazo-
nas. Outra parte, encontra-se inserida na Area Indigena Kanamari do Rio Ju-
rud, de jurisdicdo da Unidao (FUNAI).

Em 04.03.96, a firma Empreendimentos da Amazénia solicitou processo
325/96, ao IFAM a fim de restaurar a memaria fundiaria dos titulos de aquisi¢ao
de dominio de 8 lotes dos quais tinha duvida sobre sua autenticidade e cujas
certiddes supostamente assinadas em 02.10.1973 pelo Diretor da Divisao do
Arquivo Publico, Sr. Satyro Ramos Barbosa, anexou. Apoés verificagdo, o IFAM,
emitiu Certiddo n°® 356/96, na qual deixa claro que “dos citados lotes nada
consta no acervo da Geréncia de Documentacdo sobre a emissao de Titulos
Definitivos”.

Em 11.12.1998, inconformada, a firma Empreendimentos da Amazonia
ingressou na 42 Vara Civel de Manaus com uma Acéo de Incompeténcia Ab-
soluta, baseada nos Autos do Processo 1575/92 do IFAM.

Em setembro de 1999, por solicitacdo da PGE. o Procurador Erick. C.L.
Lima emitiu o Parecer n° 019/99, no qual de maneira apurada disserta sobre o
embasamento legal que o levou a recomendar o cancelamento do registro, com
o bloqueio da liminar da matricula; ajuizar acao reivindicatoria com pedido de-
claratério incidental de nulidade do falso registro, acdo declaratéria com pre-
tensdo autbnhoma ou acdo anulatéria.; e recomendou a administracdo
(SUHAB), a adocédo de providéncias para cancelar os termos de reconheci-
mento de dominio, todos expedidos com mendacidade, conforme destaca o pa-
recer da antiga SEPROR.

Em 28 de agosto de 2000, o Procurador-Geral do Estado acolheu o pa-
recer acima, enviando comunicagdo a SUHAB para agir conforme o item b E
determinou, cumprida diversas diligéncias, o ingresso com as competentes
acOes discriminatéria e reivindicatoria na forma sugerida pelo Procurador-
Chefe.

5.2.3 Conclusao

Pode-se deduzir que o Sr. Mirtyl Fernandes Levy, advogado e ex-
Conselheiro do Tribunal de Contas, procedeu com inteiro conhecimento juridico
e absoluta lucidez mental para montar esta sérdida manobra de dupla fraude:
ao Patrimbénio da Unido, € dizer, ao povo brasileiro; e, aos particulares aos
guais vendeu e deles recebeu o justo valor pactuado.

Em relacéo a fraude do patriménio publico praticado pelo Sr. Levy, com
no minimo a complacéncia do Juiz da época, ao permitir numa decisao inusita-
da e incompreensivelmente rapida, baseando-se numa simples peticdo apre-
sentada pelo interessado, amparada num laudo de demarcacao unilateral, ob-
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teve a apropriacdo indevida de 332.343,22 ha., fora das 145.767,12 ha. que
acrescentou depois ao impetrar a Acao de Indenizacgéao.

De maneira maquiavélica e ardilosa, e imbuido por um desmedido animo
de ganancia, 3,5 anos depois de haver feito a compra e venda, e 2 anos depois
do término do pagamento do valor, ingressou com uma Acdo Ordinaria de h-
denizacao contra os compradores, reivindicando o valor adicional de duas gle-
bas que correspondiam a 6.692,50 ha que alargou para 152.459,62 ha, apura-
dos através de um Laudo técnico unilateral. Mediante processo judicial inaca-
bado, em que de maneira suspeitosa os Autos foram extraviados, e jamais re-
constituidos. Havia, inserida nos autos desse pedido de restauracdo uma es-
tranha uma sentenca, ndo veiculada no Diario Oficial, julgando extinto o pro-
cesso que ainda néo estava restaurado, uma vez que o pedido de restauracéao,
como visto, foi indeferido. Porém, por Certiddo emitida pelo escrivdo o Sr. Levy,
obteve por arrematacéo, de volta as terras que havia vendido e recebido seu
valor.

E evidente que neste longo processo que se iniciou em 1961, com a
Carta de Sentenca e Formal de Partilha dos herdeiros dos falecidos Henrique e
Carolina Levy e que até hoje nao foi concluido, revertendo ao Patrimdnio Publi-
co essa extensa area fraudada, podemos observar pelo relato dos fatos que o
Sr. Mirtyl Levy aproveitou-se da sua condi¢cdo de “homem provo e de bem?*, i-
vre de qualquer suspeita, para obter indevidas vantagens patrimoniais medi-
ante escusos e escabrosos artificios e conluios com funcionarios publicos das
esferas administrativas e judiciais.

5.3APLUB AGRO FLORESTAL AMAZONIA S.A.

O presente caso trata da analise da legalidade do dominio sobre diver-
sas areas, matriculadas a nome da APLUB AGRO FLORESTAL AMAZONIA
S.A, localizadas no municipio de Carauari.

Este € mais um caso de usurpacédo de extensas areas de terras publi-
cas, legalizadas através de atuacfes de Cartérios de Registro de Imoveis que
levou a registro e matriculou diversos iméveis rurais, em aberta discordancia ao
estabelecido pela Lei 6.015/ 73, originaria do Decreto 1.000/69, e republicada
pela Lei 6.216/75. Ou seja, o registro parte tdo somente de escrituras de com-
pra e venda sem detalhar a origem da cadeia dominial, e, de maneira exata, as
confrontacdes e o tamanho das respectivas areas. Esta situacéo ainda agrava-
da pela auséncia na quase totalidade dos imoveis que serviram de lastro para
justificar as posteriores demarcatorias do Titulo Definitivo outorgado pelo Esta-
do do Amazonas.

Seguidamente, através do mecanismo que na década dos anos 70 tor-
nou-se a panacéia da apropriacéo ilicita, a citada empresa, obteve por sente n-
c¢a judicial na primeira instancia da acdo demarcatoria impetrada, a legalizacédo
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de mais de 900 mil hectares da gleba Santa Rosa do Tanqué e outros. Sente n-
ca esta referendada mais tarde por acordo feito pela Procuradoria Geral do
Estado do Amazonas, por meio de desisténcia da acdo de anulacédo impetrada
pelo ex-ITERAM, em representacao dos legitimos direitos do Estado. Essa de-
sisténcia foi mais uma das determinadas pelo Procurador-Geral do Estado, da
época, Dr. Vicente de Mendonga Junior.

Ainda, neste caso, resulta de maior gravidade, o fato que a sociedade
civil Associacdo dos Profissionais Liberais Universitarios do Brasil — APLUB,
em condominio com mais 34 pessoas, compraram as citadas terras pelo preco
de Cr$ 9.000.000,00. e na mesma data (01.11.1974), transferiram para a
APLUB AGRO FLORESTAL AMAZONIA S.A. como integralizacdo no capital
social pela soma de Cr$ 210.0000.000,00, equivalente na época, a pouco mais
de 28 milhdes de dodlares ou 441.919 salarios minimos, que a valores de hoje
representaria R$ 79.987.339,00 (Setenta e nove milhdes, novecentos e oitenta
e sete mil, trezentos e trinta e nove reais).

Seguidamente a isso, entre 0s anos 76 e 79, obteve vultuosa soma de
dinheiro do Banco da Amazobnia, através de financiamento do PROBOR, que
estimulava o plantio e recuperacao de seringais nativos, em condicfes financei-
ras extremamente vantajosas, de prazo, juros e sem correcao monetaria.

5.3.1 Histo6rico

Em 16.06.1965, por escritura publica lavrada no Tabelido do 3.° Oficio
de Notas de Manaus, as folhas 182, do livro 942, e devidamente transcrita no
Cartdrio de Registro de Imdéveis da Comarca de Carauari, as folhas 58, do Livro
3, sob 0 n.0 278, o Sr. Militdo Magalhdes, adquiriu por compra de dona Her-
mengarda Abreu Magalhées dez lotes de terras.

Cabe destacar que esta transacéo foi realizada por meio de procuragao
outorgada pela vendedora ao Sr. Militho Magalh&es, quem realizou a compra e
venda em causa propria, o qual estd em desacordo com o disposto de maneira
taxativa no Artigo 1.133 do Cdédigo Civil. Por tal razdo, essa transacao € nula
na sua origem, tornando sem efeito todos os atos subsequentes, que passam a
serem nulos de pleno direito, de conformidade ao disposto no Artigo 10 da Lei
6.739, de 05.12.79.

Outro aspecto que invalidaria de inicio essa transacao é o fato que na
citada escritura ndo estd comprovada nem especificada a origem dessas gle-
bas, descrevendo que sdo originarias de um formal de partilha, sem haver
mencao neste da informacéo pertinente ao registro imobiliario e a correspon-
dente cadeia dominial.

Isto contraria o disposto no Decreto n.° 5.318, de 29.02.1940, que alte-
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rou o decreto n.0 4.857, de 9.11.1939, o qual versa sobre a proibicédo de trans-
cricdo ou inscricao de titulos de terras sem prévio registro do titulo anterior.

Como se pode verificar mais adiante, esses aspectos ndao foram consi-
derados nem pelo oficial registrador do cartorio de Carauari, nem pelo Juiz,
qguando prolatou a sentenca da Acao de Demarcatdria. Obviamente, porque
simplesmente, a ninguém interessava.

Houve também diversas outras irregularidades e atos ilegais que os
vendedores e a empresa APLUB cometeram para levar adiante a usurpacao do
patriménio publico estadual de uma area de mais de 900 mil hectares.

Na escritura de compra e venda sédo destacados os seguintes imoéveis:

a) Seringal denominado Santa Rosa, compreendendo o lote Santa
Rosa do Tanqué, situado a margem direita do rio Jurua, municipio de Carauari,
deste Estado;

b) dois lotes de seringal compreendidos entre os lugares Santa Cruz
e Sao Luiz, num total de 20.000 ha, situado a margem do rio Riosinho, no Mu-
nicipio de Fonte Boa, Comarca de Tefé, Estado do Amazonas;

c) dois lotes de seringal, denominados Recurso ou Veados e Campinas
ou Fonte Boa, situado a margem direita do rio Riosinho, no mesmo municipio
de Fonte Boa, medindo cada lote, dez mil metros de frente, por dez mil metros
de fundos;

d) um seringal compreendido do lugar Mina de Ouro até Santa Cruz,
situado & margem do rio Riosinho, no referido municipio de Fonte Boa,;

e) um seringal denominado S&o Sebastidozinho, situado a margem
esquerda do rio Jurud, municipio de Carauari, do Estado do Amazonas.

De acordo a isso, fica claro que os adquirentes compraram:

a) No municipio de Carauari, os seringais (1) Santa Rosa ou Santa
Rosa do Tanqué, sem determinacdo de &rea, localizado na margem direita do
rio Jurud e, (2) o seringal denominado S&o Sebastidozinho, localizado a mar-
gem esquerda do citado rio, também sem especificar o tamanho da area.

b) No municipio de Fonte Boa, comarca de Tefé (1) dois lotes locali-
zados entre os lugares Santa Cruz e Sao Luis, com 20.000 ha, situados a mar-
gem do rio Riosinho; (2) os seringais denominados Recurso ou Veados e Cam-
pinas ou Fonte Boa, com uma area cada um de 10.000 ha, ou seja com uma
area total de 20.000 ha; e, (3) um seringal localizado entre o lugar denominado
Mina de Ouro e o lugar denominado Santa Cruz, este ultimo sem especificar o
tamanho da area.

Como podemos verificar, ao todo foram 7 os iméveis adquiridos. Estan-
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do 5 localizados no municipio de Fonte Boa e 2 no municipio de Carauari, 0s
guais se transformariam depois em 10 glebas. Algumas adotando nomes dos
locais que faziam limite com os acima adquiridos, sendo alargadas para
1.464.597,50 ha, equivalentes a 146 quildmetros de frente por 100 quildmetros
de fundo.

Se hoje esse valor é grande, pode-se imaginar como o foi em 1974. To-
davia, em 1965, data da compra feita pelo Sr. Milhdo Magalhaes, certamente
era praticamente inacreditavel, e, ainda, impenséavel em séo juizo alguém po-
der comprovar ou pleitear a posse mansa e pacifica de uma extensao téo
grandiosa, tendo em vista que de conformidade a Lei 89, de 31.12.59, que k-
gislou sobre as terras devolutas do Estado, a extensdao maxima que se poderia
transferir era 3.000 hectares.

Em 07.05.1974, o Sr. Milhdo Magalhaes e esposa, por contrato particu-
lar de promessa de compra e venda, venderam ao Sr. Constantino Nicolau
Akel, os imoveis acima descritos. Esse contrato foi registrado no Cartério de
Registro de Imoveis de Carauari, as folhas 119/122, do Livro 3-A, sob o n.0
413, pelo valor de Cr$ 1.000.000,00, equivalente a 2.654 salarios minimos, ou
seja, em valores atuais R$ 480.360,00 (Quatrocentos e oitenta mil, trezentos e
sessenta reais).

Posteriormente, em 29.05.1974, por escritura publica de cessao e
transferéncia de compromisso de compra e venda, lavrada no cartorio distrital
de Pastez, Comarca de Porto Alegre, RS, livro 61, as fls. 126/128, o Sr. Cons-
tantino Nicolas Akel e esposa, cederam e transferiram a Dorival Homero Kni-
phoff pela importancia de Cr$ 9.000.000,00 (o equivalente a 23.885 salarios
minimos, cujos valores atuais correspondem a R$ 4323.248,00) todos os direi-
tos decorrentes do aludido contrato, correspondente a area prometida de um
milh&o de hectares, incluindo esta Ultima condi¢&o na clausula IV.

Em 01.11.1974, por meio de escritura de compra e venda em virtude de
cessdo de compromisso, lavrada no Tabelido do 3.° Oficio de Notas de Ma-
naus, no Livro 2.096, as fls. 134/151, os Srs. Militdo Magalhdes e Constantino
Nicolau Akel, ratificaram a venda feita dos imdveis acima detalhados, formado
pela sociedade civil Associacdo dos Profissionais Liberais Universitarios do
Brasil — APLUB e mais trinta e quatro (34) pessoas fisicas.

Todavia, no item |l deste ato, e para justificar o alargamento da area
descrita no primeiro registro em que dona Hermengarda Abreu Magalhaes
vendeu as glebas a Militdo Magalhaes, os contratantes estabeleceram que o
conjunto de terras formavam um todo, denominado Santa Rosa do Tanque, si-
tuado a margem esquerda do rio Jurua, municipio e comarca de Carauari.

Consuma-se essa ilegalidade, ao deixar constante no item IV da citada
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escritura de compra e venda: “que 0s outorgantes cedentes, cederam e transfe-
riram ao outorgado cessionario e comprador Dourival Homero Knipholt pela im-
portancia de Cr$ 9,00 (nove cruzeiros) por hectare, todos os direitos decorren-
tes do aludido contrato de compromisso de compra e venda, por conta de cujo
preco estimativo de um milh&o de hectares, ja foi recebida a importancia de Cr$
2.320.000,00.”

Seguidamente, os compradores em 01.11.1974 constituiram a empresa
APLUB AGRO-FLORESTAL AMAZONIA SA.

O capital social integralizado foi de Cr$ 210.100.000,00 valor da época,
equivalente a 210.100.000 de acdes ordinarias de valor unitario de Cr$ 1,00,
integralizados pelos sdcios acionistas pela entrega de bens pertencentes em
condominio, avaliados em Cr$ 210.000.000.00, mais Cr$ 100.000,00 apodados
pela sociedade civil acima indicada

Ou seja. os imoveis foram revalorizados de Cr$ 9 milhdes para Cr$ 210
milhdes, num s6 dia. Sonegando o imposto do lucro havido.

O Capital autorizado era de Cr$ 500.000.000,00 (equivalente a US$
66.844.919,00 ou 1.052.188 salarios minimos, equivalente a valores atuais a
R$ 190.446.127,00), Cr$ 250.000.000,00 correspondente a 250.000.000 a¢des
ordinarias e Cr$ 250.000.000 em agdes preferenciais.

Desta forma, num prazo de 5 meses, o valor dos imoveis, que na primei-
ra transacao foi de um milh&o de cruzeiros, passou para nove milhdes de cru-
zeiros na segunda transacéao, para finalmente serem incorporados na socieda-
de APLUB Agro Florestal Amazbénia S.A. por duzentos e dez milhdes de cruzei-
ros.

Ao analisar a Certiddo — Cadeia Dominial — emitida pelo Cartério de
Registro de Imoveis de Carauari, em 20.03.2000, verificamos que a Cadeia
Dominial das glebas vendidas por Hermengarda Abreu Magalhdes a Militdo
Magalhées, e deste a Constantino Nicolau Akel e deste a APLUB Agro Indus-
trial Amazénia S.A., encontra-se totalmente prejudicada, posto que houve que-
bra da sequéncia do dominio entre a primeira transmitente e os anteriores que
constam na citada certiddo. Nao sendo destacada a origem do primeiro propri-
etario na cadeia dominial, nem a procedéncia do titulo de dominio.

Assim também, nessa certiddo, tdo somente os imoveis Sao Sebastido-
zinho, matricula 241, e Santa Rosa do Tanque, matricula 242, supostamente
teriam procedéncia em titulos definitivos; e, os imoveis Recurso ou Veados, e
Campinas ou Segredo, matricula 243, de acordo ao texto da citada certidao, t-
veram origem em simples “posses”. Seguidamente, aparecem 0s iméveis
Santa Luiza, S8o Pedro, Santa Cruz, Santa Rita, S&o Luiz e Restauracdo co-
nhecido por Reforma, também com matricula 243, originados de “posses”. To-
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dos estes pertencentes a Raimundo Magalhédes registrados no Livro 3-A-1, as
fls. 481v, em 28.11.58.

Finalmente, sdo detalhados os iméveis Santa Cruz (novamente), Séo
Sebastidozinho | e Il, Santa Rosa 1, Il e Ill, Mina de Ouro, Segredo (hovamen-
te), Veado (novamente), S&o Luiz I, Il e lll, Sem denominacdo, Sem denomina-
¢do e Sem denominagdao, registrados nos Livros 3-A-1. 2-D, e 2-E., sob as ma-
triculas 469, 785 e 1 .244 que pertenciam a Hermengarda Abreu Magalhaes,
sem contudo descrever a origem dos titulos e a sequéncia dos proprietarios, e
nem aparecer na escritura de promessa de compra e venda feita por Militdo
Magalhaes.

Constata-se assim, também, a duplicidade de registro e a inclusédo ou
desmembramento de glebas sem mencionar a sua origem. O qual esta em
contradicdo com o estabelecido na Lei 6.015/73. Desta forma, a escritura de
compra e venda, lavrada em 16.06.1965, ndo atendeu as exigéncias desta lei,
em vigéncia na época, estando assim, nula de conformidade ao disposto pelo
Art. 214 da Lei 6.216/75.

Assim, a APLUB Agroflorestal Amazénia SA. ganhou o reconhecimento
do dominio das seguintes glebas, algumas das quais nem sequer nome tinham,
e outras, como Mina de Ouro, Santa Cruz e Santa Rosa, areas relatadas na
escritura de compra e venda inicial e, portanto, ndo adquiridas:

Mina de Ouro 297.59900
Sao Sebastidozinho 247.937,65
Santa Rosa 300.301,75
Santa Cruz 53.207,20
Séo Luiz 32126950
Sem denominacéo 92.40525
Sem denominacéo 80.23725
Sem denominagao 53.22470
Veado 9.056,50
Segredo 9.157,60

AREA TOTAL 1.464.396,40

Desta forma, e sem mencionar as falhas processuais, levantadas poste-
riormente pela Procuradoria do ITERAM, na acdo anulatoria impetrada em
12.06.1981, fica claro que as pecas iniciais das escrituras de compra e venda e
registros de imoveis estdo eivadas de imperfeicdes que as tornam passiveis de
nulidade, e, conseqientemente, de cancelamento de conformidade ao disposto
no Art. 10 da Lei 6.739 de 05.12.1979 que dispde sobre declaracéo de inexis-
téncia e cancelamento de matricula e registro de imével rural vinculado a titulo
nulo de pleno direito.

Por outra parte, a sentenca prolatada que beneficiou a APLUB, e, poste-
riormente, o surpreendente acordo feito entre esta e a Procuradoria Geral do
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Estado, que deveria representar os interesses do Estado do Amazonas, néo le-
vou em consideracéo o estabelecido na Lei 4.504, de 30 de novembro de 1964,
gue dispde sobre a promoc¢ao da melhor distribuicdo da terra, amparo a propri-
edade da terra voltada para o interesse comunitario.

Além dos vicios documentais da origem dos titulos de propriedade ja le-
vantados, houve o conluio com a designacédo de um dos arbitradores do laudo
técnico na mesma pessoa que fez o levantamento inicial, o qual fundamentou a
peticao inicial da Acdo Demarcatoria.

Cabe salientar que este Laudo Técnico que alicer¢cou a determinacao do
Juiz para a conceder a citada demarcatoria que alargou a area de pouco mais
de 20.000 ha para mais de 1,5 milhdes, esta eivado de erros técnicos que
comprovam de maneira taxativa que néo foi realizado no campo, e sim na
prancheta de desenho, de conformidade ao parecer do Eng. Edilson Rocha da
Silva, que serviu de base para a A¢do Avocatoria impetrada pelo ITERAM em
1981 perante o Presidente do Tribunal de Justica do Amazonas.

5.3.2 Conclusao

De acordo ao exposto, este é mais um caso em que diversas circuns-
tancias e fatores favoreceram uma empresa chegar a adquirir a propriedade de
uma area preliminarmente de 1.464.597,50 ha, em absoluta contradicdo com o
espirito que norteou o Poder Puablico a legislar, em diversas épocas e dispositi-
vos legais. que ninguém poderia ser proprietario, de uma éarea, superior a
30.000 ha, segundo o Decreto 644 de 01.12.1903, ou, posteriormente, a 3.000
ha, por aquisicéo direta do Estado.

Assim, néo seria licito, tanto desde o ponto moral e ético, como de con-
formidade a vasta legislacdo existente, que este principio ultrapassasse quais-
guer um destes limites, como foi feito neste caso da APLUB Agro Florestal
Amazonia S. A.

Entendemos que existem mecanismos legais para revisar essa situacao,
gue corno observamos anteriormente, tem significado até o presente momento,
a perda de uma consideravel area de terras do patrimoénio do Estado. Em be-
neficio de uma empresa que até agora nada investiu de capital proprio na regi-
ao para alavancar o progresso do povo do interior, criando opc¢des de trabalho
e de riqueza. Salvo a exploracéo insensata dos recursos naturais, a aquisi¢cao
de empréstimos subsidiados e o suporte patrimonial que Ihe d4 a enorme ex-
tensdo de terras sob o seu dominio na nossa opinido, adquiridos de maneira ir-
regular.

Este relatorio, esta destinado a promover e sensibilizar a Douta Corre-
gedoria Geral da Justica do Estado do Amazonas, Ministério Publico e ao proé-
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prio e direto interessado, O Governo do Estado do Amazonas, a interpor as
acOes que sejam julgadas apropriadas para reverter esta situacéo e fazer voltar
essas terras ao patriménio do povo amazonense.

A SEGUIR, E INCORPORADA A ESTE RELATORIOAA DEFESA
APRESENTADA A CPI PELA APLUB AGRO FLORESTAL AMAZONIA S/A:

QUANTO A REGULARIDADE DA AQUISICAO DAS TERRAS.

A aquisicao das terras no estado do Amazonas, pela Aplub Agro Flo-
restal Amazoénia SA., tera certamente inconsisténcias, imprecisdes e imperfei-
cOes. Mas todas elas e cada uma decorrem das dificuldades que, ha mais de
25 anos, cercavam uma operacao de aquisicao de terras nos confins interiora-
nos de qualquer estado amazdnico, e ainda mais, do Amazonas.

N&o é grande tarefa, agora, apontar tais deficiéncias. Tais deficiéncias,
entretanto, podem ser perfeitamente explicadas e esclarecidas. E o conjunto, a
totalidade, a cadeia de atos e fatos que precisa ser observada: entéo se podera
concluir, com convicgao e certeza, de que aquelas terras foram adquiridas, de
gue aquela area foi consolidada em 912 mil hectares, dentro da normalidade
legal.

O que se comprava era — necessariamente — impreciso. Ndo ha outra
razao para que a escritura publica de compra e venda da area em causa, men-
cionasse uma area em numeros redondos de 1 milh&o de hectares.

A Aplub Agro Florestal pesquisou com as cautelas de praxe, e com o
olhar cuidadoso de advogados especialistas, a €poca, as origens, 0s registros
cartoriais, as cadeias dominiais. Concluiu, pelos meios e métodos daqueles
tempos, que havia boa margem de segurancga para a aquisicao da “ area pro-
metida de 1 milh&o de hectares “, como consta da escritura de compra e venda
original.

Na analise minuciosa entéo feita, considerou-se que 0s marcos geogra-
ficos delimitativo, bem definidos na escritura inicial, permitiriam adiante dar pre-
cisdo rigorosa ao total da area e aos limites e confrontacgdes.

Ou seja, para a Aplub Agro Florestal a origem das terras era estrita-
mente privada, e boa ; essa condicdo era revelada pelos titulos, base da trans-
cricdo do dominio. Estava assinalada, devidamente, a cadeia dominial: assim
afirmavam os registros publicos, dos quais ndo cabia a empresa duvidar.

Dizendo de outro modo e reiterando: a Aplub Agro Florestal comprou a
area ndo somente com notoria boa fé, como e ainda mais, tomando as precau-
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¢Bes mais adequadas para um negdcio de tal vulto, e inclusive porque néo pai-
rava sobre a area nenhuma suspeita.

Mas se fazia necessério definir com precisdo a area total das glebas.
Para esse fim, a Aplub Agro Florestal ajuizou Acdo Demarcatéria na Comarca
de Carauari, a qual consolidou uma éarea de 1.464.597,384 hectares, através
de deciséo judicial prolatada em maio de 1975.

Seis anos depois, em junho de 1981, o Instituto de Terras do Estado do

Amazonas-ITERAM, inconformado com deciséo e alegando falhas processuais,
requereu a avocacao dos autos da A¢cdo Demarcatoéria, através do Tribunal de

Justica do estado do AM.

O Tribunal de Justica, entretanto, em julgamento unéanime, decidiu que a
sentenca da Acdo Demarcatéria bem apreciara a espécie e ndo era merecedo-
ra de reparos.

O ITERAM , ainda ndo conformado com a sentenca de primeiro grau,
em setembro de 1983 ingressou com Recurso Extraordinario junto ao TJ do
Amazonas.

Em junho de 1985, uma Transacao Judicial, celebrada entre a Aplub
Agro Florestal e o governo do Estado do Amazonas, representado pelo
ITERAM, pb6s fim & Acdo, reconhecendo uma area de 912.963,02 hectares.
Essa Transacéao, legitimada por homologacéao do Tribunal de Justica, cer-
tamente produz os efeitos de Coisa Julgada.

O relatério preliminar desconsidera e passa ao largo da hipotese da
aquisicdo de boa fé ; da Acdo Demarcatoria vencedora em primeiro grau ; da
confirmagao da sentenca de primeiro grau pelo Tribunal de Justica ; do fato de
gue o Tribunal considerou “ totalmente descabida “ a avocacao pretendida pelo
ITERAM.

Desconsiderou e passou ao largo da Transac&o Judicial realizada entre

o Estado do Amazonas e a Aplub Agro Florestal, e que no nosso sistema juridi-
co a transacédo produz entre as partes o efeito de COISA JULGADA ( Cadi-

go Civil, Art. 1030, primeira parte ).

O Relatorio parece partir de que, na aquisicdo das terras, houve uma
improvavel conspiracdo , que comeca pelos vendedores, continua com a Aplub
Agro Florestal, passa pelos cartérios e oficiais cartorarios, alcanca o Juiz de
Primeira Instancia que julgou a A¢cdo Demarcatéria, atinge a Camara Civel do
Tribunal de Justica que confirmou a Demarcatéria, adentra pelo ITERAM, conta
com a participacao ativa do Governo do Estado, e ponto culminante, contamina
o Tribunal de Justica que legitimou, pela homologacé&o, a Transacéo Judicial.

O Relatério , de outro lado, ignora que a Aplub Agro Florestal da
Amazobnia tem pago , todos estes anos, religiosamente, o Imposto Territorial
Rural-ITR, e sobre area reconhecida como legitima pelo INCRA, que é de

912 mil hectares. Simplesmente desconsidera o fato de que a empresa man-
tém valido o CCIR, o qual, para ser concedido e revalidado, requer um conjunto
de exigéncias legais que comeca com a comprovacao da propriedade.
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N&o faz o Relatério nenhuma menc¢éo ao Plano de Manejo Sustentavel
aprovado junto ao IBAMA — o primeiro em véarzea do Estado do Amazonas,
desde a mais recente legislacdo da espécie - no qual um dos requisitos cen-
trais é a comprovacao da propriedade.

N&o se compadeceu o Relatério da permanente e continuada disposicao
da empresa em cooperar , de prestar informacdes e esclarecimentos a CPI ; de
gue todas as solicitacdes que lhe foram demandadas foram cumpridas a tempo
e hora ; do depoimento sereno e objetivo , € sem maiores questionamentos, do
nosso diretor Fernando Lisboa, em Manaus.

Para a Aplub Agro Florestal, nada ha de irregular na aquisicdo daquelas
glebas. A aquisicdo se deu por Ato Juridico Perfeito ; as duvidas , contradi-
cOes e controvérsias foram dirimidas por sucessivas decisfes da Justica, que
fizeram Coisa Julgada ; os recursos investidos, a presenca e a obra da em-
presa, tudo configura Direito Adquirido.

Finalmente , se anexa a este voto e ao Relatdrio, como um nucleo rele-
vante das presentes consideracdes, parecer juridico do eminente jurista Miguel
Reali Junior, que aborda a questdo especifica da regularidade, legalidade e le-
gitimidade das terras adquiridas na Amazonia pela Aplub Agro Florestal.

QUANTO A SUPOSTA SONEGACAO DE IMPOSTOS.

O relatério comete grave equivoco, a pg. 73, quando afirma que houve
sonegacado de impostos na valorizacdo de CR$ 9 milhdes de cruzeiros para
CR$ 210 milhdes, dos imdveis adquiridos pelos sdcios e posteriormente trans-
feridos para integralizacdo do capital da Aplub Agro Florestal.

O tratamento tributario da operacdo obedeceu rigorosamente a legisla-
cao da época.

N&o ha que se falar em lucro. Os subscritores da Aplub Agro Florestal
adquiriram o imével por CR$ 9 milhdes, mas ndo o venderam por CR$ 210 mi-
IhBes, como parece dar a entender o Relatério. Os compradores da area de ter-
ras, socios da Aplub Agro Florestal, sdo até hoje os mesmos, com as possiveis
excecodes dos que faleceram.

QUANTO A AFIRMAQAO DE QUE A EMPRESA NADA INVESTIU DE
CAPITAL PROPRIO NA REGIAO.(PG. 75).

A Aplub ja investiu na Amazoénia , a valores de hoje, cerca de R$ 56 mi-
Ihdes de reais, na aquisicdo do imoével, compra de equipamentos e maquinas,
projetos, instalacdes , tributos, despesas administrativas, demarcacéo, salarios,
e de modo especial , no bem sucedido esforco de preservacao da area.

Esse valor estad devidamente lancado na contabilidade, e pode ser com-
provado centavo a centavo, despesa a despesa, investimento a investimento.
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Os investimentos da Aplub Agro Florestal da Amazonia , nestes 27 anos,
nesse valor , foram informados pela empresa a praticamente todos os ilustres
senhores membros da CPI, inclusive o senhor Presidente e o Senhor Relator.
Também ficou registrado no depoimento de nosso diretor Fernando Lisboa, em
Manaus.

QUANTO A AFIRMACAO DE QUE A APLUB AGRO FLORESTAL
PROMOVEU A “ EXPLORACAO INSENSATA DOS RECURSOS NATURAIS *
(PG. 75).

A afirmacao acima, constante do Relatorio, € inteiramente improcedente,
destituida de qualquer base.

Os mais recentes levantamentos sensoriais e por satélite evidenciam
que na propriedade da Aplub Agro Florestal da Amazonia, de 912 mil hectares,
99,2 por cento esta, mais do que conservada, intacta.

As raras clareiras na mata foram abertas pela Petrobras, na prospeccéo
de Oleo e gas.

O Plano de Manejo Sustentavel, aprovado pelo IBAMA, é realizado em
apenas 30 mil hectares, dos 912 mil ; e até este momento mal alcancou 1 mil
hectares. Em cada hectare serao retiradas apenas 6,5 arvores adultas.

Finalmente, a Aplub Agro Florestal fez registrar espontaneamente, a
margem da Escritura, uma reserva legal de 846.726 hectares onde a extracéo
de madeira sé podera ser feita através de Plano de Manejo. Somada esta area
a area de preservacao permanente tem-se, hoje, que 97 por cento da area
esta destinada a preservacao do meio ambiente.

A obra mais importante realizada pela Aplub Agro Florestal na Amazénia
foi a preservacao.

QUANTO A OUTRAS IMPRECISOES CONSTANTES DO RELATORIO.

- No item 5.3.1 do Relatorio , pg. 70, se afirma que existe
nulidade na origem do titulo aquisitivo, por contrariedade ao art.
1133 do Codigo Civil. A referéncia ao citado artigo € aleatoria e ig-
nora o usual e consagrado instituto da Procuragcdo em Causa Pro-
pria.

- Na pagina 74 do Relatério consta a incongruente as-
sertiva de que a escritura de 16.6.65 ( anterior ) estd em contradicao
com aLei 6.015/73 ( posterior ).

- A referéncia a respeito do PROBOR, péagina 70, € des-
picienda, O programa estava aberto em condi¢fes idénticas para
gualquer interessado. A Aplub Agro Florestal honrou seus com-
promissos nos prazos contratuais e ha mais de 15 anos passados.
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BRASILIA-DF, 22 de agosto de 2001.

CONSULTA

A empresa APLUB AGRO FLORESTAL AMAZONIA S/A encaminha-
nos Consulta na qual solicita a apreciacdo da situacao de gleba de terras
gue possui no Estado do Amazonas, frente a hipGtese prevista no art. 188,8
1° da vigente Constituicdo Federal, querendo saber, em sintese, se incide ou
nao a regra ali contida a aquisicao de terras operada em 1° de novembro
de 1.974.

Informa a Consulente que as glebas foram adquiridas na data acima
referida, conforme Escritura Publica de Compra e Venda lavrada no Tabelio-
nato do 3° Oficio de Notas da Comarca de Manaus, tendo como parte ven-
dedora MILITAO MAGALHAES e sua mulher, e como outorgantes cedentes
CONSTANTINO NICOLAU AKEL e sua mulher, como parte compradora e
outorgados cessionarios um grupo de pessoas, fisicas e juridicas, entre as
guais, com o maior percentual, a APLUB — Associacdo dos Profissionais Li-
berais Universitarios do Brasil, totalizando a area cerca de um milhdo
(1.000.000) de hectares.

Na mesma data da aquisi¢do foi constituida, mediante Escritura PU-
blica lavrada perante o mesmo Tabelionato do 3° Oficio de Notas da Comar-
ca de Manaus, a empresa sociedade anonima APLUB AGRO FLORESTAL
AMAZONIA, cujo capital foi subscrito e integralizado mediante o aproveita-
mento da area de terras adquirida.

Com o fim de definir adequadamente a area adquirida --- vez que 0s
limites e confrontagbes constantes na Escritura ndo eram exatos --- a
APLUB AGRO FLORESTAL ajuizou, na Comarca de Carauari, a competente
Acdo Demarcatoria. A final, por meio de deciséo judicial, prolatada em 31 de
maio de 1.975, o dominio restou consolidado em 1.464.597,384 hectares,
tudo sendo averbado no registro n° 464, de fls. 153 do Livro 3-A do Registro

de Imoéveis da mencionada Comarca.

Contudo, seis anos apos o transito em julgado da sentenca homolo-
gatoria, o INSTITUTO DE TERRAS DO ESTADO DO AMAZONAS -
ITERAM, requereu a avocacdo dos autos da Acdo Demarcatdria, por meio
da Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, alegando,
em sintese, que o procedimento demarcatorio ndo tinha observado as nor-
mas processuais vigentes, por ndo ter sido submetido ao duplo grau de ju-
risdicdo, entendendo terem sido afrontados interesses do Estado do Amazo-
nas.
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Distribuido o feito a 12 Camara Civel do Tribunal de Justica daquele
Estado, decidiu-se em 27 de junho de 1.983, por unanimidade, e inclusive
com parecer favoravel do Senhor Procurador de Justica, que a sentenca de
primeiro grau bem apreciara a espécie, mantendo-se, pois, o decidido. Po-
rém, inconformado, em 14 de setembro de 1.983 o ITERAM ingressou com
Recurso Extraordinario, contestado pela APLUB AGRO FLORESTAL em 7
de outubro de 1.983.

Estavam os autos conclusos ao Excelentissimo Senhor Desembarga-
dor Presidente do Tribunal de Justica do Amazonas quando as partes --- de
um lado, o Estado do Amazonas, representado pelo ITERAM, de outro a
APLUB AGRO FLORESTAL ---, solicitaram a suspensao do processo, Vi-
sando buscar, em conjunto, um acordo que finalizasse a demanda, sendo o
pedido deferido em 5 de dezembro daquele mesmo ano.

ApoOs longas tratativas, chegaram as partes a um acordo, obtido por
meio de Transacédo Judicial, assinada em 28 de junho de 1.985, extinguin-

do, assim, o feito.

Pela transacdo, a APLUB AGRO INDUSTRIAL renunciou ao dominio
de parte das terras, excluindo-se da matricula r* 469, do Registro de Imo-
veis de Carauari, uma area de 551.634,364 hectares, que passou, assim, ao
pleno dominio do Estado. A propriedade da empresa restou consolidada so-
bre 912.963,02 hectares. O Estado, por sua vez, desistiu de prosseguir 0
Recurso Extraordinario intentado nos autos da ja mencionada A¢do Avocato-
ria.

Informa ainda a Consulente ter investido, ao longo de vinte e cinco
(25) anos, “consideravel volume de recursos na manutencao da propriedade,
bem como em atividades geradoras de emprego e desenvolvimento da regi-
ao”. Mantém, ainda, projetos de preservagdo ambiental, de modo que as flo-
restas situadas na area ‘estdo intactas e reservadas para investimentos e
aproveitamento adequado”.

Este aproveitamento é realizado em cerca de 30 mil hectares medi-
ante o Plano de Manejo Florestal, instituido pela empresa tao logo o Manejo
Florestal Sustentavel recebeu do Governo regras claras e instituidas por lei.
Além do mais, a APLUB fez registrar, a margem da Escritura, uma reserva
legal de 846.726 hectares onde a extracdo de madeira s6 podera ser feita
através do Plano de Manejo. Somada esta area a area de preservacao am-
biental permanente, tem-se, hoje, que noventa e sete por cento (97%) da
area de propriedade da APLUB AGRO FLORESTAL esta destinada a pre-
servacao do meio ambiente.

Examinada a documentacao oferecida pela empresa, podemos emitir
0 nosso Parecer, que iniciara com o imprescindivel relato histérico da aquisi-
¢cdo da area e 0 exame dos pressupostos de incidéncia do retromencionado
188,8 1 da Constituicdo Federal (Parte I), seguindo a analise dos efeitos da
aquisicao e da transacao judicial (Parte II).
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PARECER

)DA AQUISICAO PELA APLUB DE TERRAS NO ESTADO DO
AMAZONAS E DA NATUREZA DO BEM ADQUIRIDO

A)Historico da Aquisicao

1.) Para bem compreender os fatos em analise, importa, preliminar-
mente, situar o contexto no qual adquirida, no Estado do Amazonas, tdo ex-
tensa area de terras por associa¢do gaucha voltada a congregar os profissi-
onais liberais universitarios.

Corria 0 ano de 1.973, e JORGE BABOT MIRANDA, gaucho, que fora
presidente do BRDE (Banco Regional de Desenvolvimento Econdmico do
Sul), entdo na presidéncia do BASA (Banco da Amazonia Sociedade Anoni-
ma) decidiu promover amplo seminéario designado ‘O Sul vem ao Norte”,
com o explicito proposito de dar conhecimento, aos empresérios do sul do
pais, das perspectivas de negocio na regido amazonica. Relembre-se que, a
€época, a comunicacao entre as regides geograficas do pais era ainda incipi-
ente, havendo, por outro lado, interesse politico na integracdo regional,
mormente no que diz respeito a Amazobnia, que sempre atraiu interesses es-
trangeiros.

Participou do seminario empresario gaucho vinculado a industria ma-
deireira, que, em seu retorno a Porto Alegre, interessou a APLUB no inves-
timento. A época, as entidades de seguro e previdéncia privada, como a
APLUB, podiam, nos quadros da legislacéo vigente, investir amplamente em
bens que assegurassem solidez patrimonial e possibilidades de rentabilidade
aos seus associados e beneficiarios, estando, entre esses bens, com papel
de relevo,os imoveis, ativos que poderiam bem assegurar a pretendida soli-
dez patrimonial.

Assim sendo, e estando a APLUB interessada em formar patrimonio
rentavel a médio e longo prazo, o negécio foi concretizado.

2.)E preciso também recordar que, a época, a delimitagcdo dos limites
e confrontacdes de areas rurais, mormente nos confins da Amazénia, nao
era feita de forma tdo exata e precisa, como hoje ocorre em virtude de mo-
dernos meios demarcatérios ou discriminatorios, inclusive por intermédio de
satélite. Por esta razao, os lindes eram habitualmente imprecisos, marcados
por acidentes geograficos e indicados comumente de forma aproximativa. O
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gue efetivamente importava, como ainda hoje importa, é a regularidade da
cadeia dominial.

3.)A relativa imprecisdo dos limites e confrontacdes existentes nos
préprios titulos --- nos quais por vezes vinham utilizadas expressées como
“area aproximada”, “mais ou menos”, ou similares, ou ainda no fato de certos
lindes serem fixados com base em acidentes e particularidades geograficas -
-- deve-se, certamente, & peculiar histéria da ocupacao de terras no Brasil®.

Como é por todos sabido, no Brasil, diferentemente do ocorrido em
outros territorios, as terras foram primitivamente publicas, s6 ao longo dos
séculos possibilitando-se a sua apropriacdo privada. Em voto notavel, sinte-
tizou ALIOMAR BALEEIRO?as terras do Brasil foram objeto de conquista e
posse, por PEDRO ALVARES CABRAL, para o Rei de Portugal, com o que,

“Ela passou a ser uma fazenda do Rei, fican-
do no dominio real até a Independéncia, quando foi
transferida para o Patrimoénio Nacional, 14 permane-
cendo todo o tempo do Império, até que o art. 64 da
Constituicdo de 1.891 a distribui aos Estados em
cujos limites se encontrava. Entdo os Estados, como
sucessores da nacéo brasileira, e a nacao brasileira,
como sucessora do patrimbnio pessoal do Rei de
Portugal, ndo necessitam trazer nenhum titulo. O f-
tulo é posse historica, o fato daquela conquista da
terra”.

Patrimbnio publico, as terras brasileiras foram objeto, no entanto, de
doacdes e concessdes, notadamente por meio de sesmarias, assinalando a
propésito MESSIAS JUNQUEIRA:

“até 17 de julho de 1.822, a propriedade ter-
ritorial brasileira, de carater latifundiario, foi concedi-

da através de cartas de sesmarias, pelo governo™.

Apenas em 1.850, a Lei de Terras (Lei n° 601) veio regularizar a
guestdo, determinando a possibilidade de sua venda aos particulares. Ja

Acerca do temm veja-se os classicos LI NHARES DE LACERDA, O Tratado das
Terras do Brasil, R o de Janeiro, Alba, 1960, MESSIAS JUNQUEI RA, As
Terras Devolutas na Reforma Agréaria, Sao Paul o, 1964, CARVALHO Afra-
nio, Registro de Inmbveis, R o de Janeiro, Forense, 1982, CIRNE LI MA,
Ruy, Pequena Historia Territorial do Brasil, Sesmarias e Terras Devo-
lutas, Porto Alegre, Sulina, 1954, e o recente estudo de VARELA, Laura
Beck, Das Sesmarias a Propriedade Mdderna: os fundanentos do Direito de
Propri edade no Brasil, dissertacdo de Mestrado, Faculdade de Direito
da Uni versi dade Federal do Rio Grande do Sul, Porto Al egre, 2001, iné-
dito.

2STJ, RE n° 51.290, Estado de Goias,Rel. Mn. Aliomar BALEEIRO, unani -

me, Tribunal Pleno, j. em 04/04/73, DJ 9.11.73.
3JUNQUEI RA, Messias, A Discriminagdo de Terras Devolutas na Amazénia
Legal, in Revista de Direito Agrario,Mnistério da Agricultura, vol.

1, ano 1, n° 1, 1973, Brasilia, G aphos, p. 65.
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nesta época era grande, contudo, a extensado das terras devolutas, assim
entendidas aquelas glebas que, no passado, havia sido objeto de concesséao
sesmarial, caindo depois em comisso pelo desuso ou nao-aproveitamento
econdmico, sendo entdo “devolvidas” ao Estado. Por isto a Lei n° 601 ocu-
pou-se também em estatuir a delimitacdo entre o patriménio publico e o
particular, determinando, no art. 10, caber ao Governo prover "o modo pra-
tico de extremar o dominio publico do particular”.

Nesta regra esta a origem do processo discriminatorio, instituido
guase um século apos, em 1.946, pelo Decreto-Lei ¥ 9.760, ainda como
contencioso administrativo (arts. 19 a 32), depois regulado pelo Decreto-Lei
n° 1.164/71, que recebeu elogiosas referéncias de MESSIAS JUNQUEIRA,

para o qual aquela normativa, em termos de direito publico territorial consti-
tuia “a coisa mais importante que ja se fez no Brasil desde a Lei n° 601, de

18 de setembro de 1.850™.

Este Decreto-Lei, vigorante a época da aquisicdo de terras pela
APLUB, tornou realidade, ainda segundo o abalizado entendimento de
MESSIAS JUNQUEIRA, a providéncia acenada pelo Estatuto da Terra,

“quando quer que ao problema das terras de-
volutas brasileiras se imprima solugcéo tendente a
harmonizar as peculiaridades regionais com os altos
interesses do desbravamento, através da coloniza-
cao racional™.

Para dar execucdo ao vasto programa de acéo determinado pelo De-
creto-Lei i 1.164/71, o Decreto-Lei rf 1.179, que se lhe seguiu, previu o
custeio, na Amazonia, de acdes discriminatorias de terras devolutas e fisca-
lizagc&o de uso e posse da terra. A mesma normativa estabeleceu a distingao
conceitual entre “discriminar” e “demarcar”, de modo a entender-se, correta-
mente, que as terras devolutas sdo objeto de acdo discriminatéria, e
nao demarcatéria. Esta é reservada as terras publicas (ndo devolutas) e as
terras particulares.

Cumpre, pois, atentar para este ponto: na ocasiao em que a APLUB
adquiriu terras no Estado do Amazonas, vigorava norma legal que atribuia
ao Estado e ao INCRA (Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma Agra-
ria), ndo soO o dever de agir, discriminar e fiscalizar, mas, por igual, poderes e
instrumentos para tanto.

4.) Além do mais, como saber se ha terra devoluta antes de realizado
0 processo discriminatério? Se a discriminacdo € 0 meio para apurar se a
terra € ou ndo devoluta, como antecipar o posterius ao prius?

4MESSI AS JUNQUEI RA, A Discriminacdo de Terras Devol utas na Amazoni a Le-
gal, cit., p. 65.
SMESSI AS JUNQUEI RA, A Discriminacdo de Terras Devol utas na Amazoni a Le-
gal, cit., p. 65.
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Além do mais, no tratamento das terras devolutas, sublinha MESSIAS
JUNQUEIRA,

“ndo se podera esquecer que é capital a dis-
tincdo entre terras devolutas legitimamente possui-
das, com cultura efetiva e morada habitual, terras
devolutas ilegitimamente ocupadas e terras devolu-
tas vagas™.

E isto porque o possuidor legitimo de terras devolutas € considerado
0 seu proprietario putativo’, razdo pela qual ndo pode o Poder Publico,

“sem determinadas cautelas prévias, utilizar
em programas de reforma agréria, terras devolutas
legitimamente possuidas pelos particulares™.

O Estatuto da Terra (Lei n° 4.504/64) reconhece expressamente o di-
reito do legitimo possuidor de terras devolutas, tanto assim que confere po-
der ao INCRA para “reconhecer as posses legitimamente manifestadas atra-
vés de cultura efetiva e moradia habitual” (art. 11), assim como tem aquele
orgao autoridade para “incorporar ao patriménio publico as terras devolutas
federais ilegalmente ocupadas e as que se encontram desocupadas” (art.
11, in fine, grifamos). Dai a distincdo entre a triplice espécie das terras de-
volutas, antes aludida por MESSIAS JUNQUEIRA.

5.) Em suma: ndo houve processo discriminatorio que determinasse a
existéncia, ou nado, de terras devolutas entre as terras adquiridas pela
APLUB, nem mesmo se, entre essas, haveria, ou ndo, algumas legitima-
mente possuidas. O que se observa, pois, é que, nem na época da aquisi-
¢cao das terras pela APLUB (1.974), nem quando da propositura e tramitacédo
da Acdo Demarcatoria --- com toda a publicidade que uma tal acdo encerra -
-- houve qualquer objecdo por parte de qualquer ente ou autoridade
publica.

6.)E isto porque, efetivamente, a Escritura de Compra e Venda lavra-
da em 1° de novembro de 1.974 e a Certiddo da Cadeia Dominial expedida
pelo Cartdrio do Registro de Imdveis da Comarca de Carauari davam e déao
conta do fato de ser privada a propriedade entédo transmitida. Nao se co-
gitava entdo, e jamais se cogitou, da alienacado de bens publicos.

Os antigos proprietarios, MILITAO MAGALHAES e sua mulher haviam
adquirido o dominio do imovel “Séo Sebastidozinho”, em 28 de novembro
de 1.958, de RAIMUNDO MAGALHAES, que os adquirita de H.
CONTREIAS; o imovel “Santa Rosa do Tenqué” fora adquirido de ANA DA
SILVA DUTRA, na mesma data; o iméveis denominados “Recurso” ou “Vea-
dos”; “Campinas” ou “Segredo”, “Mina de Ouro”, “Santa Luzia”, “Sao Pedro,

SMESSI AS JUNQUEI RA, As Terras Devolutas na Refornm Agréaria, Sdo Paul o,
1964, p. 54

"Assi m MESSI AS JUNQUEI RA, obra por Gltinp citada, |ntroducéo
8 dem i bi dem
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“Santa Cruz”, “Santa Rita”, “S8o Luiz” e “Restaurac¢édo”, também conhecido
por “Reforma”, haviam sido adquiridos do mesmo RAIMUNDO
MAGALHAES, que os adquirira, também naquela longinqua data, de
ANTONIO RODRIGUES DE OLIVEIRA SOBRINHO.

Outros iméveis pertenciam, desde 1965, a HEMENGARDA ABREU

MAGALHAES. Todas estas sucessivas aquisicdes haviam sido feitas por
Escrituras Publicas, devidamente registradas.

Portanto, em nenhum momento se cogitou, porque nao haveria que
cogitar, da autorizacado do Congresso Nacional, s requerida, e desde a en-
trada em vigor da Constituicdo de 1.988, para a alienacédo de bens publicos

superiores a dois mil e quinhentos (2.500) hectares.

7.)Na época, é bem verdade, vigorava a Carta de 1967, com a reda-
cao dada pela Emenda Constitucional n° 1/1969, que no art. 171, 8 1° exigia
a aprovacéo do Senado Federal para,

“a alienacdo ou concessao de terras publi-
cas com area superior a trés mil hectares” (grifa-
mos).

Também ai, como se vé, a natureza publica da terra a ser alienada
constituia elemento nuclear do suporte fatico da regra, a direcionar, portanto,
a sua incidéncia. E, na espécie, como se viu, ndo era publica, sendo privada,
aterra alienada.

8.) A regra condicionante da validade da aquisicdo de terras publicas
por particulares a autorizacdo do Parlamento € antiga em nosso sistema
constitucional, sendo posta, pela primeira vez, no art. 130 da Constituicdo de
1.934, pelo qual nenhumaconcesséo de terras de superficie superior a dez
mil hectares poderia ser feita sem a prévia autorizacdo do Senado Federal.
Repetiu-a a Carta de 1.937, no art. 155°, a Constituicdo de 1.946, ai ja alu-
dindo, no paragrafo 1° do art. 156, expressamente a “alienacdo”, a par da
“concessao”, a Carta de 1.967, no art. 164, paragrafo Unico, e a Emenda
Constitucional rf 1/1.969, no art. 171, paragrafo Unico, retrotranscrito, ai

mantendo o limite de trés mil hectares, ja existente na Carta anterior.

A razdo de ser da regra, hoje constante no art. 188,8 1°, € por si sO
evidente: o de evitar as translacdes possessoérias ou dominais de grandes
areas publicas para uma s6 pessoa, pois estas, as terras publicas, e as de-
volutas, devem ter destinacdo compativel “com a politica agricola e com o
plano nacional de reforma agréria”, segundo consta no caput do mesmo art.
188. Pela mesma razao, diz-nos o § 2°, a autorizacdo do Parlamento nao é
necessaria quando a alienacdo ou a concessao das terras publicas tiver
como finalidade a reforma agraria.

° Al udi ndo, entdo, ao “Consel ho Federal ”.
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Em suma: da necesséria conjugacdo dos paragrafos do art. 188
constitucional com o seu caput --- que comanda a inteligéncia da regra ---
tem-se o propdsito da Constituicdo nesta matéria. E tem-se, igualmente, as
condicdes faticas necessarias a incidéncia da regra juridica, quais sejam, o
fato de ser publica a terra; o fato de sua area ser superior a dois mil e qui-
nhentos hectares; e o fato de a alienacédo ndo se destinar a reforma agraria.

Uma destas condi¢des ndo se verificou in casu: a terra alienada a
APLUB néo era publica, mas privada. Nao se comprovou sequer a existéncia
de terras devolutas vagas ou ilegiimamente ocupadas.

Il) Da natureza privada das terras alienadas a APLUB e dos efei-
tos datransacéo.

A)Da cadeia dominial e da Acao Demarcatéria

8) Com efeito, em nenhum momento restou sequer indicado fossem
publicas as terras adquiridas pela ABLUB em 1° de novembro de 1.974, logo
repassadas a sociedade anénima na mesma data constituida, qual seja, a
APLUB AGRO FLORESTAL. Sua origem estritamente privada era revelada
pelos titulos, base da transcricdo do dominio; assim apontava a cadeia do-
minial comprovada, assim afirmavam os registros publicos e assim também
estabelecera a sentenca proferida nos autos da Acdo Demarcatéria, em
1975, e confirmada, a unanimidade, pelo Tribunal de Justica do Amazonas,
devendo ser assinalado que documento recente a nos alcangcado pela
Consulente, isto €, a Certiddo da Cadeia Dominial exarada pelo Cartério do
Registro de Iméveis de Carauari em 20 de marco de 2000 nenhuma suspei-
¢do contém acerca da regular dominialidade.

9.)A Unica ocasido em que foi alegado (e ndo sequer remotamente
comprovado) haver porcbes de glebas que caracterizariam terras devolutas
entre as adquiridas pela APLUB foi na oposicao arguida, sete anos apoés a
compra, pelo ITERAM, em face da Acdo Demarcatoria.

A ja apontada impreciséo nos lindes da area adquirida levou a APLUB
a buscar certificar, cerca de um ano ap0s a aquisi¢do, a real extensao de
seu dominio, para o que a Acdo Demarcatéria mostrava-se o meio adequa-
do. Relembre-se que segundo a Escritura Publica de 1° de novembro de
1.974, ‘area de 1.000.000 (hum milhdo) de hectares considerada como
existente” (grifamos). A extensdo da area era, pois, aproximativa. Tanto as-
sim que, na Acdo Demarcatéria restou fixada a area, sensivelmente superior,
de 1.464.597,384 hectares.
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10.)No pedido de Avocacéo dirigido, em 12 de junho de 1.981, a Pre-
sidéncia do Tribunal de Justica amazonense, fundamentava-se o ITERAM
no fato de nao ter sido obedecido o duplo grau de jurisdicdo, na alegada “in-
consisténcia” do laudo pericial que instruira a Demarcatéria e na circunstan-
cia de as terras da APLUB confrontarem com terras devolutas, alegando-se,

ainda que, relativamente a certas glebas, ndo fora encontrado o titulo de
dominio.

Porém, néo s6 estas alegac6es ndo foram comprovadas como a deci-
sao do Tribunal de Justica amazonense considerou ‘totalmente descabida” a
pretendida avocacao, por ser inclusive o ITERAM revel no processo, cuja

sentenca havia, ha mais de seis anos, feito coisa julgada.

11.)N&o bastasse esta circunstancia, assinale-se que o Estado do
Amazonas e a APLUB realizaram transacao judicial, na qual --- assim diz a
peticdo dirigida a Presidéncia do Tribunal de Justica em 28 de junho de
1.985 --- “ficaram amplamente assegurados” os direitos das partes, de um
lado a APLUB que efetivamente comprara “aproximadamente” um milhdo de
hectares, de outro, o Estado, em relacéo as terras alegadamente tidas como
devolutas e confrontantes com a propriedade da APLUB.

~

Por esta transacdo retirou-se da area demarcada a APLUB
553.634,364 hectares, terras agora incontroversamente pertencentes ao
dominio publico, ficando a APLUB com o dominio consolidado em exatos
912.963,02 hectares, extensdo, portanto compativel com o ‘Um milhdo de
hectares aproximadamente” comprados.

Registre-se: se de “alienacdo” de terras ha que falar entre particular e
Estado, ndo é de “alienacdo” de terras publicas ao dominio particular, mas
do inverso: terras que haviam sido tidas por sentenca como particula-
res, pertencentes a APLUB, foram transpassadas ao Estado. Portanto,
hipdtese inversa a requerida pelo 8 1° do art. 188 da Constituicao!

Diante destas circunstancias, poder-se-ia perguntar a razéo pela qual
a APLUB, vencedora inconteste na Acdo Avocatéria, e tendo tido, na Acao
Demarcatoria, o reconhecimento de seu dominio sobre expressiva parcela
de terras em muito superiores ao “cerca de” um milhdo de hectares que pen-
sava ter adquirido, firmou, mesmo assim, a transacao.

Para responder a esta indagacao é preciso conjugar um elemento ju-
ridico, qual seja, 0s pressupostos da transacdo, com um dado de fato, relati-
VO aos interesses econémicos da empresa relativamente a sua propriedade
no Amazonas.

Da Transacéao e dos seus Efeitos
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12.) Recorde-se: a) a Escritura Publica de Compra e Venda dava
conta de uma area de “cerca” de um milhdo de hectares, chegando o con-
trato de compra e venda a estipular, a APLUB, o dever de pagar aos cedente
NICOLAU AKEL ‘CR$9,00 (nove cruzeiros) por hectare de acréscimo” a
area estimada; b)em raz&o da imprecisdo acerca do real tamanho da area,
intentou a APLUB Acao Demarcatoria, alcancando, com a deciséo ai proferi-
da o direito a uma area maior daquela que imaginava haver adquirido; c)
seis anos apos transitada em julgado esta deciséo, o Estado do Amazonas,
gue, citado, fora revel naquela Acdo, comparece em juizo arguindo duvidas
a respeito da legitimidade do titulo de parte das glebas; d) rejeitada a pre-
tensdo do Estado, por unanimidade, este ingressa com Recurso Extraordina-
rio a ser apreciado pelo Supremo Tribunal Federal.

Ora, € evidente que, conquanto segura acerca do seu direito e da
plena validade do negdcio de compra e venda realizado tantos anos antes, a
APLUB restava, por este fato, perturbada por um estado de incerteza acerca
do resultado final da Acao, do tempo de sua tramitacdo, dos limites que po-
deriam ser opostos a exploracdo econbmica da area até mesmo por seus
acionistas. Pois bem: a transa¢cdo apresentava-se, assim, como o legiti-
mo instrumento juridico para por fim ao estado de incerteza.

Salienta CLOVIS BEVILAQUA constituir a transa¢do um ato juridico,
pelo qual as partes, fazendo concesses reciprocas, logram obter, segundo
a observacao de KOHLER, a

“transformacédo de um estado juridico insegu-
ro em outro seguro”*°.

Igualmente NEHEMIAS GUEIROS, em erudito ensaio*! sobre o requisito
da “res dubia” no contrato de transacao, sintetiza assim seu pensamento:

“Com efeito, a incerteza ou a dubitabilidade
em torno do direito ou da demanda constitui caracte-
ristica fundamental da transacdo. S6 se transaciona
sobre direitos incertos ou duvidosos, ainda que a in-
certeza ou a duvida ndo sejam substanciais ou in-
trinsecos do proprio direito, mas |he pairam ao der-
redor, por elementos exteriores, considerados subje-
tiva e ndo objetivamente. (grifamos).

Este entendimento € antigo, confundindo-se com as proprias raizes his-
téricas da transacdo. Lembra ainda GUEIROS a licdo de ULPIANO, segundo o
gual “‘qui transigit quase de re dubia et lite incerta neque finita transigit’ (Dig.
Liv. Il, Tit. XV, fr. 1), isto é, “aquele que transige, transige como sobre coisa du-

vidosa e lide incerta ou néo terminada”*?.

Porém, observe-se: ndo € necessario que a duvida ou a inseguranca
sejam objetivamente provadas; basta que sejam subjetivamente operantes,

10BEVI LAQUA, Cl 6vis, Codigo Civil Comentado, Vol. |V, Conentario aos
arts. 1.025 e segs.

1GUEI ROS, Nehemias, in Revista de Direito, 1941, vol. 138, p. 435.

2 dem i bi dem
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como estado de espirito, consoante frisa PONTES DE MIRANDA no seu no-
numental Tratado:

“A incerteza pode ser quanto ao factico e
quanto ao juridico; sobre modalidades da relacao ju-
ridica, sobre a realizabilidade do direito ou da pre-
tensdo; sobre eficacia passada, presente ou futura.
N&o € necessario que, factica, seja objetiva; é
subjetivamente que tem de existir. Em geral, o
gue nédo é sabido pelo contraente € incerto, subjeti-
vamente”3.(grifos nossos).

E continua:

"Se, a respeito de alguma sentenca transita
em julgado, ainda h& por onde surgir incerteza (e.g.,
cabe acdo rescisoria e foi proposta), pode haver
transacgéo™®”.

13.)E esta exatamente a hipdtese versada: embora transita em julga-
do a decisdo promanada na Acdo Demarcatoria, 0 ajuizamento do Recurso
Extraordinario na Agdo Avocatéria poderia ainda fazer nascer incerteza,
mormente no espirito de terceiros, quanto ao dominio sobre a area, a perdu-
rar pelo longo tempo de tramitacdo do Recurso.

Espancada qualquer duvida, poderia a APLUB, tal como o fez, pro-
mover projetos de exploracdo e manejo da area junto aos 6rgdos ambien-
tais. A transacao, portanto, era o melhor caminho, mesmo porgque inadminis-
traveis 500 mil hectares a mais dos um milhdo de hectares que havia pre-
tendido adquirir.

E este estado subjetivo de incerteza que esta no fulcro da funcéo, ju-
ridica, social e econbmica do instituto da transacéo, entre nds e alhures. No
Direito italiano ROBERTO DE RUGGIERO se refere a existéncia, no ato da
transacao, de

“uma relacdo incerta, isto €: um direito litigioso
ou apenas tido como tal, ainda que realmente néo
seja duvidoso, visto bastar o simples receio da acéo,
ou, se ela ja foi intentada, o temor que o juiz se possa
pronunciar desfavoravelmente”®® (grifos nossos).

No mesmo sentido, também no Direito aléméo, o magistério de L.
ENNECCERUS, frisando que

SPONTES DE M RANDA, Tratado de Direito Privado, Rio de janeiro, Bor-
soi, 1959, Tonmo XXV, § 3.030,p. 131.

4pONTES DE M RANDA, Tratado, cit., § 3.031, p. 133.

SRUGE ERO, Roberto, Instituicées de Direito Civil, trad. bras., S&o
Paul o, vol. 111, p.p. 395 e 396.
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“ndo é mister a incerteza objetiva; cabe tam-
bém transigir sobre direitos incertos unicamente do

ponto de vista subjetivo™®.

Pois bem, se ambas as partes afirmaram, em peti¢do dirigida ao Jui-
zo, terem sido resguardados os reciprocos direitos, ‘tollitur quaestio”: a tran-
sacao se firma como negocio juridico perfeito e acabado, que tranca a seus
participantes qualquer possibilidade de ir a Juizo para reabrir questao defini-
tivamente superada.

14.)Isto porque nNo NOSSO sistema a transagao produz entre as partes o
efeito de coisa julgada (Codigo Civil, art. 1.030, primeira parte).Sobretudo
tendo-se em conta que houve homologacao judicial do livremente acertado
pelas partes, € indiscutivel que estamos perante um ato formal e perfeito, in-
suscetivel de ser contestado, a ndo ser, em acao propria de rescisdo, dados os
termos precisos do ja mencionado art. 1.030 que, em sua segunda parte, expli-
cita sO ser rescindivel:

por dolo, violéncia, ou erro essencial quanto a
pessoa ou coisa controversa’.

Comentando a transacéo judicial, adverte PONTES DE MIRANDA:

“A transacao judicial é transacéo judicializada.
A homologacéo € ato de direito processual que en-
volve transagao de direito material, ndo necessaria-
mente privado. Com ele, pde-se termo a procedi-

mento™*’.

Assim, havendo homologacéo judicial, a desconstituicdo da transacao,
exclusivamente pelos motivos arrolados na segunda parte do art. 1.030, quais
sejam, dolo, violéncia, ou erro essencial quanto a pessoa ou coisa controversa,
rege-se pela lei processual, afirmando o mesmo PONTES DE MIRANDA:

“As nulidades e anulabilidades da transacao
sao as do direito material; se feita por termo nos autos
e homologada pelo juiz, ou por escritura publica, que
se leve a homologacao, a desconstituicdo do termo e
da sentenca homologatéria, também integrativa de
forma, é regida pelo direito processual™®,

Feita a homologacg&o, nada mais h& a alegar, constituindo a transacao
ato que somente poderia ser desconstituido em razéo de robusta prova de erro
essencial, violéncia ou dolo, o que, na espécie, absolutamente inexiste, ja-
mais tendo sido sequer alegado qualquer destes vicios. O que significa dizer
gue nada macula, nem maculou, a legitimidade e a validade da aquisi¢cao feita
em 1.974 pela APLUB de terras privadas, sendo pleno e legitimo o dominio
gue adquiriu pela transcricédo do titulo (isto €, o contrato), no Registro de
Imoveis.

8ENNECERUS, Tratado de Derecho Civil, trad. Esp.,Tomo |1, p. 496.

17 PONTES DE M RANDA, Tratado de Direito Privado, cit., § 3.032, p.
135.

18Tratado de Direito Privado, cit.,§ 3.037, pp. 150 e 151.
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15.) No nosso sistema, € consabido, o contrato de compra e venda pro-
duz efeitos meramente obrigacionais (C. Civil, art. 1.122), transmitindo-se o
dominio, se imével o bem objeto do contrato, pela transcricdo, no Registro, do
titulo de dominio. Ocorre, assim, na transmissao da propriedade imével, a reu-
nido de dois planos diversos, quais sejam, o plano do direito obrigacional, no
gual se situa o contrato, que contém a obrigacdo de transmitir o dominio e a
posse, e o plano do direito real, no qual situa-se o registro, ato de direito publi-
co pelo qual a propriedade é efetivamente transmitida, adimplindo-se, entdo, as
obrigacées contraidas pelo contrato*°.

Em razdo da separacdo dos planos, é da maior importancia a regra do
art. 859 do Cdédigo Civil, segundo a qual,

“Presume-se pertencer o direito real a pessoa
em Ccujo nome se inscreveu, ou transcreveu”.

Ao aludir a esta regra,observou AFRANIO DE CARVALHO, no seu clas-
sico “Registro de Iméveis™?, o fato de o Cédigo Civil, ao manter a necessidade
da transcricéo, ter acrescentado, para valoriza-la”, a presuncédo de dominio em
favor do seu titular, de modo que este nao precisa prova-lo, ao adversario ca-
bendo o 6nus de demonstrar que ele nao é o titular do direito.

Fortifica esta presuncao o principio da continuidade, previsto na Lei do
Registro de Imoveis (Lei rf 6.015, de 1973) e introduzido em nosso ordena-
mento pelo Decreto n° 18.542/28, que regulamentara a Lei i 4.827/24, medi-
ante a exigéncia, para qualquer transcricdo ou inscricdo, do registro do titulo
anterior, o que, nas palavras de AFRANIO DE CARVALHO, trouxe o beneficio
de determinar a formacao de cadeias completas de titularidades, ‘que sanea-

ram surpreendentemente a propriedade imobiliaria™*.

Ora,se nos quase trinta (30) anos transcursos de 1.974, data do contrato
de compra e venda e da transcricdo no Registro de Imoveis, que legitima e \a-
lidamente operou a transmissdo do dominio nunca houve qualquer oposicao,
ou suspeicao, acerca da validade da venda de terras, feitas por particulares, a
APLUB, e se jamais cogitou-se de afastar a presuncdo do art. 859 do Cédigo
Civil, ndo se vé a razdo porque, agora, se cogitaria da invalidade da venda, por
serem publicas ou devolutas as terras vendidas. E se ndo séo publicas ou de-
volutas estas terras, nao se perfaz a condi¢cao exigida no 8§ 1° do art. 188 cons-
titucional, assim como néo se perfazia aquela posta no paragrafo unico do art.
164 da Carta Constitucional vigente a época dos fatos.

Com estes elementos podemos responder ao questionamento proposto,
para responder que ndo sé nao incide hoje o § 1° do art. 188 ao negdcio de
compra e venda de terras realizado em 1° de novembro de 1.974, como, a
época, ndo incidia o disposto no art. 164, paragrafo Unico, da Carta constitucio-
nal entdo vigente.

E 0 nosso parecer.

®Para estas consideracdes ver, por todos, COUTO E SILVA, Cloévis, A
Qbri gagdo conmo Processo, Sdo Paul o, Bushatsky Editor, 1976.

20 CARVALHO, Afranio de, Registro de Imdveis, Rio de Janeiro, Forense,
1982, p.7.

2 op. cit., p. 9.
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S&o Paulo, 17 de agosto de 2.001

Miguel Reale Junior Judith Martins-Costa

5.4FALB FARIAS

A historia imobiliaria de FALB SARAIVA DE FARIAS, se inicia em 1973,
gquando obteve da Sra. Maria Luiza Hidalgo Lima Barros uma procuracéo
(23.06.1973), para representa-la na venda de quatro glebas de propriedade
desta.

Consecutivamente, o Sr. Falb recebeu desta senhora mais quatro procu-
racoes, nos anos 1976, 1979, (2) 1981, sendo as duas primeiras, com determi-
nacao certa, e as duas seguintes, com amplos poderes.

Segundo o relatado pelo Sr. Falb na sessdo da CPlI em Manaus, no dia
16.03.2001, ele manteve contato pessoal com a outorgante até 1982, e que
nao sabia que ela havia falecido em 04.05.1993, aos 87 anos.

Cabe salientar que nas duas primeiras procuracdes estdo detalhadas 37
glebas cuja origem é o Formal de Partilha, datado de 04.02.1951, levantado em
juizo por ocasido do falecimento do esposo da outorgante e da qual a Sra. Ma-
ria Luiza foi a inventariante.

Devemos salientar que das andlises preliminares de mais de uma cen-
tena de registros levantados, ndo ha sinais que as terras que sao discriminadas
no Formal de Partilha, sejam tituladas pelo Estado, por conseguinte, seriam
simples posses de seringais.

A partir destas procuragdes o Sr. Falb montou uma cadeia de registros e
de atos fraudulentos com a parceria dos cartérios de Registro de Imdveis que
se concentrou, principalmente, nas Comarcas de Canutama, Pauini, Labrea,
Tapaua, Novo Aripuana e Boca do Acre, além de alguns Tabelides do Mato
Grosso e Acre. Utilizou também indevidamente alguns irmaos que nada sabiam
destas transacdes. Tais irregularidades podem ser definidas como segue:

1. Registro de imdveis sem o suporte do Titulo Definitivo outorgado
pelo Estado. Considerando exclusivamente, o citado na Escritura de Compra e
Venda e baseada na informacdo genérica que consta no Formal de Partilha.
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Com o agravante que alguns destes nem sequer constavam no citado Formal
de Partilha.

2. Registro ilegal, aceito tranquilamente pelos serventuéarios de Jus-
tica desses cartorios, através de Escritura de Retificacdo e/ou Ratificagdo, de
Demarcatéria das Areas registradas baseado em memoriais feitos por profissi-
onais habilitados (engenheiros agrénomos, agrimensores, etc) convalidando, o
acréscimo exorbitante das areas iniciais (ex.: de 500 ha para 840.000 ha.), em
total confronto a Lei.

3. Desmembramento das glebas registradas, em desacordo a Lei,
formando uma cadeia de desmembramentos, que muitas vezes favoreceu, no-
VoS registros e/ou a duplicidade destes, para vender a diferentes pessoas.

4. Registro de escrituras de compra e venda lavradas, sendo que o
Sr. Falb representava por procuracdo a Sra. Maria Luiza como vendedora, e
ele proprio sendo o comprador, o qual ndo é permitido pelo art. 1.133 do Cadi-
go Civil, transferindo posteriormente o dominio das glebas a empresas das
quais faz parte, seja através de doacao, incorporacéo ou simples venda.

5. Registro de iméveis em duplicidade no mesmo Cartorio, e em ou-
tros de Comarcas vizinhas, e posteriormente transferéncia dessas glebas a ter-
ceiros.

6. Atos praticados, com posterioridade ao falecimento da outorgante
Sra. Maria Luiza, utilizando as Procuragoes recebidas dela, as quais ndo pode-
riam ser usadas, e portanto tais atos estdo passiveis de cancelamento.

7. Sonegacéao dos seguintes impostos:

a) Imposto de Renda, pelos ganhos de capital, na transferéncia dos
imoveis, resultante dos lucros obtidos pela diferenca entre o valor da compra e
da venda.

b) ITBI, Imposto inter vivos, decorrentes das transacdes de
transferéncia de dominio dos iméveis, cujos beneficiarios sdo as Prefeituras
dos Municipios onde estao localizados os imdveis.

C) ITR, Imposto Territorial Rural, ndo pago.

d) Falta de Cadastramento no Cadastro de Iméveis Rurais do
INCRA, em conformidade com a Lei.

Podemos observar que com os mecanismos ilegais utilizados, descrito,
precedentemente favoreceram a montagem por parte do Sr. Falb Saraiva de
Farias, mancomunado e/ou associado com diversos serventuarios e oficiais
dos cartorios de registro de imoveis e tabelides, de uma rede de transacdes
ilegais de terras nos Estados do Amazonas e Acre.

Atuando, preliminarmente, numa orientacdo que podemos chamar de
vendas por atacado a poucos compradores de glebas de grande tamanho
(acima de 100.000 ha), esta sistematica foi abandonada, tendo em vista que 0s
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compradores, ao tentarem cadastrar estas areas no INCRA, tinham suas soli-
citacOes indeferidas e, em muitos casos procederam ao cancelamento das
transacoes.

Posteriormente percebemos que esta estratégia foi modificada para a
venda que podemos chamar de varejo, glebas com areas de 100 a 3.000 ha,
pulverizando assim os imoveis registrados e dificultando o rastreamento dos
compradores.

Desta forma, foi-se formando uma verdadeira teia de aranha, dificil de
ser desmontada de maneira rapida, tendo em vista a grande quantidade de
transacdes e o envolvimento de diversos Cartorios.

Percebemos, por meio das analises efetuadas, que o esquema FALB
vem sendo utilizado por outras pessoas, detectamos que pelo menos duas, que
nao tém nenhuma ligacdo com ele, montaram com o conluio de alguns desses
cartérios do Amazonas, esquemas similares, ainda que em menor escala, in-
clusive utilizando o nome da Sra. Maria Luiza como vendedora de algumas
glebas.

Podemos detalhar os seguintes imoveis, que somam 12.713.819 ha.,
transacionados pelo Sr. Falb, que encontram-se matriculadas em seu nome ou
de empresas das quais ele é o sécio controlador.

1. 64 glebas registradas no Municipio de Tapaua 7.474.722 ha
2. I.R. Cana Brava, Municipio de Canutama 343.640 ha
3. I. R. Pedral, Municipio de Canutama 780.000 ha
4. |.R Ypiranga ou Serra Verde, M. de Labrea 640.000 ha
5. Seringal Palhal, M. de Canutama 365.045 ha
6. Seringal Novo Destino, M. de Canutama 350.280 ha
7. Seringal Jadibaru, M. de Canutama 380.000 ha
8. Fazenda Joéo Bento, M. de Labrea 170.000 ha
9. Fazenda Alto Aripuand, M. de Novo Aripuana 261.320 ha
10. Estenda Palmares, M. de Canutama 92.027 ha
11. Fazenda Guararapes, M. de Canutama 107.785 ha
12. Sem denominagédo, M. de Labrea 640.000 ha
13. Seringal Suvaco e outros, M. de Novo Aripuana 780.000 ha
14. Pajeu de Flores, M. de Novo Aripuana 329.000 ha

TOTAL (hd) 12.713.819 ha

Temos a destacar que alguns imdéveis, como Ypiranga ou Serra Verde,
Novo Destino e Palhal foram matriculados mais de uma vez, com diferente are-
as.

No cdmputo das 64 glebas acima citadas, devera ser acrescido outras
glebas apos a analise no Cartorio de Tapaua, porém o mais incrivel é o fato de
gue o Sr. Falb, ao registrar as ditas glebas, o fez em duplicidade, ja que detec-
tamos que algumas destas também estdo registradas no Cartério de origem,
Canutama, o qual podera significar um aumento do total acima.
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Também é importante salientar que os imoveis acima detalhados, ndo
representam a totalidade dos que foram matriculados pelo Sr. Falb, posto que a
tarefa de andlise e verificagcdo da documentacdo dos cartérios e a recebida de
outras fontes, ainda estd em andamento.

Cabe ainda destacar que, de conformidade a analise feita no Formal de
Partilha - que seria o0 documento inicial para a organizacdo desta fraude por
parte do Sr. Falb Saraiva de Farias - a soma das areas das glebas constantes
neste ndo alcanca 27.000 hectares, sendo que, pelo que temos verificado até
agora, nenhuma destas glebas tem sua origem em Titulo Definitivo outorgado
pelo Governo do Estado do Amazonas, que constituiria a prova do legitimo do-
minio de propriedade em conformidade com a lei.

Portanto, as citada glebas se constituem em simples posses, que, de
acordo com a Lei, somente poderiam ser transformadas em titulos definitivos
ou de propriedade, se o0 requerente - posseiro — morasse no local e dele tirasse
0 seu sustento, tendo ainda que obedecer ao limite maximo de 25 ha, o que
neste caso, evidentemente nao ocorreu.

5.5 MOSS

Este € mais um dos inimeros casos que foram legalizados na década
dos anos 70, por sentencas de usucapido e demarcatéria prolatadas por Juizes
de Comarcas do interior do Estado, em aberta e flagrante contravengao e igno-
rancia das Leis em vigor na época.

O presente caso refere-se as seguintes Glebas:

a) Manacapuru - Rio Luna, constituida dos lotes: Ipiranga 1°, Ipiran-
ga 2°, Matias 2°, Matias 3°, Matias 4°.

b) Borba — Rio Luna, constituida dos lotes: Rio Luna I., Rio Luna Il.,
Rio Luna Ill.

Neste caso, estas glebas, tendo a mesma origem, foram registradas em
duplicidade em Manacapuru e Borba, com denominacgfes e areas diferentes,
tendo em ambos casos sido objeto de sentencas de usucapido e demarcacéao
resolvidas favoravelmente pelos magistrados de Manacapuru e Borba, respec-
tivamente.

Cabe destacar que a época, estas sentencas estiveram em aberta con-
tradicdo com o disposto no caput do Art. 151 e no Paragrafo Unico, da Consti-
tuicdo Federal em vigor desde 1967 até 1988 que versa sobre “as condi¢des de
legitimacdo da posse e de preferéncia para a aquisi¢cdo, até cem hectares, de
terras publicas por aqueles que as tornarem produtivas com o seu trabalho e o
de sua familia. Ndo se fara alienacdo ou concessao de terras publicas com
area superior a trés mil hectares”.
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Todavia, ambas sentencas foram objeto de anulag&o por parte do extinto
TFR Tribunal Federal de Recursos.

Verifica-se ainda, que a cadeia dominial e os desmembramentos hau-
dos, apresentados pelos diversos Cartérios de Registro de Imoveis que partici-
param — Manacapuru, Borba, Pauni, Manicoré e Beruri - sdo inconsistentes
com os registros fundiarios do Instituto de Terras do Estado (ITERAM) e com a
observancia da Lei de Registros Publicos N° 6.015, em vigor desde 1973. Isso
favoreceu: a pratica ilegal das transacoes, inclusive para estrangeiros, e a du-
plicidade de registros em Cartorios de diferentes Comarcas.

Neste caso, existe o agravante das pessoas que, na atualidade, se di-
zem proprietarios, estdo em pleno conhecimento que as a¢des que eventual-
mente lhes concederam, de maneira irregular e ilegal, o dominio de uma éarea
de 657.002,00 ha em duplicidade, foram anuladas em 1983 pelo antigo Tribu-
nal Federal de Recursos, por meio do Processos Ex-Officio. E ndo obstante
assim, teimam, por caminhos escusos, convencer o INCRA a estender os cor-
respondentes CCIR Certificados de Cadastramento de Imovel Rural; e a com-
pradores de boa fé, sobre os seus direitos de propriedade das ditas terras.

Mais grave ainda é que a omissao dos Oficiais Registradores, ao nao
registrar a anulacdo destas sentencas, tém mantido irregularmente o dominio
dessas terras dos proprietarios, valendo a favor destes o disposto no Art. 250
da Lei 6.215/75, que dispde: “ o registro enquanto nao cancelado, produz todos
os seus efeitos legais ainda que, por outra maneira se prove que o titulo esta
desfeito, anulado, extinto ou rescindido ”. Tanto neste caso como em muitos
outros isso vem possibilitando a transferéncia da propriedade em litigio a tercei-
ros incautos ou desavisados.

5.5.1 Histo6rico

Primeiro Registro - Manacaru: O imovel rural denominado RIO LUNA, foi
registrado no Cartério de Manacapuru, as folhas 31, Livro 3-H, matricula 2.951,
constando das seguintes glebas e areas, havendo sido, no entanto, alargadas
por sentenca da Juiza de Manacapuru, Dra. Maria Neide de Andrade, datada
em 12.12.1975:

IMOVEIS Areainicia (ha) Sentenca (ha)

Ipiranga | 939,30 23.561,50
Ipiranga Il 319,20 27.100,00
Matias | 350,00 28.775,00
Matias | 947,59 198.072,00
Matias 11 868,70 291.885,00
Matias IV 714,13 183.700,00
TOTAL 4.138,92 753.093,50
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Este caso se reveste da maior gravidade quando observamos que por
solicitagcédo do interessado, o IFAM por meio do Parecer n.° 129/97 PJ/IFAM de
21.07.1997, da lavra do seu Procurador Dr. Jacintho Botinelly, averbou no Livro
Fundiario N.° 88, a Sentenga acima. Nao obstante, a dita sentenca ter sido
anulada pelo antigo TFR Tribunal Federal de Recursos mediante Processo Ex-
Officio 32.372.

Segundo Registro — Borba: Este mesmo imoével com a denominacéo de
RIO LUNA, foi registrado no Cartério de Borba em 23.04.1976, por sentenca do
Juiz da Comarca de Borba, Dr. Francisco das Chagas Auzier Moreira, apro-
vando a demarcacdo com: 657.002,60 ha, estando localizadas uma parte no
Municipio de Borba e a outra no Municipio de Manacapuru.

A primeira transcricdo ndo apresenta registro anterior, em ambos regis-
tros, que justifiqgue a que titulo os transmitentes ISSAC AMORIM e mulher, ad-
quiriram a propriedade do citado imével para depois transferir a JORGE JAMIL,
ANGELO MOSS, WALDEMAR MOSS, RAIMUNDO NONATO BARBOSA
FERNANDES E FRANCISCO MOSS, segundo consta nas Certiddes expedidas
pelos ditos Cartérios, o que contraria o disposto na Lei de Registros Publicos,
n.°6.015, alterada pela Lei 6.216 de 30.06.1975.

Estes dois Autos de Demarcacao originaram as Remessas Ex Officio n.°
52.372 e 52.373, as quais foram conhecidas e julgadas pelo entdo Tribunal Fe-
deral de Recursos, que por unanimidade anulou as sentencas prolatadas pelo
Juizes Neide de Andrade e Auzier Moreira, em 21.10.1983. Foi determinada a
ida dos autos ao Juiz Federal competente para ordenar aos Cartorios de Ma-
nacapuru e de Borba o cancelamento dos correspondentes registros.

Infelizmente, até agora essa decisdo ainda ndo foi transcrita nos Livros
cartoriais, fazendo que a propriedade destas terras publicas ainda permanecam
como direito real em nome do consércio de proprietarios acima indicados em
ambas Comarcas.

Isto permitiu que os pseudo proprietarios, aproveitando-se dessa falha
processual, desmembraram a area registrada na Comarca de Borba e vende-
ram a terceiros, apos o Acorddo que anulou a sentenca da A¢do de Demarca-
¢&o, como detalhado a seguir:

a) em 04.03.1997, o primeiro desmembramento ocorreu com a transfe-
réncia de 280.733,28 ha no valor de R$ 1.180.000,00, para a firma MABRAL
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., abrindo-se a matricula n.° 001, folha 001,
do Livro 2-A, do Cartorio do 2° Oficio do Registro de Imoveis de Manicoré, re-
cebendo a denominacgao de RIO LUNA III.

A respeito dessa transferéncia cabe destacar: (1) que os socios da cita-
da firma sédo os cidaddos malasianos Srs. Henry Lav Lee Kong e Robert Lav
Hoi Chew, residentes neste pais, estando por tanto impedidos de comprar a
propriedade acima, de acordo ao Decreto 74.965, de 26.11.1974 e a Lei 8.629
de 25.02.1993, tornando nula de pleno direito a aquisicéo realizada; e (2) que
esta transacao nao foi averbada no Cartério de origem de Borba, permanecen-
do o total da &rea ainda em nome dos consorciados Jamil e outros, havendo
assim um duplo registro.
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b) em 06.03.1997, ocorreu 0 segundo desmembramento com a transfe-
réncia de dominio de 116.500,00 ha no valor de R$ 489.300,00(Quatrocentos e
oitenta e nove mil e trezentos reais), também para a firma Mabral Industria e
Comércio Ltda , abrindo-se desta vez a matricula 084, folhas 44 do Livro 2, do
cartorio do Registro de Iméveis da Comarca de Beruri, recebendo a denomina-
¢éo de RIO LUNA III.

Neste caso, ambas irregularidades assinaladas no caso anterior também
foram constatadas.

c) em 29.06.1998, ocorreu o terceiro desmembramento, com a transfe-
réncia de dominio de uma &rea de 162.124,80 ha para ANA SUELY LACERDA
MOSS, abrindo-se com isso a matricula n.° 1.337, folhas 88 do Livro 2-F, do
Cartorio de Registro de Imoveis da Comarca de Borba, recebendo a denomina-
¢éo de Fazenda Santhiago.

Neste caso, o documento que serviu de lastro para fazer o registro no
Cartorio foi a Certiddo de Desmembramento expedida pelo IFAM, em
06.08.1997, devidamente assinada pelo Procurador Dr. Jacintho Botinelly e a
Gerente de Documentacdo Fundiaria Maria das Gragcas C. Campelo, que teve
como base o Parecer 129/97 —IFAM de 21.07.1987, o qual nada fala sobre o
citado desmembramento e tdo somente acata o registro da Sentenca Demar-
catoria da Juiza Maria Neide de Andrade, de Manacapuru.

Com surpresa, verificamos que este Registro foi feito pelo Oficial Regis-
trador, a revelia dos preceitos legais que regulam o Registro Cartorial, por igno-
rancia ou ma fé. Atributos estes que de nenhuma maneira pode ter um ser-
ventuario de justica.

Neste caso, ndo houve quaisquer um destes documentos, sendo que
ainda a Sra. Lacerda Moss, na Cadeia Dominial, ndo aparece como proprieta-
ria.

Por outra parte e de igual forma nos casos precedentes, 0s atos acima
seriam nulos em virtude do estabelecido na Lei n® 4.947, de 6 de abril de 1966,
gue no seu art. 22, inciso 1° estabelece:

sem a apresentacao do Certificado de Cadastro CCIR, ndo
poderdo os proprietarios, a partir da data a que se refere
este artigo (1°.01.1967), sob pena de nulidade, desmem-
brar, arrendar, hipotecar, vender ou prometer em venda
imoveis rurais.

Ainda, o Decreto N.° 93.240, de 09.09.1986, que regulamentou a Lei
7.433, sobre os requisitos para a lavratura de escrituras publicas, no Art. 1.

Temos também a destacar, que as aliena¢des tendo a firma MABRAL
como adquirente, representada no processo de compra e venda pela sua Di-
retora Residente, advogada Sra. Roberta Ferreira de Andrade, foram feitas a
revelia do disposto nos seguintes diplomas legais:

a) Lei 5.709, de 07.10.1971;
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art. 1°. O estrangeiro residente no Pais e a pessoa juridica
estrangeira autorizada a funcionar no Brasil sé poderao ad-
quirir imovel rural na forma prevista nesta Lei.

8 1° Fica, todavia, sujeita ao regime estabelecido por esta
lei a pessoa juridica brasileira da qual participem, a qual-
quer titulo, pessoas estrangeiras fisicas ou juridicas que
tenham a maioria do seu capital social e residam ou e-
nham sede no exterior.

art. 3° A aquisicao de Imovel rural por pessoa fisica estran-
geira ndo podera exceder a 50 (cinqienta) médulos de ex-
ploracéo indefinida, em &rea continua ou descontinua.

§ 1° Quando se tratar de imével com area néo superior a 3
(trés) modulos, a aquisicdo sera livre, independendo de
qualquer autorizagdo ou licenca, ressalvadas as exigéncias
gerais determinadas em lei

art. 5°. As pessoas juridicas estrangeiras referidas no art.
1°. desta Lei s6 poderdo adquirir iméveis rurais destinados
a implantacdo de projetos agricola, pecuarios, industriais,
ou colonizacéo, vinculados aos seus objetivos estatutarios.

§ 1°. Os projetos de que trata este artigo deverdo ser apro-
vados pelo Ministério de Agricultura, ouvido o 6rgao federal
competente de desenvolvimento regional na respectiva
area

b) Decreto n.° 74.965, de 26.11.1974 que regulamentou a
Lei 5.709, de 07.10.1971;

art. 1°. O estrangeiro residente no Pais e a pessoa juridica
estrangeira autorizada a funcionar no Brasil s6 poderao ad-
quirir imével rural na forma prevista neste regulamento.

§ 1°. Fica também sujeita ao regime estabelecido por este
regulamento a pessoa juridica brasileira da qual participem,
a qualquer titulo, pessoas estrangeiras, fisicas ou juridicas,
gue tenham a maioria do seu capital social e residam ou
tenham sede no exterior.

art. 19. E nula de pleno direito a aquisicdo de imével rural
gue viole as prescri¢cdes legais. O Tabeli&o que lavrar a es-
critura e o oficial de registro que a transcrever responderao
civilmente pelos danos que causarem aos contratantes,
sem prejuizo da responsabilidade criminal por prevaricacao
ou falsidade ideoldgica; o alienante ficara obrigado a resti-
tuir ao adquirente o preco do imdvel, ou as quantias recebi-
das a este titulo, como parte do pagamento.

c) Lein.°8.629, de 25.02.1993.
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art. 23.0 estrangeiro residente no Pais e a pessoa juridica
autorizada a funcionar no Brasil, s6 poderdo arrendar imo-
vel rural na forma da Lei n.° 5.709, de 7 de outubro de
1971.

§ 2° Compete ao Congresso Nacional autorizar tanto a
aquisicdo ou o arrendamento além dos limites de area e
percentual fixados na Lei 5.709, de 7 de outubro de 1971,
como a aquisi¢do ou arrendamento por pessoa juridica es-
trangeira, de area superior a 100 modulos de exploracéo
indefinida.

Finalmente, cabe destacar que o INCRA, apds acurado analise e por
considerar que a matéria poderia ser resolvida administrativamente pela Corre-
gedoria Geral de Justica do Estado, requereu ao Desembargador Corregedor
Geral, Daniel Ferreira Da Silva, com base no art. 1°. da Lei 6.739, de 5 de de-
zembro de 1979, que determinasse ao Sr. Oficial do Registro de Imoveis o efe-
tivo cancelamento do primeiro registro imobiliario e os demais deste proveni-
entes, sendo o pedido indeferido com a alegagcao que era “sabido e consabido
gue os documentos notariais e de registro imobiliario expedidos por Tabelido
ou Oficial Registrador tem fé publica e s6 poderdo ser contestados em érgéo
com atribuicéo judicante”.

A negativa do ilustre Magistrado encarregado da fiscalizagdo dos as-
suntos administrativos da Justica Estadual imobilizou o INCRA de poder utilizar
um procedimento rapido e eficaz para regularizar falhas graves cometidas no
Registro e na anulagéo de fato de sentencas do antigo Tribunal Federal de Re-
cursos (TFR), fazendo que a Autarquia tivesse que ingressar, em julho de
2000, com Acéao na Justica Federal para mandar registrar a sentenca do TFR,
do presente caso.

Todavia, com a mudanca havida no titular da Corregedoria-Geral de
Justica e as denuncias feitas pela CPI, a atual Corregedora-Geral adotou as
necessarias medidas para designar uma comissao e verificar no ambito da Lei
6.739, a implementacado das correicbes necessarias.

Neste caso existe um outro evento que caracteriza e comprova a ma fé
com que os pseudo-proprietarios tém atuado nestes Ultimos anos, pois saben-
do que por sentenca do Tribunal Federal de Recursos, em 1983, o Registro de
Imoveis realizados nos Cartorios de Manacapuru e Labrea haviam sido objeto
de cancelamento, solicitaram, em julho de 1997, ao IFAM fosse averbado no
Livro Fundiario a sentenca homologatéria da acdo demarcat6ria que retificou,
fixou e alargou os limites da gleba denominada primeiramente de Ipiranga e
posteriormente de Fazenda Rio Luna.

O INCRA realizou, no ano 2000, a analise do cadastro correspondente a
Fazenda Rio Luna lll vendida a firma Mabral, verificou a sobreposi¢cao com ou-
tro imovel denominado Gleba Montenegro de propriedade da Agropecuéria Lu-
na Ltda. e ainda que a gleba denominada Fazenda Rio Luna |, com
238.785,62, registrada no Cartorio de Beruri, no Livro 2, fls, 44/59, sob o nume-
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ro 084, fora desmembrada em 24 lotes, sendo que esta area estava encravada
no perimetro do imével Tupana, devidamente arrecadado por esse Orgao.

5.5.2 Conclusdo

Diante do exposto pode-se concluir que este é um tipico caso em que
nas datas que ocorreram os fatos, ndo foram observados os procedimentos
relacionados com a legislacdo em vigor sobre registro das transagdes de imo-
veis rurais, quer pelos Oficiais registradores dos Cartérios, quer pelos Juizes de
12 Instancia ao concederem sentencas de Usucapido e Demarcatorias, confor-
me elencado a seguir:

1.

Primeiro, ao registrar sem a sustentacdo de Titulo vélido uma exten-
sa area, em desacordo com a Lei 6.015, de 31.12.1973, alterada pela
Lei 6.216/75 e 6.739/79 e o Decreto 93.240/96, todas que dispdem
com exatiddo sobre os requisitos para a lavratura de escrituras publi-
cas e 0 seu registro nos Cartorios de Registro de Imoveis. Para, se-
guidamente, de um mesmo imével abrir novas matriculas em Cartori-
os de Registro de Imdveis em outras Comarcas, sem encerrar as
anteriores.

. Ao transferir os iméveis rurais para empresa cujo controle acionario

era de estrangeiros, ndo observando o impedimento estabelecido de
maneira clara e taxativa no Ato Complementar n.° 45 de 30.01.1969 e
no Decreto n.° 74.965, de 26.11.1974.

Ao desmembrar o imovel rural, contrariando o disposto no § 1°, da
Lei 4.947, de 06.04.1966, que estabelece que sem a apresentacéo
do Certificado de Cadastro de Imoével Rural (CCIR), expedido pelo
INCRA, ndo poderdo os proprietarios, sob pena de nulidade, des-
membrar, arrendar, hipotecar, vender ou prometer em venda iméveis
rurais.

Ao invadir terras devolutas, que sdo de propriedade da Unido ou dos
Estados, com intencdo de ocupa-las, em contravencdo ao previsto no
art. 20, da Lei 4.947, de 1966, cuja pena e detencédo de 6 meses a 3
anos.

. Em relacdo a sentenca das acf6es de demarcatoria, dos Juizes Esta-

duais de Manacapuru e de Borba, houve negligéncia por parte da
Corregedoria da Justica Estadual da época ao nao fiscalizar a deci-
sao do Tribunal Federal de Recursos de anular os registros havidos,
ordenando o cancelamento destes, cassando assim as sentencas
dos Juizes estaduais.

. Cabe assinalar que de conformidade ao art. 1°, do Decreto-Lei 9.760

de 1946 e art. 4°, Il, da Constituicdo de 1969, ambas em vigéncia na
data dos fatos, os bens imoveis do dominio publico eram inusucapi-
veis.

. Surpreende ainda mais na longa lista de irregularidades, presentes

neste caso, o Parecer de n.° 129/97-IFAM, da lavra do seu Procura-
dor Dr. Jacintho Botinelly, que ignorou a sentenca do Tribunal Fede-
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ral de Recursos, e ndo procedeu a uma completa verificacdo, aco-
Ilheu a certiddo do cartério, que a época ja estava anulada. E ainda
mais, com base desse Parecer o atual Diretor Presidente da SUHAB,
incorreu N0 mesmo erro ao assinar uma outra Certiddo com o mesmo
teor.

Assim, na medida que esses registros nao forem anulados, as pessoas
inescrupulosas, seguirdo surpreendendo a pessoas de boa fé ou tecnicamente
mal informadas, posto que de conformidade ao art. 250, da Lei 6.216/75.

5.6 AGROINDUSTRIAL MANACAPURU E CIA AMAZONENSE

Uma das razbes de existéncia de tantas fraudes e irregularidades nos
registros de imoveis rurais é a necessidade de “adquirir* e “legalizar” a proprie-
dade de terras e sobre elas projetar empreendimentos econémicos a serem
beneficiados por incentivos fiscais, cujos recursos serdo aplicados irregular-
mente em beneficio dos s6cios dos empreendimentos e de outros com eles en-
volvidos. Quem assim pretende se beneficiar das politicas publicas de incenti-
vos fiscais, precisa adquirir terras na Regido, e boa parte delas séo terras pu-
blicas ou devolutas. Esta CPI se destina a investigar a “Ocupagao de Terras
Pulblicas na Regiao Amazbnica”, campo de investigacdo muito mais amplo do
gue apenas a “grilagem”, enquanto especulacdo imobiliaria ou mecanismo de
formacao de latifundios. Nesse campo de atuacao estdo incluidas as investiga-
¢cOes sobre a natureza e regularidade dos empreendimentos econdmicos locali-
zados em terras publicas cuja posse ou propriedade € questionada pelos &-
gaos administrativos ou judiciais Cabe a CPI também detectar, relatar e inves-
tigar casos como este, notoriamente conhecidos na Regido. O caso da Agroin-
dustrial Manacapuru e Cia Amazonense € emblematico.

5.6.1 Sobre o inicio das investigacdes

As empresas Agroindustrial Manacapuru (CNPJ 04.183.513/0001-36)
e Cia Amazonense (CNPJ 04.311.536/0001-89), ambas pertencentes a um
mesmo grupo, que tem nas pessoas dos senhores Aloysio Serwy e André
Serwy seus principais acionistas e diretores, vem desenvolvendo, desde mea-
dos da década de 70, projetos incentivados pela SUDAM , localizados em imé-
veis rurais no municipio de Manacapuru, Estado do Amazonas.

A investigacdo da CPI sobre as empresas Agroindustrial Manacapuru e
Cia Amazonense se fez necessaria a partir de denuncias recebidas de que as
areas ocupadas pelas empresas no municipio de Manacapuru estéo sub judice
e parte delas esta ocupada por produtores rurais, que pleiteiam junto ao INCRA
a regularizacao fundiaria da area por eles ocupadas. As dendncias também de-
ram conta de que as empresas desenvolvem ali projetos financiados pela
SUDAM, praticamente paralisados ha alguns anos.
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A CPI instituiu comissao para diligenciar no local e apurar os fatos de-
nunciados. Constatamos que existem cerca de 400 familias ocupando parte
dos imdveis, gerando uma questao fundiaria ainda a ser definitivamente soluci-
onada. A ocupacado dos produtores € pacifica, os quais desenvolvem sua pro-
ducdo com o apoio técnico governamental firmado em convénio entre o Minis-
tério de Ciéncia e Tecnologia, por intermédio do INPA — Instituto Nacional de
Pesquisa da Amazobnia, e sua Associacgao.

Surpreendentemente, verificamos que parte da area dos projetos, 30
hectares, esta arrendada para uma empresa denominada CURUMU
AGROINDUSTRIAL E COMERCIO Ltda, que, segundo consta da placa de
identificagc&o, recebe recursos do FNO para plantacdo de mandioca.

Na Agropecuéria Manacapuru vimos que o plantio de dendé esta b-
mado pelo mato, em completo estado de abandono. As instalacdes fisicas es-
tdo abandonadas e nao ha trabalhadores no local. Ou seja, o0 empreendimen-
to nada produz e ndo gera nenhum emprego.

A Ultima liberacéo de recursos, realizada em marco de 1999, se destina-
va a aquisicdo de uma “usina”, que, contudo, ndo se encontra instalada no b-
cal. Segundo depoimento do gerente, encontra-se em S&o Paulo, desde 1999.

No caso da Cia Amazonense, a situagdo € ainda pior e mais grave.
N&o ha nenhuma cabeca de gado, um empregado sequer e as instalacbes es-

tdo destruidas. Situacdo absolutamente incompativel com um percentual de
execucao de 94%, como registrado nos relatérios da SUDAM. Novamente, o

empreendimento nada produz e a ninguém emprega.

Na diligéncia colhemos elementos (depoimentos e constatacdo visual)
que nos permitem concluir que, 0os projetos estdo inoperantes h& varios anos.
Constatamos o estado de abandono dos empreendimentos, o que refor¢cou as
denuncias de desvio e malversacéo de recursos publicos. Os projetos deveriam
estar produzindo renda e gerando empregos, e nao estdo, mas receberam de
forma continua os recursos previstos.

Em resumo, na diligéncia constatamos o estado de abandono dos em-
preendimentos e colhemos elementos (depoimentos e constatagéo visual) que
nos permitem concluir que: a) os projetos estdo inoperantes ha varios anos; b)
gue as instalacfes industriais praticamente inexistem; ¢) que existem apenas
algumas poucas cabecas de gado (em vez das milhares projetadas); d) que
ndo ha producdo de dendé, e muito menos de 6leo de palma; e) que parte das
terras estdo ocupadas por mini produtores rurais, reunidos na Associacao Ma-
nairdo, apoiados institucionalmente pelo Instituto Nacional de Pesquisas da
Amazonia, e financeiramente pelo FNO, sendo evidente ha existéncia de uma
guestao fundiaria premente de solucéo; f) as denuncias de desvio e malversa-
cao de recursos sdo plenamente pertinentes; g) ha a necessidade de o INCRA
se empenhar para vencer a causa sobre a propriedade das terras, retorna-las
ao patriménio da Unido e implantar projetos de reforma agréria; h) os projetos
gue deveriam estar produzindo renda e gerando empregos, nao estao, mas re-
ceberam de forma continua 0s recursos previstos.
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5.6.2 Sobre a Propriedade dos ImdQveis

A propriedade dos iméveis, pelas empresas mencionadas, que juntos
somam 27 mil hectares, derivou da concesséao de titulos de aforamento de ter-
ras publicas efetivadas em 1972 pelo prefeito do Municipio de Manacapuru,
Estado do Amazonas.

Os beneficiados pelos titulos foram, entre outras, as seguintes pessoas
fisicas, domiciliadas e residentes fora do Estado do Amazonas: Aloysio Serwy,
Joseé Cristino de Souza Filho, Marcio José Dalércio de Souza, Raimundo Fran-
co de Oliveira da Silva, Manoel Ayres de Carvalho Neto, Ormezindo Vilela de
Lima, Oscar Augusto de Camargo Filho e Paulo Eugénio e Maria Modesto Julio

Serwy.

Em maio de 1972 os enfiteutas Aloysio Serwy, José Cristino de Souza
Filho e Marcio José Dalércio de Souza constituiram a empresa Agropecuaria
Manacapuru S. A, sediada em Manacapuru, no km 46 da estrada Manacapu-
ru-Airdo, e integralizaram suas cotas de capital mediante incorporacéo dos di-
reitos sobre os respectivos imoveis, adquiridos por titulos de aforamento.

Posteriormente, em dezembro de 1977, outro foreiro, o Sr. Raimundo
Franco de Oliveira da Silva, vendeu o dominio atil do imovel, de 3.000 ha, para
a Agroindustrial Manacapuru S. A

Conforme escrituras de compra e venda lavradas no 1° Oficio de Notas,
em Brasilia, em novembro de 1972, os Srs. Paulo Eugénio Serwy, Ormezindo

Vilela de Lima e Manoel Aires de Carvalho venderam seus iméveis para a em-
presa Administradora Amazdénia S/A, cujos sbcios gerentes eram 0S Srs.

Aloysio Serwy e José Cristino de Souza Filho (sendo o sr. Aloysio Serwy socio
de outra empresa, a Cia Amazonense, que também adquiriu 0s mesmo imo-
veis, como veremos a seguir) Nas transacoes, o sr. Aloysio Serwy atuou como
procurador do Sr. Paulo Eugénio, e o Sr. José Cristino, como procurador dos
Sr. Ormezindo Vilela de Lima.

Em 02.12.1974, os Srs. Aloysio Serwy e Manoel Ayres de Carvalho
Neto, entre outros, constituiram a Cia Amazonense Agroindustrial S/A, sedi-
ada em Brasilia, com filial no municipio de Manacapuru, no km 46 da estrada
Manacapuru-Airao.

Conforme consta dos registros da matricula 494 do Livro 2 do Registro
Geral do Cartério do Registro de Imoveis de Manacapuru, em 26 de janeiro de
1976, os imdveis pertencentes aos Srs. Paulo Eugénio Julio Serwy, Ormezindo
Vilela de Lima, Manoel Aires de Carvalho e Oscar Augusto de Carvalho Filho,
com éarea de 3.000 hectares cada, foram transferidos a Cia Amazonense
Agroindustrial, através da Ata da Assembléia Geral Extraordinaria, pelo valor
de Cr$ 1.440.000,00. Posteriormente, em fevereiro de 1976, esses imoveis fo-
ram incorporados a Cia. Amazonense, sob as matriculas 04, 06, 08.

Aqui, ja se constatam os primeiros indicios de transacdes irregulares
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envolvendo empresas do Sr. Aloysio Serwy, constituidos pela venda por
duas vezes dos mesmos imoéveis: em 1972, para a empresa Administradora
Amazobnia S/A, e posteriormente, em 1976, para a Cia Amazonense Industrial,
das quais os Sr. Aloysio Serwy é soécio.

Importante desde logo registrar, que a Cia Amazonense Agroindustrial
teve seu projeto aprovado pela SUDAM em 1975, quando ainda nao era a legi-
tima detentora dos imdveis sobre os quais iria empreender suas atividades.
Somente em fevereiro de 1976, conforme relatado acima, é que legalmente a
empresa os adquiriu.

A Uniéo, por intermédio do INCRA, entrou com uma acao na Justica, em
1983, reclamando a propriedade das terras transferidas, pois ao municipio
pertenceriam, de acordo com o art. 104 da Lei n° 700, de 31.12.67, do Estado
do Amazonas “terras adjacentes as povoacdes de mais de 1.000 habitantes
num raio de 12 quilébmetros da praca central”. Nessas condi¢cdes, 0 municipio
nao possuiria terras rurais de seu patrimonio suficientes para transacionar a
guantidade que transacionou nem “tinha legitimidade para expedicao de titulos
de propriedade, respeitados os limites geogréaficos supra-referidos” (fls. 5 e 10
do agravo de instrumento referente ao processo AG 202105/AM impetrado pe-
rante o Superior Tribunal de Justica). O processo ainda esta em tramitacao,
encontrando-se os iméveis sub judice.

Em 1986, a prépria administracdo Municipal de Manacapuru, “conside-
rando que esta Prefeitura lavrou escritura de cessao de dominio direto de ter-
ras de dominio da Unido” anulou, mediante o Decreto n°® 29, de 28 de agosto
de 1986, todas as escrituras publicas daquela natureza constantes de relacéo
anexa ao decreto, entre as quais aquelas relativas aos titulos de aforamento
gue deram origem as propriedades das empresas supracitadas.

Em seu depoimento, um dos diretores da empresa disse que sé tomou
conhecimento da questao dos posseiros recentemente. Contudo a propria fis-
calizacdo da SUDAM ja fizera constar de seus relatérios informacdes sobre os
problemas fundiarios (e também ambientais, como veremos) em seus relatori-
os, demonstrando que os dirigentes j& tinham conhecimento do assunto pelo
menos desde 1994.

No Parecer de Fiscalizacdo n® 079/95, realizada em fevereiro de 1995,
relativa ao periodo 28.02 a 31.12.94, constam 0s seguintes comentarios:

“Quanto aos problemas fundiarios que a empresa vem enfren-
tando, tentamos ao maximo colher o maior numero de subsidios possi-
veis, que pudesse elucidar, esclarecer ou mesmo auxiliar futuras anali-
ses de pessoas mais especializadas. Quando por nés questionado
sobre o assunto, o diretor da empresa que nos acompanhava rela-
tou que ndo ha pendéncias quanto a validade do “titulo definitivo
da terra” da empresa e que a empresa estava movendo acdes para
salvaguardar seu patriménio ....
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... Quanto ao aspecto fundiario, submetermos a consideracdes
superiores. Assim sugerimos que quaisquer pleitos desta empresa
sejam suspensos, endossando parecer as fls. 45 do processo n°
3273/94, até que a situacao seja regularizada.

No Parecer de Fiscalizagdo seguinte, n°® 034/96, de janeiro de 1995, re-
ferente ao periodo 30.12.94 a 30.12.95, foram registrados 0s seguintes ®-
mentarios: “ Concluimos termos observado a convicta inexisténcia de invasores
e/ou posseiros na area destinada a este empreendimento, inobstante haverem-
se constatados visiveis sinais de area de exploracdo madeireira ao longo
da margem da via estadual de acesso ao empreendimento”.

Neste caso é importante lembrar que parte das areas das fazendas de-
vem ser preservadas, responsabilidade que compete aos seus proprietarios,
conforme consta, inclusive de averbacdo feita na matricula do imével da
Agroindustrial Manacapuru, n® 436, nos seguintes termos: “...a proprietaria dos
imoOveis objeto da presente matricula se compromete, nos termos do art. 48,
item 1V, da Portaria namero 449/87, de 08 de outubro de 1987, em atendimento
ao que determina a Lei n°® 4.771/65 (Cédigo Florestal), em seus arts. 16 e 44,
que a floresta ou forma de vegetacgéo existente, com area de ... hectares, ndo
inferior a 50% do total da propriedade compreendida nos referidos imoveis, fica
gravada como de utilidade limitada, ndo podendo nela ser feita qualquer tipo de
exploracdo, a ndo ser mediante autorizacdo do IBAMA. O atual proprietario
compromete-se por si e seus herdeiros e /ou sucessores a fazer o presente
gravame sempre bom , firme e valioso...”

5.6.3 O Projeto da Agroindustrial Manacapuru financiado pela
SUDAM

A CPI requisitou da SUDAM toda a documentacao pertinente aos proje-
tos desenvolvidos pela empresa Agroindustrial Manacapuru, de cuja andlise
extraimos o que se relatara a seguir.

A Agroindustrial Manacapuru, com sede em Manaus, foi constituida em
30 de junho de 1972 por escritura publica lavrada no Cartério do 1° Oficio de
Notas de Brasilia. Em 9 de maio de 1972, os senhores Aloysio Serwy, José
Cristino de Souza e Marcio Dalércio de Souza, integralizaram capital mediante
a transferéncia dos direitos de uso de imdveis, cujas areas somadas resultam
em 12.000 hectares, havidos originalmente mediante titulos de aforamento
concedidos pela Prefeitura de Manacapuru. Os iméveis sao cadastrados no
INCRA sob os n° 027.065.001.317-1, 027.065.001.325-2 e 027.065.001.333-
3. O imovel resultante encontra-se cadastrado sob o n° 027.065.001-325-2.

Sobre essa area, foi aprovado projeto da Agroindustrial Manacapuru, em
24.11.72, nos termos da Resolucdo n° 1393 do CONDEL, com a finalidade de

“implanta¢éo de um empreendimento para explorar a pecuéria bovina, visando
a formacao de um plantel fino de reprodutores da raca Nelore e um rebanho
mestico para producéo de boi gordo”.
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Em 1977, a empresa apresentou requerimento visando a reformulacdo
do projeto. Na pagina 5 do Parecer DAP/DAI n° 042/77, aprovado pela Resolu-
cdo n® 3132, os pareceristas registraram a seguinte observacdo: foi feita a
analise de atualizagdo técnica, econdmica e financeira do projeto original, em
virtude de a Empresa néo ter conseguido executar as metas fisicas do
projeto original, apesar de ter liberado o total de incentivos fiscais, bem
como ter aplicado Recursos Proprios além do montante projetado, pela analise
daquele projeto.”

Segundo consta do mesmo parecer, na pagina 15, “o projeto sofreu con-
sideravel atraso em seu processo de implantacdo, atraso esse mais em con-
sequUéncia das falhas ocorridas na formacao da pastagem, base de toda a
exploracdo a ser desenvolvida...”, passando os técnicos a exigirem uma série
de providéncias, relacionadas na mesma pagina.

A reformulacéo foi aprovada, mantendo-se o objetivo principal do proje-
to, ou seja, “a implantacao e desenvolvimento da exploracdo pecuéria, nas su-
as fases de cria, recria e engorda, em uma area de 12.000 ha, no Municipio de
Manacapuru”. A implantacao definitiva do empreendimento estava prevista
para o ano de 1986, quando a fazenda deveria ter um rebanho de 9.444
cabecas (pagina 15).

A época, 31.03.77, o quadro societario da empresa era composto por
José Cristino de Souza Filho (88%), Mauricio Gomes de Souza, Dario Ribeiro,
Marcio José Dalércio de Souza, Eugénia de Medeiros Souza, José Marcondes
Dalércio de Souza, Ormezindo Vilela de Lima e Anténio Dionisio das Chagas. A
diretoria era composta por José Cristino de Souza Filho, técnico em contabili-
dade, e Aloysio Serwy, comerciante.

Em 1989, a empresa submeteu ao CONDEL novo requerimento, agora
de reformulacéo e diversificacdo. O pleito consubstanciava-se na ‘“reducao da
area de pastagens e na implantacdo da oleicultura, com o plantio de 4.000
hectares de dendé e sua industrializacdo, com a producéo de cachos, 6leo de
palma e améndoas...”.

No Parecer DAP/DAI n°® 043/89, aprovado pela Resolugéo n° 6808, de
28.09.1989, consta a seguinte constatacao: 'Por esse parametro (percentu-
ais de implantacao), verifica-se que o0 projeto encontra-se com cerca de
50% de suas metas concluidas” (pagina 2).

A diretoria era composta por Aloysio Serwy e Nilson Fernandes de Sou-
za Cavalcanti. André Serwy era presidente do Conselho Fiscal.

A reformulacéo do projeto, aprovada, previa que (pagina 32 do parecer):

a) no ano de 2001 deveriam estar sendo empregados, diretamente,
184 pessoas (96 no setor agropecuario e 88 no setor industrial);

b) o empreendimento deveria estar produzindo 19.360 toneladas de
6leo de palma;
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c) a estabilizacdo do rebanho pecuério deveria ser alcancada em
1995, com 2.601 cabecas, produzindo 622 animais para venda anualmente.

Em 1991 foi apresentado outro pedido de reformulacao, aprovado pela
Resolucdo n°® 7308, com base no Parecer DAP/DAI n° 165/91, que consignou
no item 3.4 Conclusao: A analise empreendida constatou que o projeto, embo-
ra ja tenha recebido recursos do FINAM né&o logrou alcancar as metas de
investimentos previstas no projeto originalmente aprovado e o saldo disponi-
vel revelou-se insuficiente para tal fim.” Pela segunda vez é proposta um refor-
mulacado; a empresa ja tinha utilizados os recurso do FINAM mas néo lograra
alcancar as metas.

O quadro societario era composto por Aloysio Serwy (4,0%), Divino Gra-
ca de Melo e Agrolndustrial Itapiranga (47,6%) — esta de propriedade dos srs.
Aloysio e André Serwy - além de inUmeras outras pessoas juridicas, como Go-
vesa S/A, D. Paschoal, Moinho do Nordeste S/A. A diretoria era exercida por
Aloysio Serwy, diretor-presidente, e André Serwy .

Com base na reformulacéo aprovada:

a) aculturado dendé deveria comecar a produzir em 1996, com
38.000 cachos, alcancando 88.000 toneladas em 2003;

b) a producédo de 6leo deveria comecgar em 1998, com 3.920 to-
neladas, alcancando 16.000 ton. em 2001 e 19.360 ton. em 2003.

c) aevolucao do rebanho bovino se estabilizaria em 1997, com
3.215 cabegas;

d) o contingente de méo-de-obra previsto era de 180 pessoas.

Desde a reformulacao do projeto em 1989 foram realizadas 12 fiscaliza-
cbes. No que se refere ao setor agropecuario, repetidas vezes foram consta-
das e consignadas falhas na conducédo e apresentadas recomendacdes
gue, reiteradamente, ndo eram seguidas, embora fossem os recursos con-

tinuamente liberados.

Quase dois anos apos a reformulacéo, a implantacdo do projeto ainda
nao havia sido iniciada, conforme registros constantes do Parecer de Fiscaliza-
¢cdo n° 190/91, de julho de 1991: “Em outubro de 1990, a empresa pediu junto a
SUDAM prorrogacao do prazo de implantacdo do projeto ja reformulado e ob-
teve prazo de um ano....O projeto ndo deu inicio a sua implantacdo, por este
motivo, deixamos de calcular a rentabilidade do capital.”

O projeto de bovinocultura, que deveria contar com um rebanho de
2.601 cabecas em 1995 e produzindo 622 cabecas para venda, repetidas \e-
zes foi objeto, nos relatérios de fiscalizacdo, de recomendacdes para que fos-
sem melhoradas as condi¢cbes de manejo, as pastagens e as instalacdes fisi-
cas.
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Parecer de Fiscalizagcdo n®190/91 (realizada em 04.07.91, referente ao
periodo 30.04.89 a 31.05.91):

A presente fiscalizacao foi acompanhada pelo Sr. André Serwy e
constatou a existéncia de gado da raca Nelore, cujo efetivo naquele
momento era de 430 cabecas, 75,20% a menos em relagcéo a existéncia
anterior...

Os responsaveis comprometeram-se de proprio punho a recupe-
rar as pastagens, a recompor o rebanho e iniciar o plantio do dendé.

Parecer de Fiscalizac&o n°196/92 (Angelo Manoel B. de Almeida e Re-
ginaldo Augusto C. de M. Alves, realizada em 05.05.92, referente ao periodo
30.05.91 a 15.04.92

A area total da pastagem era de 1.900 ha, sendo que 1.100 ha pre-
cisavam de limpeza. A fiscalizacdo recomendou a aquisi¢cdo de 790 matri-
Zes, a custa de recursos proprios, sem direito a contrapartida de incentivos
fiscais, e ainda fez consignar como exigéncia a recuperacao do curral e
melhoria do manejo e do padréo racial do rebanho, para que fosse assegu-
rado o sucesso da exploracdo pecuaria.

Parecer de Fiscalizagdo n°219/93 (realizada em 19.08.93, referente ao
periodo 16.04.92 a 31.07.93

A empresa encontra-se com plantel de rebanho bovino de 520 cabe-
cas de gado. Devera ser intensificada a aquisicdo de novos animais.

Parecer de Fiscalizagdo n°118/94 Angelo Manoel B. de Almeida, Karl
Asoka Paes Marques, referente ao periodo 31/07/93 a 28/02/94

Por ocasido do enquadramento na Lei n® 8167/91, a empresa tinha
formado 1900 hectares de pastagens, muito antigas. Este total correspon-
dia a 100% do projetado. Foram entdo projetados 900 hectares de desto-
camento/enleiramento, plantio, replantio e limpeza de formacé&o, sendo que
apos o enquadramento fossem realizados 500 hectares. No aspecto geral e
considerando o tempo de utilizacdo do solo, podemos verificar que as
pastagens vao se recuperando gradativamente, necessitando ainda de
bastante assisténcia por parte da empresa.

O projeto necessita de um curral melhor, uma selecdo melhor do re-
banho e um melhor manejo para asseqgurar 0 sucesso da atividade pecua-
ria. A empresa necessita do acompanhamento de um servigo veterinario
para acompanhar a evolucao do rebanho.

A Parecer de Fiscalizacdo n° 079/95 (Reginaldo A C de Macedo Alves e
Angelo Manoel B de Almeida, realizada em 22.092.95, referente ao periodo:
28.02.94 a 30.12.94):

Setor pecuéario ainda nédo entrou em fase de producao. Rebanho
projetado: 3.215. Rebanho realizado: 854. Vinte e sete por cento do
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projetado.

Exigéncia: providenciar recuperacdo do curral a fim de assegurar
condi¢cdes adequadas de manejo do rebanho.

Parecer de Fiscalizagdo n°® 034/96 (realizada em 16.01.96, referente ao
periodo 30.12.94 a 30.12.95

Melhorar o controle do rebanho a fim de agilizar sua evolucao.

indice de realizacoes:

Pastagem 0,78%
Infra-estrutura 1,04%
Edificacbes 3,48%
Veiculos /IMaquinas/Equipamentos 18,15%

Moéveis e utensilios
Aquisicao de animais 0,09%
Cultura do dendé 19,59%

A exploracdo agropecuéria ndo sofreu nenhuma evolucdo no perio-
do. As pastagens encontram-se em boas condi¢cfes de pastoreio.

Parecer de Fiscalizacdo n° 187/96 (realizada em 17.05.96, referente ao
periodo 01.01.96 a 30.04.96

As pastagens foram formadas em sua totalidade, mas ainda néao es-
tdo totalmente consolidadas, faltando em parte delas limpeza de formacao e
nos pastos mais antigos limpeza de manutencdo. Devera ser concluida a
limpeza de formacéo de 400 ha e de manutencdo do restante da area for-
mada 1.500 ha, a fim de melhor consolida-las.

Parecer de Fiscalizagdo n° 008/97 (Carlos Souza de Figueiredo e Regi-
naldo A C M Alves, referente ao periodo 01.05.96 a 11.12.96)

O desenvolvimento da evolugdo do rebanho é lento e um tanto
guanto defasada. A empresa vem priorizando a execuc¢do do outro objetivo
do empreendimento que é a oleicultura.

A empresa necessita proceder as aquisi¢cdes de animais, com recur-
S0s proprios, sem direito a contra partida de incentivos fiscais, com o objeti-
vo de garantir a qualidade dos animais...progressiva evolu¢éo. O ndmero de
animais é muito aguém do que deveria ser. A empresa deve proceder a re-
cuperacao do curral. As pastagens necessitam de limpeza.




151

Parecer de Fiscalizagdo n® 050/98 (realizada em 11.02.98, referente ao
periodo 13.12.96 a 31.01.98)

Pastagens de um modo geral precisam de limpeza, principalmente
nas areas antigas, que precisam de reforma.

Relatorio de fiscalizagdo n°® 301/98 (realizada em 31.12.98, referente ao
periodo 13.12.96 a 31.01.98)

O projeto estad sendo desenvolvido em uma area de 12.000 ha. Na
area se encontra implantado o plantio do dendé e devera ser construida a
industria de beneficiamento. Nessa mesma area devera ser implantada a
bovinocultura. O item aquisicdo de animais concorre com 0,97% do projeto.
Nada foi realizado no presente periodo.

A empresa deve apresentar definicdo quanto a exploragdo bovina,
gue se encontra praticamente paralisada.

Devem ser ultimados esfor¢cos no sentido de dotar a empresa de
melhores situacfes de pastagens visando dota-la de condi¢cbes de pasto-
reio no intuito de fazer voltar o rebanho, que se encontra em pastos aluga-
dos.

Providenciar recuperacao das instalagbes pecuérias (curral, cochos,
etc) a fim de garantir a implantacédo do empreendimento.

O grupo deve providenciar, com recursos proprios, sem direito a
contrapartida, aquisicdo dos animais, que foram vendidos e os que faltam
ser adquiridos.

Embora a pastagem tenha sido totalmente plantada, atualmente o
empreendimento ndo dispde nem de 20% em condic¢cdes de pastoreio.

Embora a pecuéria seja dos objetivos o menor peso financeiro, deve
ser conduzido com o mesmo afinco, devendo o grupo empreendedor envi-
dar esforcos no sentido de buscar uma solucédo para a sua realizagao ou
apresentar alternativas ao problema.

Relatorio de fiscalizacdo n° 150/99 (Carlos Souza de Figueiredo e
José Ribamar Costa Paiva, realizada em 02.06.99, referente ao periodo
01.11.98 02.06.99

A implantacéo fisica do empreendimento apresenta duas situacdes
bem distintas. Como foi demonstrado no item anterior, a pecuaria um dos
objetivos do projeto apresenta implantacao deficitaria.

O Relatério de Fiscalizacao n° 301/98 apresenta uma série de exi-
géncias, que nos reportaremos nha sequéncia....Observamos que as exi-
géncias relativas ao setor pecuario nao foram cumpridas. As demais sim.
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Conclusao — diante de tudo o que foi exposto, no presente tra-
balho, é fato que a luz dos ditames da lei, 0 empreendimento se en-
contra irregular, no que se refere ao setor pecuério. E fato, também,
gue a pecuéaria representa 1,76% do investimento total do projeto e que
contribuird com apenas 1,86% da receita que vird a ser auferida pela em-
presa. Assim julgamos ser a situacao delicada, uma vez que historicamente
a pecuaria ndo se adaptou a regido em questao, por motivo de solo, clima,
aptiddo empresarial, etc. e a mesma com participacdo infima no investi-
mento total do projeto ndo deve comprometer o sucesso do empreendi-
mento, bem como urge solugéo para 0 mesmo.

Como se V&, decorridos quase doze anos apos da reformulacéo o setor
pecuario do projeto de bovinocultura efetivamente néo foi implantado,
nao gerando renda e tampouco empregos. O Relatorio de Fiscalizacdo n°
150/99 concluiu, entdo, que o projeto encontrava-se irregular. Contudo, no dia
20.11.00 foi elaborada retificacdo da conclusdo do Relatério de Fiscaliza-
¢do n°150/99, excluindo-se o trecho que considerava o projeto em situa-
cao irregular:

“Diante de tudo que foi exposto, no presente trabalho, vimos que o
setor pecuario representa apenas 1,76% do investimento total do projeto e
gue contribuird com apenas 1,86% da receita que vira a ser auferida pela
empresa. Assim, uma vez que historicamente a pecuéria ndo se adaptou a
regido em questado, por motivos de solo, clima, etc e a mesma com uma
pequena participacdo no investimento total do projeto, ndo deve compro-
meter 0 sucesso do empreendimento.

O projeto de cultivo de dendé e producédo de éleo deveria ter sido
iniciado em 1990, mas na primeira fiscalizacao realizada apds a reformulacao
(em maio de 1991) ainda nao havia sido iniciada. No Parecer de Fiscalizacéo
n°® 190/91 fez-se registrar que “Os responsaveis comprometeram-se de préprio
punho a recuperar as pastagens, a recompor o rebanho e iniciar o plantio do
dendé”.

Na fiscalizacdo seguinte, em maio de 1992, novamente constatou-se
gue o cultivo ainda nao havia sido iniciado. Apenas 1.045 ha encontravam-
se preparados para o plantio de dendé. Os fiscais determinaram também que a
empresa incorporasse recursos proprios para regularizar seu lastro financeiro,
gue se encontrava negativo. Em agosto de 1993, a fiscalizacao registrou a ex-
géncia de que o plantio do dendé fosse iniciado. Segundo o projeto, em 1996 ja
deveriam estar sendo produzidos 38.000 cachos de dendé.

Na fiscalizagao realizada em fevereiro de 1994, os fiscais registraram:

A meta prevista para instalacdo desta cultura é de 4000 hecta-
res. Nesta fiscalizacéo, foi constatado que a empresa dispde de 1845
ha preparados para o plantio. A assisténcia técnica, prestada pelo
engenheiro agrénomo Edson Barcelos, é periddica, a qual achamos
insuficiente em funcdo do grande volume de servicos técnicos que a
cultura requer, entdo exigiremos que a empresa contrate um técnico
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agricola ou um engenheiro agrbnomo para prestar servigos de forma
permanente.

Setor industrial — as construcdes civis e as instalacdes, maqui-
nas e equipamentos estao previstos a partir de 1997 (observe-se que
segundo o projeto a producéo de 6leo deveria comecar em 1998).

Na proxima fiscalizacdo no empreendimento devera ser verifi-
cada a aplicagdo no projeto de CR$ 400.000.000,00 referentes a apli-
cacéao financeira — CDB, bem como a receita financeira oriunda do
mesmo.

No Parecer de Fiscalizacdo n® 079/95, de fevereiro de 1995, registrou-
se gque o percentual “Despesas de implantagéo/Investimento total realizado”,
igual a 5%, esta aquém do percentual previsto no projeto de enquadramento
Lei 8.167/91. Segundo o parecer, “O setor industrial ainda néo foi iniciado,
umavez que o0 cronograma prevé seu inicio para o ano de 1996”. O projeto
previa que em 1998 ja estariam sendo produzidas cerca de 3.900 toneladas de
0leo. Dos 4.000 hectares projetados para o plantio da cultura do dendé a em-
presa, segundo consta do parecer de fiscalizagdo, soO tinha efetuado 1.850
hectares. Na fiscalizacdo seguinte, em janeiro de 1996 (Parecer de Fiscaliza-
cao n° 034/96), a situacao verificada era praticamente a mesma: “A empresa
efetuou o plantio de 2.000 dos 4.000 projetados” . A empresa ainda ndo havia

iniciado a producao, embora estivesse projetado uma producéo de 38.000
cachos de dendé (comentarios nossos).

Nessa época, no Parecer de Fiscalizacdo n° 034/96 foi registrado: a
“empresa ja tinha liberado em periodos anteriores o equivalente a 33,79% do
total aprovado (cronograma 1991 a 1998). Até o cronograma de 1996, o per-
centual liberado atinge 54,07% Conforme preconiza o art. 43 da Resolucéo
7077, a empresa atingiu um indice de realizac6es de 43.13%, que julgamos
compativeis com os aportes recebidos. A empresa subscreveu recursos propri-
os no valor de R$ 6.078.372, tendo integralizado R$ 3.279.945, que foram re-
passados a empresa prestadora de servigcos para a formacao da cultura do
dendé (Kanema)”.

Em maio de 1996, no Parecer de Fiscalizagdo n°® 187/96, mais uma vez
foi registrado que o projeto industrial ainda nédo havia sido iniciado, e
constatado que o percentual “despesas de implantagao/Investimento total reali-
zado”, igual a 3,38%, continuava abaixo dos parametros da SUDAM. A fiscali-
zacao recomendava que fosse priorizado o setor industrial e concluida e con-
solidada a cultura do dendé.

Na fiscalizacdo de 1997 (Parecer de Fiscalizacao n° 008/97), os fiscais
registraram: “Em algumas areas da cultura do dendé vemos a necessidade de
limpeza. O setor industrial deveria ter sido iniciado de forma mais acelerada,
porém em virtude das chuvas, segundo os diretores da empresa, sé serdo ini-
ciadas no primeiro semestre de 1997”
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Até a data da fiscalizacéo, baseada no balancete de 12.12.96, a empre-
sa ja tinha liberado recursos de incentivos fiscais no montante de
23.232.856,12 UFIR, correspondente a 78,17% do aporte de recursos e reali-
zado 68,76% das metas fisicas. Contudo, ainda ndo havia producéo de dendé
no volume previsto nem sequer sido iniciado o setor industrial (comentarios
NOSSso0s) .

Em 1998 um Parecer de Fiscalizagdo mais consistente e efetivo foi ela-
borado. Nele fica patente o descrédito dos fiscais em relacdo as realizacfes
registrada da empresa, de tal modo que as conclusdes do relatorio, de tdo di-
daticas, merecem ser transcritas:

Parecer de Fiscalizacdo n° 050/98

Equipe de Fiscalizagdo: Karl Asoka Paes Marques, Maria Jo-
sé Correa Alves e Abdias N6brega Araujo

Periodo fiscalizado — 13.12.96 a 31.01.98
Periodo de fiscalizacéo - 10.02.98 a 11.02.98

Instalacbes e equipamentos do setor industrial — Nesta rubrica a
empresa demonstra um adiantamento de R$ 6.714.375,14 para aquisi-
cao e instalacdes do maquinario para a producédo do 6leo de palma e
dendé. Este maquinario, segundo a empresa esta sendo confeccionado
em Sao Paulo. Também faz parte da comprovacgéo no prazo de 150 dias.

Cultura do dendé — necessita proceder melhor manutencéo e adu-
bacéo da area.

Melhorar a manutencdo das areas do dendé e das pastagens, ca-
rentes de adubacéo e tratos culturais.

Apresentar fotos de satélite com vistas a dimensionar os des-
matamentos e as areas ocupadas pelas atividades econdmicas pre-
vista em analise.

Manter a contabilidade organizada e dentro dos padrdes exigidos
pela SUDAM.

Para Executar as metas previstas no enquadramento foi aprovado
um investimento da ordem de:

RECURSOS VALOR EM REAIS VALOR EM UFIR
Recursos Proprios 24.995.659,63 45.279.904,09
Recursos Incentivos Fiscais (arts. 16.405.280,68 29.718.340,97
50 e 99)

Total 41.400.940,31 74.998.245,06
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Dos recursos de incentivos fiscais ja foram liberados R$
11.430.567,32 (28.615.406,38 UFIR), que corresponde a 96,28% do to-
tal aprovado.

N&o foi apresentada a documentacdo contéabil, ficando acertado
que a empresa a apresentaria em Belém.

Pelo Of. DA n° 110, de 27.02.98, foi concedido prazo de 150 dias
para a empresa apresentar junto a esta Diretoria a documentacao fi-
sico/contabil bem como justificativa técnica junto as firmas contra-
tadas para fabricacdo da industria de dendé e para a construcao civil
daindustria e das demais inversdes, ndo constatadas por ocasido da
vistoria na area do projeto.

Pelo expediente datado de 06.03.98, a empresa apresentou cor-
respondéncia das empresa citadas e na oportunidade comunicamos ser a
justificativa muito evasiva e sem conteudo técnico, e reiteramos junto
ao procurador da empresa um documento técnico mais consistente. Em
expediente de 30,03.98 a empresa fez uma explanacdo da situacdo em
gue se encontra o0 projeto e se reporta a um relatorio técnico das empre-
sas contratadas (relatorio que ndo foi anexado a correspondéncia) e soli-
cita na oportunidade um prazo para regularizar a situacao do projeto junto
a esta Autarquia e apresenta também parte da documentacdo fisi-
co/contabil para analise.

Pela Ordem de Servigo n° 015/98, de 02.04.96, a equipe foi desi-
gnada para no dia 07.04.98 proceder a fiscalizacdo contabil da docu-
mentacdo da empresa no escritorio de seu procurador, em Belém.

Com referéncia a documentacdo apresentada: os documentos néao
estdo assinados pelo diretor da empresa ou seu representante legal.
Consta apenas a assinatura do contador. Nao foram apresentados, ape-
sar de serem solicitados, os seguintes documentos:

1. notas fiscais referentes as inversdes fisicas relacionadas
no mapa fisico contabil;

2. extratos bancarios do Basa, referente ao periodo 13.12.96
a 31.01.98;

3. comprovantes de depoésitos bancarios referentes aos e-
cursos proprios integralizados e aos créditos de acionistas demonstra-
dos no ingresso de recursos do periodo;

4. guia de recolhimento dos encargos sociais impostos e fa-
Xas;

5. planta de uso atual em funcdo do mapa topografico plotan-
do as inversoes fisicas executadas com as respectivas legendas, ima-
gem de satélite atualizadas.
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6. certidbes negativas de débito junto a Receita Federal,
INSS FGTS;

7. atestado de idoneidade junto ao Baca;

8. justificativa técnica da empresa de engenharia sobe o ini-
cio das obras de construcdo civil da industria e das outras obras que
estavam em andamento em periodos anteriores;

9. justificativa técnica do fabricante da industria, atual estagio
de fabricacédo dos equipamentos bem como prazo e entrega dos mes-
mos;

10. livros contabeis, sociais e trabalhistas atualizados;
11. relatério técnico do estédgio de implantacéo do projeto;

12. balanco de 1996 publicado com parecer de auditoria inde-
pendente, evidenciando a aplicacdo dos recursos do FINAM.

Considerando o acima exposto nao foi possivel concluirmos o re-
latorio de fiscalizacdo de forma completa, em virtude dos documentos
apresentados, além de serem insuficientes , ndo séo respaldados de au-
tenticidade, devido a falta de assinatura de pelo menos um membro res-
ponsavel pela direcdo do empreendimento.

Considerando também a importancia do empreendimento para a
Regido Amazobnica, que objetiva a producdo de 6leo de palma de dendé,
0 aumento do rebanho bovino regional, bem como a geragcéo de emprego
e renda, em uma regido tao carente dessas variaveis € que sugerimos
seja atendido o pleito da Empresa no sentido de conceder prazo de 150
dias para que a mesma se regularize fisica e contabilmente perante a
SUDAM (conforme solicitagdo da empresa em expediente anexo a este
relatorio ja citado anteriormente), com monitoramento atraveés de relat6-
rio técnico emitido pela empresa a cada trinta dias, podendo inclusi-
ve ser acompanhado fisicamente, se for o caso.

Expirado o prazo solicitado, a SUDAM programara nova fiscaliza-
cdo no empreendimento com vistas a comprovar a execucao fisica das
metas constante do cronograma fisico do projeto, a aplicagdo dos recur-
sos liberados neste periodo e os que estavam em inversées em anda-
mento em periodos anteriores, dos recursos proprios integralizados e o
cumprimento das demais exigéncias constantes do presente relatoério.

O ndo cumprimento no prazo estabelecido implicard que o projeto
estara passivel de cancelamento conforme disposto no art. 14 88 1°,2° e 6°
da Resolucéo 7077/91 — CONDEL/SUDAM, de 16.08.91

Os estudos que tramitam no Orgdo com vistas a reformulacdo do
investimento do projeto sugerimos que tenham continuidade, ja que ob-
servamos que o saldo de incentivos existente na casa € insuficiente para
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concluir o projeto, principalmente no que tange aos veiculos, maquinas e
equipamentos do setor industrial e as edificagcbes de ambos os setores,
bem como manutencédo da cultura do dendé, com a ressalva que esses
estudos s6 sejam levados ao CONDEL se for o caso ap6s a compati-
bilizacdo dos valores liberados com as metas previstas no crono-
grama fisico aprovado para o projeto e cumpridas as demais exigén-

cias do presente relatorio.

No relatério de fiscalizacédo seguinte (n° 301/98, referente ao mesmo pe-
riodo de 13.12.96 a 31.10.98, realizada em 20 novembro de 1998) os fiscais

registraram:

a) aempresaaindanao esta operando, conseqlientemente
nao possui estoques e nem valores a receber a curto prazo;

b) a empresa ja havia plantado os 4.000 ha projetados, con-
tabilizado pelo montante de R$ 9.999.523,32; mas deveriam ser pro-
videnciados urgentemente servi¢cos de limpeza e manutencdo de con-
sideravel area do dendezal que se encontra necessitando;

c) o setor industrial esta dividido em construgao civil, moveis
instalagcbes/maquinas/equipamentos e participa com 32,28% do total
do empreendimento, contabilizando adiantamento para empresas
contratadas para efetuar a construcao das obras civis, inclusive
da industria e para confec¢do de maquinas e equipamentos ( R$
7.104.875,14, sendo R$ 400.000,00 para a empresa contratada para
executar as construgdes civis e R$ 6.704.875,14 para as maquinas e
equipamentos);

d) o setor industrial ainda nao foi iniciado, segundo as
empreiteiras até junho do proximo ano ja deverdo estar bem adianta-
dos as obras civis e 0s equipamentos e maquinas serao instaladas
em conformidade como o andamento das construcdes.

e) Em 28.12.98 foi aprovada pela Resolugcdo n° 8.972
CONDEL/SUDAM a reformulacdo do quadro de fontes e usos, pas-
sando o investimento projetado a ser assim composto.

RECURSOS VALOR EM REAIS |[VALOR EM
UFIR
Recursos Proprios 19.352.092,13 35.056.521,63

Recursos Administrados pela SUDAM

16.894.363,37

30.604.319,72

Total

36.246.455,50

65.660.841,35




158

O Relatorio de fiscalizagdo n°® 150/99 (referente ao periodo 01.11.98 a
02.06.99, realizada em 02.06.99, por Carlos Souza de Figueiredo e José Ri-
bamar Costa Paiva, registrou:

1) O projeto da empresa Agroindustrial Manacapuru S/A teve
aprovado a Reformulagcdo do Quadro de Fontes e Usos em 28 de
dezembro de 1998. Apds esse evento a empresa teve novo aporte
de recursos e pode deslanchar parte das metas fisicas aprova-
das na ocasiao.

2) As maquinas, equipamentos encomendadas, confecciona-
das e pagas pela empresa foram fabricadas pela ASVOTEC
TERMOINDUSTRIAL LTDA, localizada na rodovia Cénego Cyriaco,
setor Pirelli, Km — 1 sn, Bairro Chapadéao, municipio de Monte Mor,
Estado de Séo Paulo. Os recursos necessarios para fazer face as
aquisicbes somaram R$ 6.872.000,00. Estdo comprovadas atraveés
da cépia autenticada da nota fiscal n® 005154 da Asvotec, datada de
02 de junho do corrente ano, anexa ao presente relatorio. O conjunto
de equipamentos foi por nds constatado na propria fabrica através da
visita a mesma no dia 4 de junho do corrente, sendo na oportunidade
acompanhada a equipe por um diretor da Manacapuru, pelo respon-
savel técnico que presta assessoria ao grupo empresarial e pelo di-
retor técnico da Asvotec. Nos anexos, fotos que evidenciam as aqui-
sicOes realizadas.

3) Até a ultima fiscalizacdo, relatério n°® 301/98, a empresa
havia alcancado o indice percentual pdés-enquadramento, de
66,23%. Apos a reformulacéo, o indice atingido pela empresa € de

27,18%.

4) A empresa mantém a posse pacifica sobre a area de
12.000 ha.

5) Cultura do dendé — Esta contabilizado como existente o
total de 4.000 hectares plantados com a cultura. Durante a visita,
constatamos que a empresa estd promovendo a limpeza, coroa-
mento e adubacdo. Acreditamos que com esse tratamento realizado
€ de se esperar que na proxima safra seja obtida uma producéo
de cachos a nivel comercial. ...Os recursos aplicados na cultura
somam até a presente data R$ 10.503.523,32.

6) O setor agricola apresenta umasituacdo de normalidade,
estando em andamento um constante servico de limpeza e manute n-
¢ao do dendezal.

7) O setor industrial deu inicio a fase de construcdes civis,
estando evoluindo satisfatoriamente as obras.

8) Em cumprimento a observacéo feita no Relatério de fiscali-
zacao anterior e , mediante autorizacdo dessa Autarquia, nos deslo-
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camos até o Estado de S&o Paulo e verificamos in loco os equipa-
mentos para extracdo do 6leo..Os equipamentos estavam prontos e
depositados nas dependéncias da industria que os confeccionou,
aguardando que as obras civis atinjam estagio que possibilite suas
montagens. Além dos equipamentos/maquinas para extracdo do
Oleo, ja estdo confeccionados e no aguardo da conclusdo das cons-
trucdes civis, 0 maquinario pesado, plataformas, tineis de pressao,
painéis de controle, motores elétricos e conexdes diversas.

9) No periodo fiscalizado, foram liberados recursos do FINAM
no valor de R$ 3.313.284,00, que corresponde a 19,61% do total
projetado, restando um saldo a liberar de R$ 13.581.079,37. Este in-
dice estd compativel com o percentual de execucdo alcancado pela
empresa, como a seguir demonstrado:

Veiculos, Maquinas e Equipamentos 0,05%
Cultura do dendé 1,87%
Maquinas industriais 5,26%
Total 27,18%

10) O percentual de 25,26% de Méquinas Industriais refere-se

as maquinas ja confeccionadas que somaram o valor de R$
6.872.000,00 (NF n° 005154 da ASVOTEC).

Da andlise dos relatorios de fiscalizagcao, extraimos o relato acima u-
sando mostrar que desde 1989, quando o projeto original (que ja néo lograra
sucesso, embora tivesse recebido todos os recursos previstos) foi reformulado,
até hoje decorreram quase 12 anos. O projeto que deveria estar produzindo em
2001, 88.000 cachos anuais de dendé plantados numa area de 4.000 ha,
19.360 ton. de 6leo de palma, 622 cabecas de gado para venda (de um reba-
nho de 2.601 cabecas) e empregando diretamente cerca de 180 pessoas, hoje
nada produz. Ha fortes suspeitas de que suas instalacdes foram iniciadas ape-
nas para serem mostradas aos fiscais (ver fotos anexas ao processo do Relat-
rio de Fiscalizacdo de junho de 1999). Nunca foram concluidas. Nao ha empre-
gados no local, somente o gerente, que diz ndo receber salario ha cinco anos.

Conforme consta do Relatério de Fiscalizagdo n°® 050/98, de fevereiro de
1998, desde 1989, quando foi reformulado, o empreendimento ja havia consu-
mido R$ 11.430.567,32 (28.615.406,38 UFIR), que corresponde a 96,28%. Se
considerarmos que a SUDAM so deveria liberar recursos de incentivos depois
gue a empresa comprovasse a alocacdo de recursos proprios, o empreendi-
mento ja teria consumido algo em torno de 70 milhdes de UFIR, conforme qua-
dro abaixo.
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RECURSOS VALOR EM REAIS |VALOR EM UFIR
Recursos Préprios 24.995.659,63 45.279.904,09
Recursos Incentivos Fiscais (arts. 5° e 99) 16.405.280,68 29.718.340,97
Total 41.400.940,31 74.998.245,06

N&o obstante as evidéncias factuais e documentais de que a empresa
nunca cumpriu as metas embora tenha recebido todos os recursos , em 1998 a
empresa requereu e conseguiu aprovar a reformulacéo do quadro de fontes e
usos. Desta reformulacéo, foram projetados a seguinte alocacao de recursos:

RECURSOS VALOR EM REAIS VALOR EM UFIR
Recursos Proprios 19.352.092,13 35.056.521,63
Recursos Administrados pela SUDAM 16.894.363,37 30.604.319,72
Total 36.246.455,50 65.660.841,35

Ou seja, previa-se injetar mais R$ 36 milhdes no empreendimento , de
forma que o investimento total alcancaria (se nenhuma outra reformulagao v-
esse a ser aprovada), cerca de R$ 77 milhdes, 37 milhdes referentes a recur-
sos da SUDAM. E, por incrivel que pareca, recentemente, em fevereiro de
2001, a empresa entrou com novo pedido de reformulacéo, desta vez ne-
gado. Mas nao por razbes de mérito ou questdes relativas a descumprimento
de metas anteriormente fixadas, mas por perda do prazo. Muito provavelmente,
a empresa voltard a fazé-lo, e possivelmente conseguira, se antes nao for
obstada esta verdadeira sangria de recursos publicos.

Para corroborar ainda mais todas as suspeitas e evidéncias de irregula-
ridades, desvio e malversacdo de recursos publicos, constata-se que o procu-
rador da empresa € GERALDO PINTO DA SILVA, dono do escritério de as-
sessoria GPS, envolvido em inlmeros outros casos de fraudes na aplicacao de
recursos da SUDAM, ja objetos de investigacdo em estagio avancado pela Po-
licia Federal e pelo Ministério Publico. Além disso, dois outros investigados, ci-
tados nos jornais, os fiscais CARLOS FIGUEIREDO DE SOUZA E ANGELO
ALMEIDA, participaram de varias fiscalizacdes empreendidas na empresa.

Recebemos varios volumes de documentos, entre 0s quais extratos
bancarios analisados pela SUDAM para verificar a comprovacdo da aplicagédo
dos recursos e da alocacao de recursos proprios.
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Analisando essa documentacdo constatamos a existéncia de documen-
tos que apontam no sentido de fortes evidéncias de fraudes. Apenas para nos
determos em um Unico caso, relataremos o0 que se refere a compra dos equi-
pamentos destinado a producao de éleo de palma.

Na fiscalizacdo de 1997 (Parecer de Fiscalizacao n° 008/97), os fiscais
registraram que “a empresa contabilizou a primeira parcela de pagamento, em
forma de adiantamento, das maquinas implementos e equipamentos necessa-
rios a instalagdo da usina de beneficiamento da industria do dendé”. A empresa
deveria adquirir esses equipamentos para a producao de Oleo que, pelo proje-
to, deveria ser iniciada em 1998. Na documentacdo enviada pela SUDAM,
identificamos o “contrato de compra e venda de equipamento industrial” firma-
do, em 24.09.96, entre a Agroindustrial Manacapuru e a empresa Alfa Laval
Equipamentos Ltda (CGC 61.091.054/0001-02), sediada em S&o Paulo, refe-
rente a fabricacdo de um conjunto completo de equipamentos para processa-
mento de dendé (producao diaria de 250 ton.), incluindo “recebimento de -
chos esterilizacdo, desbulhamento, prensagem, clarificacdo, desfibramento, re-
cuperacao de améndoas, terminal de carregamento, tratamento de agua, gera-
cdo de apor e energia, instalacdo de painéis, aterramento, tubulagéo de isola-
mento/térmico/miscelanea e montagem”. O preco do conjunto seria de R$
11.860.000,00, sendo pagos da seguinte forma: 40% de sinal,40% na entrega e
30% na montagem. O prazo de entrega seria de 360 dias a contar do paga-
mento do sinal. Em 20 de setembro de 1996 (observe-se que o contrato foi as-
sinado em 24 de setembro), foram pagos a empresa Alfa Laval, conforme reci-
bo assinado pelo diretor da empresa, Wilson Zabou, o valor de R$
2.318.831,00, a titulo de adiantamento, mediante trés cheques. Em 27.09.96 foi
pago outro adiantamento, no valor de R$ 297.582

Na fiscalizacdo conduzida em fevereiro de 1998 (Relatério n° 050/98) foi
verificado que as maquinas ndo se encontravam no local. Em 1999, fiscais, en-
tre eles Carlos Figueiredo de Souza, deslocaram-se até Sao Paulo, para cons-
tatar in loco a existéncia dos equipamentos no patio da propria fabrica. Alfa La-
val ? Ndo. ASVOTEC Termoindustrial Ltda. E ainda trouxeram cépia da nota
fiscal n°® 005154, de 02.06.99 (dois dias antes da visita dos fiscais), no valor de
R$ 6.872.000,00, referente a “equipamentos para extracdo de oleo de palma,
composto das seguintes secoes: recepgao de ca-
chos/esterilizacao/desbulhamento/prensagem/recuperacao de améndo-
as/clarificacao/(incineracéo de buchas), na qual inclusive é registrada a data da
saida dos equipamentos, que nunca chegaram ao local”.

Ou seja, ha fortes evidéncias de que a empresa apresentou docu-
mentos relativos a “contratacao” de duas empresas para produzir os
mesmos equipamentos. Uma , em 1996, para a qual adiantou, e compro-
vou com recibos, mais de R$ 3.000.000, de um total de R$ 11.780.000,00.
Outra, em 1999, conforme nota fiscal, no valor de R$ 6.872.000,00.

A empresa chegou a contratar em 18 de marco de 1999, menos de trés
meses antes da emissao da nota fiscal da Asvotec, em 02.06.99, a empresa
Palio Consultoria, dos engenheiros Romano Battaglia e José Mauricio Fernan-
des, por R$ 25.000,00, para dar assessoria técnica quanto a industrializacao da
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producéo de 6leo de palma, incluindo-se entres os servi¢cos o fornecimento de
especificacdo técnica para todos os fornecedores. Obviamente ndo havia te m-
po habil para prestacdo de tal servico, contratacdo dos fornecedores e entrega
dos equipamentos, em menos de 3 meses.

564 O projeto da Cia Amazonense financiado pela SUDAM

Uma analise mais aprofundada da documentacdo em poder dessa CPI
sobre os projetos desenvolvidos pela Cia Amazonense também chegard as
mesmas conclusdes a que se chegou no caso da Agroindustrial Manacapuru: o
projeto ndo se desenvolveu regularmente; ndo gera renda alguma ha muito
tempo, e muito pouco gerou no passado (pelo menos para a populacédo da re-
gido); nao recolhe tributos corretamente; ndo emprega a mao-de-obra que de-
veria (alids ndo chegou sequer a contratar meia ddzia de vaqueiros); ndo pos-
suiu o rebanho que deveria, sendo, pelos depoimentos colhidos na diligéncia,
frequente a utilizac&o do artificio de transferir cabecas de gado de uma fazenda
para outra, para “fazer nimero” sempre que a fiscalizagdo se encontrava no lo-
cal.

A CPI recebeu um histérico do empreendimento e das fiscalizacfes rea-
lizadas. Abaixo, relatamos as principais observacfes da analise que realiza-
mos.

O projeto de bovinocultura apresentado pela empresa foi aprovado
pela SUDAM em 1975, qguando a empresa sequer era legalmente proprieta-
ria das terras sobre as quais desenvolveria o projeto.

O projeto sofreu reformulacdo (o que significa alocacdo de mais recur-
sos em funcao de ser o saldo de incentivos insuficiente para alcancar os resul-
tados pretendidos) muito embora a empresa néo tivesse cumprido suas metas.

A maior parte dos recursos foram utilizados para pagamento da presta-
cao de servicos da empresa Kanema, que devera ser investigada, como sus-

peita de participar da aplicagcao irregular dos recursos de incentivos fiscais.

Em 1993 foi realizada chamada para subscricdo de acdes. Todos os
acionistas minoritarios (em sua maioria grandes empresas) renunciaram ao seu

direito. O mais interessante é que a rendncia se deu por meio de carta, todas
exatamente iguais e assinadas pela mesma pessoa. E um evidente e explicito

indicio de fraude.

O procurador da empresa perante a SUDAM é, sintomaticamente,
GERALDO PINTO DA SILVA, dono da GPS. Luiz Carlos de A. e Silva, outra
pessoa que também aparece como procurador da empresa €, em outras opor-
tunidades, o auditor independente que audita os balancos da empresa (laudo
de fiscalizag&o no. 214/97).

Em varios relatérios de fiscalizacdo registra-se que as pastagens e as
instalacdes pecuarias ndo estdo em boas condi¢cdes, ndo permitindo bom ma-
nejo do rebanho.
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No Laudo n° 035/96 consta que do total de R$ 4.884.377,20 a serem |i-
berados pelo FINAM (outros R$ 1.625.649,41 deveriam ser aplicados com re-
cursos proprios) 82,26% ja haviam sido liberados. Mais a frente, os fiscais re-
gistram que o projeto ndo esta operando. Dos 5.900 hectares de pastagens
projetados, somente 2.000 estavam plantados, e apenas 1.000 estavam
em condicdes, razoaveis.

Em 1998, o Laudo n° 403/98, de outubro de 1998, registra contradi¢cdes
ainda mais evidentes: 92,28% do projeto ja havia sido executado, mas ne-
nhuma cabeca de gado foi encontrada no local do empreendimento. Os
fiscais concluem pela irregularidade do projeto.

Contudo, recursos continuam a ser liberados. No Laudo n° 184/99, e-
gistra-se um saldo a liberar de apenas 16.165,04 UFIR e um percentual de libe-
racao de 99,81%. Mesmo com o projeto sendo considerado irregular pelos
fiscais, a SUDAM liberou mais recursos.

564 Conclusao

Como se percebe os empreendimentos, apesar do expressivo volume
de recursos consumidos — R$ 19.705.066,44 para a Agroindustrial Manacapuru
e R$ 4.875.453,75 para a Cia Amazonense (OF-76/MI de 07.02.01)- nao alcan-
caram éxito e estdo muito longe de alcancar seus objetivos, mesmo apos terem
sido reformulados. Neste caso, ainda que diante de evidéncias de que 0s pro-
jetos ndo seguiam os rumos tracados, a SUDAM continuou a liberar recursos,
como o fez no ano de 1999, quando certamente ja era de seu conhecimento a
precéria situacdo em que se encontravam 0s projetos, bem com as constantes
reincidéncias dos responséaveis pelos empreendimentos em nao cumprir as re-
comendac0des e exigéncias determinadas pelas equipes de fiscalizacao.

Quanto ao problema fundiéario, precisa ser destacado o fato de que o
mesmo foi citado pelas equipes de fiscalizacdo uma Unica vez e ainda de forma
superficial, sem relatar a real situacdo e a ocupacdo da area por dezenas de
familias, o que é inaceitavel, visto os inumeros e frequentes conflitos entre a di-
recdo das empresas e 0s posseiros, o que levou a diregcao do INCRA no Ama-
zonas e Deputados Estaduais a intervirem e se posicionarem favoravelmente
ao0s posseiros.

Destacamos ainda que os senhores Rubens Jorge Lima Santiago, diri-
gente do INCRA em Manacapuru, e Ediraldo Sampaio de Oliveira, presidente
da Associacdo Manairdo, ao serem ouvidos pela CPI relataram ndo sé o pro-
blema fundiario, mas também a conduta irregular e suspeita dos proprietarios
dos empreendimentos que, segundo eles, logo ap6s adquirirem equipamentos
com recursos da SUDAM, os vendiam nas cidades de Manaus e Manacapuru.
Tais afirmacfes sdo reforcadas por alguns laudos de fiscalizagcéo, que relatam
a auséncia (sumigo) de maquinas e veiculos na area do projeto, o que era jus-
tificado pelo representante das empresas com a afirmacgéao de que 0s mesmos
estavam sendo recuperados fora do empreendimento.
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Chamados a depor na CPI, os srs. Aloysio Serwy e André Serwy, direto-
res, pleitearam, e conseguiram, postergacédo da data, sob o pretexto de se in-
teirarem melhor sobre os fatos. Na data aprazada compareceram, mas nao
sem antes impetrarem pedido de habeas corpus perante o STF para ndo serem
obrigados a responder questdes das quais pudessem resultar declaragdes que
0s pudessem incriminar (jA imaginavam de antem&o serem conhecedores de
fatos que se revelados por eles os incriminariam ?). O STF indeferiu. No en-
tanto, os srs. valeram-se do direito constitucional de manterem-se calados e
praticamente nada disseram sobre o relacionamento dos dois empreendimen-
tos (Agropecuaria Manacapuru e Cia Amazonense) e a SUDAM. Em alguns
casos, muito estranhamente, sequer sabiam responder a perguntas comez-
nhas sobre seus empreendimentos, como ano de inicio da operac¢ao, demons-
trando desconhecimento inescusavel para empresarios empenhados em des-
envolver seriamente projetos na regiao.

A CPI determinou a quebra de sigilo bancario das empresas Agroindus-
trial Manacapuru e Cia Amazonense. Seus diretores impetraram mandato de
seguranca e conseguiram do Supremo Tribunal Federal liminar sustando a de-
terminacdo da CPI. Esta constitui outra atitude agravante das suspeitas que
pairam sobre os diretores das empresas, visto que a movimentacdo da empre-
sa nao é propriamente sigilosa, uma vez que ao receber recursos publicos
deve deposita-los em bancos oficiais, no caso o BASA, e periodicamente apre-
sentar os extratos e submeté-los aos fiscais da SUDAM. Se a SUDAM pode
auditar os extratos bancarios dessas empresas, porque a CPl ndo poderia f-
zé-lo para dirimir todas as duvidas que pairam sobre empreendimentos financi-
ados com recursos publicos, ainda mais localizados em terras, cuja proprieda-
de é reclamada pela Unido, e em parte ocupada por mini produtores rurais ?

Urge a atuacdo do Ministério Publico sobre os responsaveis. As evidén-
cias de fraudes, de desvio de recursos publicos e outros crimes sdo muitas e
certamente alguns outros casos relacionados a SUDAM, ja sob investigacao,
terdo ligacbes com esses que investigamos. Nesses casos, a investigacao
conduzida pela Policia Federal estd em estagio tdo avancado que muito em
breve alcancara também os srs. Aloysio Serwy e André Serwy. Com a docu-
mentacdo que lhe encaminharemos, sera possivel ao Ministério Publico apro-
fundar a analise e pedir, se for o caso, a prisdo temporaria desses senhores,
para que ndo venham a prejudicar as investigacdes, cooptando testemunhas,
destruindo documentos e se articulando com todos os outros envolvidos, entre
0S quais as empresas Alfa Laval e Asvotec, a empresa de consultoria Palio, a
empresa Kanema (freqientemente utilizada para servi¢os nas fazendas), além
das empresas acionistas e alguns dos fiscais que participaram das fiscaliza-
cOes. Sera necessario investigar também transacdes bancarias das empresas
envolvidas, haja vista que podem ter sido utilizadas para fazer os recursos que
receberam retornar a quem os forneceu, a Agroindustrial Manacapuru e seus
diretores e demais acionistas, mas que em grande parte ndo Ihes pertencem,
sao recursos publicos cuja sangria deve ser estancada imediatamente.

Ha a necessidade premente de o INCRA empreender todo o esfor¢o ne-
cessario junto ao Poder Judiciario para vencer a causa sobre a propriedade
das terras, retorna-las ao patriménio da Unido e implantar projetos de reforma
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agréaria, em beneficio dos agricultores que hoje a ocupam e verdadeiramente
produzem. Ainda mais quando se sabe que muito provavelmente o0s projetos
sobre elas “instalados” serdo cancelados e seus empreendedores instados a
devolver os recursos nao corretamente aplicados.

Por fim, entendemos que a atuacdo dos servidores publicos, fiscais ou
superiores, que atuam ou atuaram na SUDAM deve, da mesma forma, ser
profundamente investigada, com o objetivo ndo sé de localizar focos de possi-
vel corrupgdo, mas a possivel atuacdo de uma mafia que teria se instalado na
SUDAM.

5.7 ESPOLIO LEONEL JOSE DE ARAUJO - SHAM / SUHAB

1. INTRODUCAO.

Este caso se refere a Acdo de Reintegracdo de Posse, cominada com
Perdas e Danos e Multa, impetrada em setembro de 1996 pelo Espdlio de Leo-
nel José de Araujo, contra a Construtora Capital Ltda. Tendo como objeto a re-
cuperacao da posse de um terreno de 2.585.000 m2, do qual segundo o autor
era proprietario, de conformidade a certiddo de Registro de Imoveis que ane-
Xou a inicial, matriculada no 1° Cartério de Registro de Iméveis, sob a matricula
N° 20.924, do Livro 2, FIs. 01.

Liminarmente, o MM. Juiz da 3a. Vara Civil, Dr. Armando Jimenes da
Silva, concedeu a Reintegracdo de Posse, outorgando a Ré, o prazo legal de
15 dias para contestar a Acao.

Posteriormente, a Ré apresentou sua defesa, aduzindo que ndo deveria
haver sido citada posto que era simplesmente empreiteira da proprietaria a
SUHAB, Superintendéncia da Habitacao, solicitando revogada a liminar.

A SUHAB proprietaria do imovel, em fevereiro de 1997, ingressou com
Acéo de Excecédo de Incompeténcia. O MM Juiz, averbou-se incompetente para
seguir conhecendo o feito e o0 enviou para a Vara da Fazenda Publica.

O MM. Juiz da 12 Vara da Fazenda Publica, procedeu a devolucdo dos
Autos a Vara remetente, tendo em consideracdo que a SUHAB néo integrava a
relacéo processual.

Sucederam-se até o presente momento, diversas situacdes processuais,
permanecendo avocado o Processo na Corregedoria-Geral de Justica, por
mais de um ano.
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2. HISTORICO.

O espadlio de Espdlio de Leonel José de Araujo, fundamentou o pedido
de reintegracdo de posse, apresentando Certiddo de Registro de Imoveis do
Cart6rio do 1° Oficio de Manaus, correspondente a Matricula N° 20.924, lavra-
da as FlIs. 01, do Livro 2 de Registro Geral, datado em 2 de maio de 1984.

A citada matricula, detalha

“ Lote de terras situado na Colonia
Joéo Alfredo, verificado-se ter uma éarea total
de dois milhdes quinhentos e oitenta e cinco
mil metros quadrados (2.585.000,m2)..........
R.A O titulo anterior ndo esta sujeito a regis-
tro. Proprietario Leonel José de Araujo”.

Seguidamente, a Matricula consigna a seguinte averbacéo:

“ Procede-se este registro nos termos
do TITULO DEFINITIVO, datado de 8 de maio
de mil novecentos, assinado pelo Governador
do Estado José Cardoso Ramalho Junior, pelo
qgual Leonel José de Araujo, adquiriu o imovel
constante da presente matricula do Estado do
Amazonas”.

Foi apresentado nos Autos como justi-
ficativa da cadeia dominial, entre o primeiro
adquirente, Leonel José de Araujo, e o inven-
tariante do Espdlio deste, Severino Nunes da
Silva, copia do Alvara de Autorizacdo assina-
do pelo MM Juiz da 52 Vara Civel, datado em
6 de janeiro de 1988, autorizando a este ven-
der o citado imovel “ deixado pelo falecimento
do citado adquirente, sua esposa Francisca
Izabel de Oliveira, Vicente Nunes da Silva e
Maria José de Oliveira, devidamente registra-
do no Cartério de registro de Iméveis do 1°
Oficio, desta capital, matricula 20.924, fls. 01"

Com anterioridade em 14 de setembro de 1987, o Escrivdo da citada
Vara , certifica que o Sr. Severino é o inventariante do espolio. E em 28 de
agosto de 1995, a MM. juiza da dita Vara, assina Alvard de Autorizacao a este
avender o imével.

Pelo visto, o curioso, é o fato que o Sr. Severino obteve em duas opor-
tunidades a autorizacdo para vender a citada gleba, a primeira, em 1988 e a
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segunda, sete anos depois.

Entretanto, chama a atencéo que a citada Matricula foi aberta no Carto-
rio do 1° Oficio em 2 de maio de 1984. Sendo que a pergunta € “ por quem”. Se
o inventario houvesse sido feito naquela época, na citada matricula deveria
constar, a correspondente averbacao da sentenca do formal de partilha.

A este respeito cabe ressaltar que na data que foi feito o registro corres-
pondente a matricula N° 20.924, o Oficial Registrador ndo observou o disposto
no Art. 195 e 222, da Lei 6015, alterada pela Lei 6.216 de 16 de setembro de
1975, que estabelece:

“Art. 195. Se o imovel ndo estiver ma-
triculado ou registrado em nome do outor-
gante, o oficial exigira a prévia matricula e o
registro do titulo anterior, qualquer que seja a
sua natureza, para manter a continuidade do
registro”

Art. 222. Em todas as escrituras e em
todos os atos relativos a imdéveis, bem como
nas cartas de sentenca e formais de partilha,
o tabelido ou escrivdo deve fazer referéncia a
matricula ou ao registro anterior, seu nimero
e cartorio”.

Art. 227. Todo imével objeto de titulo a
ser registrado deve estar matriculado no Livro
n°® 2 — Registro Geral, obedecido o disposto
no Art. 176.

Art. 176, 8 1°,

l. cada imovel tera
matricula propria, que sera
aberta por ocasido do primeiro
registro a ser feito na vigéncia
desta Lei.

1. sao requisitos da
matricula:

1),2),3) Omissis

4) o nome, domicilio e na-
cionalidade do proprietario, bem
como:

a) tratando-se de pessoa
fisica, o estado civil, a profisséo,
0 numero de inscricdo no Ca-
dastro de Pessoas Fisicas ou do
Registro Geral da Cédula de
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Identidade, ou a falta deste, sua

filiacao.
Art. 228. A matricula sera efetuada por
ocasiao do primeiro registro a ser lancado na
vigéncia desta Lei, mediante os elementos

constantes do titulo apresentado e do registro
anterior mencionado.

Art. 236. Nenhum registro podera ser
feito sem que o imdvel a que se referir esta
matriculado.

Art. 237. Ainda que o imovel esteja
matriculado, ndo se fara registro que dependa
da apresentacédo do titulo anterior, a fim que
se preserve a continuidade do registro.

(grifos nossos)

Como podemos observar, estes dispositivos nado foram observados, nem
na ocasiao de outorgar a certiddo do Formal de Partilha, nem no ato de fazer o
primeiro registro na Matricula acima citada.

Porém, o que chama mais a atencéo é que a precitada matricula de N°
20.924 de 2 de maio de 1984, esta em duplicidade, com uma outra aberta com
anterioridade, em 2 de abril de 1980, no mesmo cartorio, sob o N° 8.568, base-
ada nos termos da Certiddo da Divisdo do Arquivo Publico, datada em 13 de
julho de 1979.

Desta forma, a matricula de N° 20.924, que serviu de base para impetrar

a Acao de Reintegracao de Posse pelo representante do Espolio de Leonel Jo-
sé Araujo, seria nula de pleno direito, por estar em duplicidade com uma

outra feita no mesmo Cartdrio, quatro anos antes.

Mais ainda, a matricula n° 8.568, também seria nula, por existir uma ou-
tra registrada com anterioridade, em 22 de junho de 1911, no cartorio do 2°
Oficio, sob 0 N° 41, as fls. 11 do Livro 3, na qual consta o registro da compra e
venda da citada gleba, tendo como transmitente Leonel José de Araujo e sua
mulher Francisca Isabel de Araujo e como adquirente, Joaquim de Azevedo
Monteiro. Cuja seguinte transferéncia correspondeu a escritura de compra e
venda na qual figura como adquirente José do Rosario, havendo sido registra-
da no Cartério do 1° Oficio, as folhas 395 do livro 3-B, sob o N° 4.075, em 18
de abril de 1917.

Comprova-se ainda mais a nulidade das matriculas N° 20.924 e 8.568,
com a ultima matricula aberta em 24 de fevereiro de 1976, registrando sob o n°
199, no Livro 2, as folhas 01, no Cartdrio de Registro de Imoveis do 1° Oficio.
De conformidade com os esclarecimentos prestados em 20 de novembro de
1995, pelo Sr. Lucas Marques Pinheiro a Corregedoria-Geral de Justica do
Estado, na sua qualidade de ex-proprietario da citada gleba, respondendo a re-
clamacgao formulada por Severino Nunes da Silva, a respeito dos documentos
gue formam a cadeia dominial da gleba em disputa.
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Desta forma, o espolio de Leonel José de Araujo, representado pelo Sr.
Severino Nunes da Silva, ao entrar na justica com o pedido de Reintegracao de
Posse do citado terreno, de conformidade aos documentos acima analisados,
nao teria o dominio da propriedade, nem a posse, estando por tanto impedido
de ajuizar a causa.

Esté claro, que as matriculas de nimeros 8.568 e 20.924, sédo passiveis
de cancelamento de conformidade ao disposto na precitada Lei n° 6.216, que
no seu artigo 214 estabelece:

“ As nulidades de pleno direito do re-
gistro, uma vez provadas, invalidam-no,
independentemente de acao direta”.

Por outra parte, o Artigo 216, estabelece que:

“ O registro podera também ser retifi-
cado ou anulado por sentenca em processo
contencioso, ou por efeito do julgado em acéo
de anulacéo ou de declaracao de nulidade de
ato juridico, ou de julgado sobre fraude a exe-
Cucgao”.

Finalmente, salvo as citadas certiddes de Alvara de Autorizacdo, em fa-
vor do Sr. Severino Nunes da Silva, para poder vender a gleba atualmente em
conflito, nada certifica o dominio deste sobre a citada propriedade. Havendo
necessidade por tanto, de conhecer em detalhe o correspondente processo de
inventario e formal de partilha, que determinou que o citado fosse o represen-
tante do Espdlio de Leonel José de Araujo, e quais as razdes juridicas para
nomea-lo o representante deste.

Em relacdo a este caso, surpreende a medida liminar concedida pelo
MM Juiz Dr. Armando Jimenes, ainda que esteja dentro dos pressupostos juri-
dicos, para a ordenar a reintegracao de posse, intimando a Construtora Capital
SA que como contestou nos autos, ndo estava na posse do terreno pelo fato de
ser a empreiteira contratada pela SUHAB.

Por outra parte, a SUHAB, tendo o dominio sobre o imdvel, ndo entrou
na lide como litisconsorte. Pelo qual, apés as idas e vindas a Vara da Fazenda
Pulblica, e diversos recursos impetrados, teve seu direito de resposta prejudi-
cado. Arcando com a Sentenca desfavoravel.
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2. CONCLUSAO.

De conformidade ao exposto precedentemente, o titulo apresentado pelo
Sr. Severino Nunes da Silva, registrado em duplicidade, e havendo ainda titulo
registrado com anterioridade e os correspondentes que originaram a Cadeia
Dominial relatada, e perfeitamente passivel de anulacao, através de Acéao pro-
pria de conformidade a Lei N° 6216. O qual significaria, que o suporte docu-
mental que sustenta a Acdo de Reintegracdo de Posse, automaticamente fica-
ria que sem efeito juridico, e por tanto a dita acao seria extinta.

Por outra parte, temos que considerar que provado como esta o dominio
da SUHAB sobre o citado imdvel, este torna-se um bem Publico, do qual nao
pode ser reclamada sua posse por um particular.

A SUHAB devera iniciar as A¢fes cabiveis, com o concurso da Procura-
doria Geral do Estado, perante a Vara da Fazenda Publica, para acautelar seus
direitos do dominio e posse sobre o citado imovel, e com isto reverter assim o0s
efeitos da Acado de Reintegracdo de Posse em andamento. Como também, de-
vera iniciar uma Agéo pedindo o cancelamento das Matriculas 8.568 e 20.924
supra citadas, de conformidade ao exposto precedentemente, sustentada nos
dispositivos da Lei N° 6.216. Independente da Acdo criminal que possa ser im-
petrada contra os autores da Acdo de Reintegracédo de Posse impetrada.

1. 5.8 FAZENDA PARANA

2. INTRODUCAO.

O presente caso, é um dos mais representativos da falta de idoneidade
do Oficial do Cartério de Registro de Imoveis da Comarca de Novo Aripuand,
gue ocultando-se na imunidade funcional que o investia do atributo dos seus
atos serem reputados de FE PUBLICA, atropelou a Lei, ludibriou a confianca
dos seus superiores e montou uma verdadeira maquina de fazer registro imobi-
liarios. Inclusive, alguns, utilizando-se de uma espécie de “ caixa dois ” car-
torial. Onde alguns dos registros ndo constavam nos Livros determinados por
Lei.

Esta situacao, alcancou seu climax, a partir do incéndio ocorrido
em 1992, no Cartério de dita Comarca, e por conseqiéncia a necessidade
de fazer areconstituicdo dos Registros consumidos pelo tal sinistro.

A Corregedoria Geral de Justica do Amazonas, autorizou por provimento
ao citado Oficial a proceder a Reconstituicdo dos registros cartoriais. Porém,
esta autorizacdo, como pudemos verificar pela andlise de dezenas de Regis-
tros e Certiddes, se transformou num verdadeiro cheque em branco ou carta
branca, como comumente se diz., em aberta contradicdo com a autorizacao
outorgada.
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Criada esta facilidade, o Oficial Geramilton de Menezes Weckner, pas-
sou a registrar de maneira indiscriminada e de maneira totalmente irregular, di-
versos imoveis, dentre os quais, este da Fazenda Parana, que ora relatamos.

3. HISTORICO.

O Oficial do Cartorio de Registro de Imoveis de Novo Aripuana, Gera-
milton de Menezes Weckner, utilizando-se da autorizacdo dada pela Correge-
doria Geral, lavrou no Livro 001, as folhas 140/141, ESCRITURA DE
RECONSTITUICAO, correspondente a Escritura de Compra e Venda datada
em 20 de outubro de 1987 as folhas 054 do Livro 03/C.

Nesta Escritura figuram como transmitente, FRANCISCO GONZAGA, e
como adquirente, JOSE RIBAMAR FURTADO. O imdvel corresponde a
FAZENDA PARANA, com as seguintes caracteristicas:

“ uma gleba de terras com 108.000 al-
gueires geomeétricos, ou seja 522.720 hecta-
res,00 ares, 00 centiares, denominada
FAZENDA PARANA, neste Municipio e Co-
marca de Novo Aripuand, Estado do Amazo-
nas, outrora Comarca de Borba/AM.

Caracteristicas e Confrontacfes: Ponto
inicial -Cabeceira do Igarapé Jordao, por este
abaixo até a sua foz, no rio Aripuand, por este
abaixo até o Riacho do Machadinho, por este
acima até a sua cabeceira, dai pelo espigao
até encontrar as cabeceiras do Igarapé Jor-
dao, onde teve inicio, Essas divisas se refe-
rem a uma area maior, propriedade esta situ-
ada no Municipio de Novo Aripuand; Fechan-
do assim o poligono irregular com area de
522.720,00 acima descrita, havida pelo outor-
gante, conforme Escritura de Compra e Ven-
da, em data de 20 de outubro de 1987, desta
Comarca e Municipio de Novo Aripuana “.

Este imovel foi registrado no Livro 2-A/5, as folhas 058, sob a matricula
649., em data de 20 de julho de 1985. Tendo como R.01.826, o registro da es-
critura de compra e venda citada.

Na Certiddo correspondente a este Registro, assinada pelo citado ser-
ventuario, em poder desta CPI, reproduzimos o seguinte texto:
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“ Procede-se esta Averbacdo para
constar que foi feita a presente matricula, por
determinacdo contida no Provimento n°
034/92, de 09.11.92, da Corregedoria Geral
de Justica que determinou a reorganizagao do
acervo cartorario que foi destruido por ocasiao
de um incéndio provocado por vandalos, no
ultimo dia 4 de outubro de 1992, durante a
apuracao do pleito municipal. Assina Gera-
milton M; Weckner.”.

Por outra parte, O IFAM, expediu Certiddao de N° 489/996, atendendo
pedido feito pelo senhor JOSE RIBAMAR FURTADO, do seguinte teor:

“ que nas buscas no arquivo desta Ge-
réncia de Documentacdo Fundiaria que as
folhas 098, do Livro 2A/9 foi registrado matri-
cula 649 — Imével: “ uma gleba de terras com
108.000 alqueires geométricos, ou seja
522.720 hectares,00 ares, 00 centiares, de-
nominada FAZENDA PARANA, neste Munici-
pio e Comarca de Novo aripuand, Estado do
Amazonas, outrora Comarca de Borba/AM.

Caracteristicas e Confrontacdes: Ponto
inicial -Cabeceira do Igarapé Jordao, por este
abaixo até a sua foz, no rio Aripuand, por este
abaixo até o Riacho do Machadinho, por este
acima até a sua cabeceira, dai pelo espigéo
até encontrar as cabeceiras do lgarapé Jor-
dao, onde teve inicio, Essas divisas se refe-
rem a uma area maior, propriedade esta situ-
ada no Municipio de Novo Aripuand; Fechan-
do assim o poligono irregular com éarea de
522.720,00 acima descrita, havida pelo outor-
gante, conforme Escritura de Compra e Ven-
da, em data de 20 de outubro de 1987, desta
Comarca e Municipio de Novo aripuana “.

R.01.826. — Novo Aripuana, 20 de ju-
Iho de 1985. Transmitente: Francisco Gonza-
ga; Adquirente, Jose Ribamar Furtado, brasi-
leiro, solteiro, funcionario publico, portador do
RG  126.493, SESEG/AM, CPF N°
041.107.732-53
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Firmam a certiddo Maria das Gracas da C. Campelo, E pelo Procura-
dor Chefe, Dr. Jacintho Bottinelly Assumpcéao, e visado pelo Diretor Presi-
dente Dr. José Maia, Manaus 08 de agosto de 1996.

Como se pode observar, o IFAM, assentou nos seus registros fundia-
rios de Titulos outorgados, este, que pelo que expomos a continuacédo, €
uma das tantas fraudes e atos irregulares cometidas pelo citado Oficial do
Cartério de Novo aripuanda, GERAMILTON DE MENEZES WECKNER, em
conluio com JOSE RIBAMAR FURTADO, na época funcionario do setor
de Cadastro do INCRA.

Por outra parte, fica dificil de entender, como é que a Diretoria do
IFAM, pude emitir essa Certiddo, sem antes verificar a existéncia nos Livros
Fundiéarios a respeito de sua procedéncia.

Na Audiéncia Publica realizada por esta CPl em marco do corrente
ano em Manaus, o senhor José Ribamar Furtado, negou que fosse propri-

etario do citado imével, ndo obstante haver-lhe apresentado as copias dos
documentos que assim o comprovava, inclusive a Planta Topografica do ter-
reno, onde constava a assinatura dele.

Cabe ressaltar que este é mais uma montagem de titulos de terras
realizada pelo serventuario Geramilton, sendo que a descricdo das caracte-
risticas e confrontacdes do imével, sdo as mesmas que em outros inumeros
casos esta CPI ja analisou, e que correspondem a famosa Fazenda Lisboa.

Devemos lembrar que o caso da Fazenda Lisboa, ja foi levantado e
todas as suas matriculas na época, foram canceladas por correicdo da Cor-
regedoria Geral de Justica.

Porém, a partir da autorizacdo outorgada ao senhor Geramilton para a
reconstituicdo do arquivo cartorial, este voltou a utilizar esta gleba para fazer
a montagem desta e outras matriculas. Tendo como parceiro o fantasma
chamado FRANCISCO GONZAGA.

Por solicitacdo desta CPI, o Escrivao Substituto do cartério de Novo
aripuana, certifica que “ ndo consta nos Arquivos destas Notas, escritura
de Reconstituicdo lavrada em nome de JOSE RIBAMARM FURTADO”.

4. CONCLUSAO.

Este caso € uma suscita, porém representativa prova, dos inumeros
desmandos feitos pelo senhor GERAMILTON DE MENEZES WECKNER
contando com a parceria, neste caso, de um funcionario do INCRA que tra-
balhava no setor de cadastro.
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Deve causar forte preocupacao este caso, posto que estamos frente a
grilagem de 522.720 hectares, mediante o expediente de emitir as certidoes
de registro de imovel, de glebas sem estas aparecerem registradas nos |-
vros proéprios do Cartério.

Desta forma, perfeitamente, se poderiam fazer, como nas matriculas
provenientes da FAZENDA LISBOA, multiplos desmembramentos, tomando
como base a Matricula aberta. Ainda que fosse somente no papel.

Assim, seriam abertas por cada transacédo, uma Matricula prépria, em
base desta ainda que inexistente, posto que fora forjada.

Pelo exposto, os envolvidos deverao ser indiciados de conformidade a
Lei.

Como também, seria aconselhavel que a Douta Corregedora Geral de
Justica do Amazonas, mandasse fazer uma devassa em todas os registros
feitos apds a edicdo do Provimento 034/92, para cancelar nos Livros de
Registro de Imdveis do Cartério de Novo Aripuand, toda e qualquer tran-
sacdo que ndo estiver amparada em documentos licitos e irrefutaveis em
relacdo a sua procedéncia. Tomando em consideracao, que o inicio da Ca-
deia Dominial € o Titulo Definitivo outorgado em qualquer época pelo Gover-
no do Estado.

Em relacdo ao IFAM, hoje SUHAB, que a sua Diretoria, mande apurar
esta irregularidade, cancelando a Certiddo supra mencionada, e adotando as
devidas cautelas para que este tipo de situacdo, como as outras denuncia-
das em outros casos relatados por esta CPI, sejam definitivamente erradica-
dos das préticas administrativas dessa importante Instituicao.

5.9 IMOVEL BATURITE (Manaus)

1. INTRODUCADO.

O presente caso se refere a uma disputa envolvendo a SHAM Superin-
tendéncia da Habitacdo, autarquia do Governo do Amazonas, hoje denominada
SUHAB, sobre uma éarea de terras denominada Baturite com 17.355.162,50
m2. titulada em 1929 em favor de Antdnio Pimenta de Lyra, para sua filha me-
nor de nome Maria.

Segundo Certiddo do ITERAM, Instituto de terras do Amazonas, hoje
SUHAB, esta gleba esta situada no atual Municipio de Careiro, que naquela
época pertencia ao Municipio de Manaus.
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Em 1980, surge a cidada por nome Maria Siqueira de Lyra, passando a
vender trés lotes desmembrados da citada gleba por um total de 15.140.500
m2, desta vez, plotados na regido do Bairro Cidade Nova de Manaus.

Observamos, entretanto, que a citada vendedora, obteve sua primeira
Carteira de Identidade e CPF, poucos meses antes da primeira transferéncia,
ocorrida em 11 de agosto de 1980.

Em 1984, o Governo do Estado transferiu a SHAM por doacédo, um lote
de terras de sua propriedade denominado Pedras, com 4.340.838,00 m2, para
a execucao de um projeto habitacional de casas populares. Lote este confi-
nante com outros também de propriedade da SHAM, por transferéncia havida
anteriormente do Estado.

Os adquirentes Augusto Zigart Filho e Mineracao Itaraté que adquiriu de
Waldemar Alves uma parte do lote que este comprou a Maria Siqueira, ingres-
saram com ac¢des de Manutencéo de Posse, que foram tempestivamente con-
testadas pela SAHM.

Como detalhamos mais adiante, apos todo estes quase 16 anos, estas
pendengas ainda encontram-se em processo judicial. Tendo havido para os
dois impetrantes, sentencas favoraveis, diante as quais a SHAM/SUHAB ha re-
corrido.

Este € um caso que reveste extrema gravidade, posto que as terras es-
tdo localizadas numa area que o Governo do Estado nos ultimos 15 anos ha
desenvolvido um gigantesco programa de construcdo de casas populares e
com isto, a regido se ha valorizado. E ainda mais, essa € a Unica regido onde a
cidade de Manaus, pode a um custo razoavel, expandir sua area habitacional,
estando estrategicamente localizada em relacdo ao Distrito Industrial da
SUFRAMA.

Por sua parte, os que reclamam a propriedade, apoiando-se num direito
de posse néo perfeitamente esclarecido e num ziguezagueante processo judi-
cial, até agora se sairam vencedores. Nao obstante as incontestes provas da
fragilidade dos titulos de propriedade apresentados, por parte da
SHAM/SUHAB, apoiados pela Procuradoria Geral do Estado.

Chama a atencdo, que as sentencas judiciais favoraveis aos impetrantes
invasores, ndo tem considerado os aspectos de nulidade do titulo apresentado
por Maria Siqueira de Lyra, como também a montagem da ficha de registro no
Servico de Identificacdo da Secretaria de Seguranca Publica do Estado do
Amazonas.

2. HISTORICO.

Este caso se inicia em onze de agosto de 1980, com a assinatura de
uma escritura de compra e venda lavrada em onze de agosto de 1980, no Livro
222 as folhas 142, no Tabelido do 4° Oficio de Notas de Manaus, na qual parti-
ciparam MARIA SIQUEIRA DE LYRA, como transmitente, e MARIA
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DOROTEIA GOMES PACHECO, na qualidade de adquirente, de um terreno
denominado Baturité,.

O terreno com uma area de 17.355.162,50 m2., encontrava-se localiza-
do no Municipio de Manaus,

“ limitando ao Norte, com terras devolutas, , e com
terras de Dr. José A. de Souza Brasil; ao Leste, com terras
devolutas; ao Sul, com o igarapé das Pedras, mar-
gem direita; e ao Oeste, com o igarapé Passarinho, mar-
gem esquerda, numa pequena cachoeira a margem direita
do igarapé das Pedras.”

Em 22 de junho de 1981, as contratantes, assinam escritura de Retifica-
cao e Ratificagao da primeira escritura, citada anteriormente, lavrada no Tabe-
lido do 2° Oficio de Notas, no Livro925 as folhas 129. Em cuja clausula segun-
da estabelece:

“que, por engano, declarou que
o terreno vendido o fora na sua totalidade, quando,
efetivamente, dele vendeu a outorgada apenas uma
parte, que assim se descreve e dele se desdobra:
Terreno central, parcialmente paralelo a rua Poraca-
na, do Conjunto Habitacional Cidade Nova, , da qual
€ separado por uma faixa de terras de vinte metros
de largura, primeiro distrito desta cidade, com uma
area total de 7.890.500,00 m2, limitando-se, a Oes-
te, com terras de Plinio Ramos Coelho, Raphael Si-
queira Filho e de Akel Nicolau Akel; ao Norte com
terras da outorgante, parte no vendida, e do Instituto
Nacional de Pesquisas da Amazonia INPA; a Leste
também com terras da outorgante, parte ndo vendi-
da; e ao Sul, com terras da SHAM *.

Como podemos verificar existe uma notavel discordancia entres os limi-
tes da primeira escritura respeito da segunda.

O segundo desmembramento, correspondente a um milhdo de metros
guadrados, ocorreu em 8 de julho de 1981, tendo como transmitente Maria Si-
queira de Lyra, e como adquirente Augusto Zigart Filho, através de escritura de
compra e venda, registrada sob o N° 9.272, as fls 01, do Livro 2, do Cartorio de
Registro de Iméveis do 1° Oficio. Tendo como limites: Norte, com terras da
vendedora; ao sul com terras de propriedade da Sham; ao leste, com diversos
proprietarios; e ao Oeste, com terras de Maria Doroteia Pacheco.

O terceiro desmembramento, ocorreu em 24 de novembro de 1981,
tendo como transmitente, Maria Siqueira de Lyra, e como adquirente, Walde-
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mar Alves da Graga, através de escritura de compra e venda, registrada sob o
N° 13.097, fls. 01, Livro 2, do Cartério de Rl do 1° Oficio, com 6.250.000 m2.
Tendo como limites: Norte, com terras devolutas e terras de J.A. Souza Brasil;
ao Sul, com Maria Doroteia Gomes Pacheco; Leste; com o INPA; ao Oeste,
com Akel Nicolau e terras devolutas.

O quarto desmembramento, corresponde a uma parte do terreno com-
prado por Waldemar Alves da Graca, citado precedentemente, perfazendo um
total de 396.000 m2, vendido por este em 8 de fevereiro de 1982, & Mineracéo
Itaeté, e registrado sob o0 N° 13.790, do Livro 2. Tendo como limites: Norte, com
terras dos vendedores; ao Sul, com terras de Maria Doroteia Gomes Pacheco;
a Leste, com terras dos vendedores; a ao Oeste, com terras de Akel Nicolau
Akel.

Para melhor verificar as grosseiras divergéncias e incongruéncias exis-
tentes entre os limites dos diferentes terrenos, desmembrados de um todo mai-
or do primeiro, supostamente correspondente ao denominado Baturité, dese-
nhamos esquematicamente os lotes e suas confrontacdes. Assim podendo \e-
rificar que as descrices na acompanham a menor logica, e ainda a menor fac-
tibilidade.

Por outra parte, de conformidade ao detalhe a seguir, verificamos
gue a Sra. Maria Siqueira de Lyra, ainda seria proprietaria de 2.214.662 m2,
sem por tanto, nunca mais haver aparecido para ocupar, vender ou usufruir
desta imensa area localizada em pleno setor residencial da cidade de Manaus.

Isto, porque de conformidade, ao exposto no presente Relatério, nunca
existiu. Sendo todos os atos praticados, como se ela fosse, por Maria Doroteia
Gomes Pacheco, Augusto Zigart Filho e Waldemar Alves da Graca.

1. Total area do im6vel Baturité

em nome de Maria Siqueira de Lyra 17.355.162 m2
2. Venda a Maria Doroteia Gomes Pacheco  7.890.500

3. Venda a Augusto Zigart 1.000.000

4. Venda a Waldemar Alves da Gracga 6.250.000
TOTAL VENDIDO 15.140.500
saldo remanescente de “ propriedade”

de Maria Siqueira de Lyra 2.214.662,

Maria Siqueira de Lyra, teria adquirido por Titulo Definitivo outorgado
pelo Estado do Amazonas em 1929 e registrada no Cartério de Registro de
Iméveis do 1° Oficio sob a n°® 9.272, do Livro 2. E que teria sido desmembrada
desta, de conformidade a Escritura de Retificacao e Ratificacdo assinada entre
a citada proprietaria e a adquirente de outra porcdo, senhora Maria Doroteia
Gomes Pacheco, datada em 22 de junho de 1981.
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Assim sendo, que mantinha a posse mansa e pacifica, do citado terreno
desde o ano de 1977, tendo adquirido seu dominio em 1980.

Entretanto, o tal Titulo Definitivo, segundo consta em Oficio do Iteram di-
rigido ao Superintendente da SHAM, corresponde a gleba denominada Baturi-
té, localizada no Municipio de Careiro.

Na inicial, o autor da acdo de manutencdo de posse contra a SHAM,
Augusto Zigart, diz que foi surpreendido ao tomar conhecimento em 1985 por
funcionarios da SHAM que o Estado haveria desapropriado toda a regido. Ra-
zao pelo qual, reivindicara junto a esta a indenizacdo das benfeitorias existe n-
tes.

Por sua parte, em 19 de novembro de 1984, o Governo do Estado do
Amazonas, fez doagcdo a SHAM de um terreno denominado Pedras, corres-
pondente a 4.340.838,00 m2 , localizado a margem direita da Estrada Torquato
Tapajos, norte do Bairro Cidade Nova, conforme autorizagdo outorgada pela
Assembléia Legislativa do Estado.

O autor da acao, Sr. Zigart, afirma que o terreno por ele adquirido de
conformidade a escritura de compra e venda e correspondente registro imobili-
ario, e por ele ocupado, se encontraria dentro do terreno indevidamente doado
pelo Governo a SHAM.

O impetrante reclama que é proprietario “ por justo titulo e boa-fé ” da
citada gleba que se encontraria localizada no perimetro urbano da cidade de
Manaus, préxima ao Conjunto Cidade Nova, possuindo uma extensédo de UM
MILHAO de metros quadrados, adquirida por compra da senhora MARIA
SIQUEIRA DE LIRA em agosto de 1980, e registrado no Cartério de Registro
de Imoveis do 1° Oficio, sob o n® 12.229, do Livro 2., em 24 de julho de 1981.

Na sequéncia de diversos atos processuais, observa-se que por decisao
de 1° de dezembro de 1983, da Corregedora-Geral de Justica, Des. Neide
Vasconcelos, acolhendo pedido do ITERAM Instituto de Terras do Amazonas
determinou o cancelamento da matricula N° 9.272 do Livro 2, as FIs. 142, do
Cartdrio de Registro de Iméveis do 1° Oficio, e por conseqiiéncia a matricula n°
12.229 a nome de Augusto Zigart.

A citada Desembargadora, fundamenta sua decisdo, como segue:

“ Nenhuma anormalidade constituiria o ato,
se nado fora a forma que se valera a adquirente do
bem e que alias, serviu de objeto da transcricdo, a
certiddo passada por um Org&o Publico em data de
29 de marco de 1979, que apesar de presuncgao ju-
ris tantum, quanto a autenticidade do documento,
contudo, ndo se pode ignorar que referido docu-
mento teve suporte basico um outro inteiramente
falso (refere-se a cédula de identidade falsa apre-
sentada da transmitente), o que por outro lado, acar-
retou o falso registro do imével, por quem estava
despido de legitimidade para faze-lo, in casu , a
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vendedora MARIA SIQUEIRA DE LYRA, irregulari-
dade insanavel que uma vez contestada deve rece-
ber a tutela legal, tdo bem configurada no art. 214
da Lei dos Registros Publicos N 6.015, as nulidades
de pleno direito do registro, uma vez provadas, inva-
lidam-no independentemente de acao direta.

Isto posto, acolhe o pedido para declarar ine-
xistente e cancelado por vicio e nulidade absoluta
efetividade da matricula 9.272, Livro 2.".

Posteriormente, em 15 de setembro de 1988, ou seja, cinco anos de-
pois, o ilustre Corregedor-Geral da Justica, Des. Alcemir Pessoa Figlioulo, no
Processo 57/83 acolhendo um segundo pedido do ITERAM, , declarou nova-
mente inexistentes e cancelados, tanto o registro imobilirio do imével Baturité,
efetivado no Livro 2, matricula 9.272, quanto o registro efetivado no Livro 2,
matricula 12.229, precitados. E como consequiéncia, também, de todos os atos
gue o atingiam.

Cabe destacar alguns considerandos do Relatério da lavra do Correge-
dor Auxiliar Dr. Fausto Ferreira dos Reis:

“ A menor Maria Siqueira de Lyra, juridica-
mente ndo existe conforme certidao as fls. 30; ven-
deu parte do imével que ndo poderia ter feito ao
comprador Augusto Zigart Filho, a Desembargadora
Nayde Vasconcellos em despacho, deferiu o pedido
do ITERAM, pelo cancelamento do Registro de Imo6-
veis da Gleba em nome de Maria Doroteia Pacheco.

Pelo exame dos autos, verifica-se que o Registro e a Transacdo do Imoé-
vel, foi realizado ao arrepio da Lei.

Diante esta situacdo, além das decisdes destes ilustres Magistrados,
cabe ressaltar que na data que foi feito o registro correspondente as matriculas
N° 9.272 e a de N° 12.229, o Oficial Registrador ndo observou o disposto no
Art. 195 e 222, da Lei 6015, alterada pela Lei 6.216 de 16 de setembro de
1975, que estabelece:

“Art. 195. Se o imdvel ndo estiver matriculado
em nome do outorgante, o oficial exigira a prévia
matricula e o registro do titulo anterior, qualquer que
seja a sua natureza, para manter a continuidade do
registro”
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Art. 196. A matricula serd feita a vista dos
elementos constantes do titulo apresentado e do re-
gistro anterior que constar do préprio cartorio.

Art. 222. Em todas as escrituras e em todos
0s atos relativos a imoéveis, bem como nas cartas de
sentenca e formais de partilha, o tabelido ou escri-
vao deve fazer referéncia a matricula ou ao registro
anterior, seu niumero e cartorio”.

Art. 227. Todo imovel objeto de titulo a ser
registrado deve estar matriculado no Livro n°® 2 —
Registro Geral, obedecido o disposto no Art. 176.

Art. 176, 8§ 1°,

cada imével tera matricula prépria, que sera
aberta por ocasido do primeiro registro a ser feito na
vigéncia desta Lei.

S&o requisitos da matricula:
1),2),3) Omissis

4) o nome, domicilio e nacionalidade do pro-
prietario, bem como:

a) tratando-se de pessoa fisica, o estado civil,
a profissdo, o numero de inscricdo no Cadastro de
Pessoas Fisicas ou do Registro Geral da Cédula de
Identidade, ou a falta deste, sua filiacao.

Art. 228. A matricula sera efetuada por ocasi-
ao do primeiro registro a ser langado na vigéncia
desta Lei, mediante os elementos constantes do ti-
tulo apresentado e do registro anterior mencionado.

Art. 236. Nenhum registro poderé ser feito
sem gque o imoével a que se referir esta matriculado.

Art. 237. Ainda que o imdvel esteja matricula-
do, ndo se fara registro que dependa da apresenta-
cdo do titulo anterior, a fim que se preserve a conti-
nuidade do registro.

(grifos nossos)

Como podemos observar, estes dispositivos no presente caso nao foram

observados.

Verificando a Escritura de Compra e Venda lavrada no Livro 222 as -
lhas 142, do 4° Tabelido, em que séo transmitente Maria Siqueira de Lyra e
adquirente Maria Doroteia Gomes Pacheco, observa-se que néo foi obedecido
o estabelecido no artigo 1137 do Cdédigo Civil:
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“ Em toda escritura de transferéncia de imo-
veis, serdo transcritas as certiddes de se acharem
eles quites com a Fazenda Federal, Estadual e Mu-
nicipal, de quaisquer impostos a que possam estar
sujeitos “

Na parte processual, o Sr. Zigart pode ser enquadrado como litigante de
ma-fé, de conformidade ao disposto nos artigos 16 e 17 do CPC,

“ Art. 16. Responde por perdas e danos
aquele que pleitear de ma-fé como autor, réu o in-
terveniente.

Art. 17. Reputa-se de ma-fé aquele que

Il. usar do processo para conseguir objetivo
ilegal

APC Apelacéo Civil, Processo 521.936/99, 32 Turma Civel

Acédo Possessoria. Terras Publicas.

Quando as terras, objeto do litigio, pertencem
ao poder publico, ndo h& que se falar em posse, e
sim em manutencdo, situacdo fatica que ocorre
guando a pessoa ocupa a coisa alheia por mera
permissédo ou tolerancia do possuidor.

A posse de natureza precéaria ndo gera direito
a possessoria.

Lei Estadual 1.427 de 16.12.1980

Art. 27. Aos interessados que tiverem o do-
minio de imdveis fundado em titulos expedidos pelo
Governo do Estado situados em &reas ainda néo
discriminadas, sera facultado o processo de reco-
nhecimento do dominio perante o ITERAM para di-
rimir ddvidas quanto a sua correta medicdo e de-
marcacao, bem como para evitar possiveis inquieta-
cOes e incomodos de pleitos em tela judicial

Art. 26. Concluido o processo sera expedido
o titulo respectivo do dominio do justificante, de for-
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ma a permitir a matricula no Registro de Imdveis
competente na forma da Lei.

RE n®51.290. STF.

“O Estado de Goias néo precisa provar nada. A pre-
suncao é de que a terra € dele. O particular € que tem de
provar, por uma cadeia sucessoria, que as terras foram
desmembradas do patrimdnio publico”

Porém antes de seguir analisando alguns aspectos relevantes do Pro-
cesso, temos a observar que havendo feito uma comparacédo da assinatura
aposta pela vendedora MARIA SIQUEIRA DE LYRA, na escritura de compra
e venda e na escritura de retificagcéo e ratificacdo assinada em favor de MARIA
DOROTEIA GOMES PACHECO, tanto sdo divergentes ou totalmente diferen-
tes entre sim como também com a aposta pela primeira das citadas na ficha no
Prontuério Civil guando obteve a Carteira de Identidade, em 6 de marco de
1980.

Esta situacdo torna-se ainda mais grave, ao verificar que por Certiddo
estendida pelo Escrivdo do Cartorio de Canutama, onde haveria sido feito o
Registro de Nascimento de Maria Siqueira Lyra, Livro 18, Folhas 116, sob o
numero de ordem 124, é falso, porque inexistente nos livros desse Carto-
rio.

Entretanto, o processo seguiu adiante, falaram os Peritos nomeados
pelo MM. Juiz chamados para esclarecer onde estava situado o terreno em liti-
gio, se manifestando em 11 de outubro de 1988, que a localizacdo da area cor-
responde ao registro imobilidrio a nome da SHAM.

A respeito das benfeitorias existentes correspondentes aos plantios en-
contrados, informa que estas foram avaliadas em CZn$13.881.600,00, equiva-
lentes na data a 732, salarios minimos, ou seja em valor atual a R$ 132.000,00.
E o terreno, em CZ$ 66.682.659,00, equivalente a 3.516 salarios minimo, ou
seja em valor atual a 636.396,00.

Cabe ressaltar que um dos argumentos impetrado pelo autor, para justi-
ficar, tanto a posse, quanto o dominio, era que havia obtido um empréstimo do
Banco do Brasil para o plantio de guarana. E que este, tinha aceito como ga-
rantia hipotecaria o citado imovel registrado ao seu nhome. Isto, segundo ele,
seria um argumento contundente para reforcar a tese da autenticidade do titulo.

Entretanto, € sobejamente conhecido que ha inumeros casos em
gue diversos Bancos, entre eles o préprio Banco do Brasil, hdo amargado
vultuosos prejuizos, ao haver aceito registros imobiliarios inexistentes,
irregulares ou feitos ao arrepio da Lei para garantir empréstimos conce-
didos.
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Ainda a este respeito, o citado projeto de financiamento contempla o
plantio de 15 hectares de guarand, e posteriormente 8 anos depois de haver
recebido o financiamento, quando na ocasidao do laudo pericial, os peritos in-
formam que existem 580 pés de guaranda, ou seja, menos de UMA HECTARE
PLANTADA, no suposto que o espacamento dessa cultura seja de 3 m. x 3 m.

Todavia, a este respeito, analisando a Matricula N° 12.229, AV. 04., ob-
servamos que o Sr. Zigart, obteve mais um outro empréstimo, dando em hipo-
teca em terceiro grau o citado imovel, para:

“ financiamento de custeio agricola de 300
ha., limpeza /batecdo de pastagens artificiais das
exploragdes pastoris BOVINO para leite e carne do
rebanho existente no imovel Baturité, localizado no
ramal do areal, com &rea de 100 ha., sendo 80 de
pastos, imovel localizado no Municipio de Borba”.

Em agosto de 1990 o Ministério Publico passa a participar do Processo,
dando vistas a Curadoria de Registros Publicos, que se manifesta:

“ Nessa circunstancia € forcoso reconhecer
que os autores ndo sao proprietarios da area em li-
tigio, impondo-se consequientemente a improcedén-
cia da Acao proposta ”.

Destacando ainda no seu parecer o raciocinio desenvolvido pelo Juiz de
Direito Fausto Ferreira Reis que se manifestando no pedido de cancelamento
administrativo de Registro Publico postulado pela SHAM.

“ O senhor Augusto Zigart Filho esta de
posse do imével por erro ou esta tentando ludi-
briar a Justica, quando na verdade o imovel em
litigio € de propriedade da SHAM, conforme do-
cumento anexado aos autos “.

Em setembro de 1990, o autor, impetrou Acdo de Atentado, e a SHAM
por sua parte, o fez da mesma forma.

Sendo que a respeito do autor Augusto Zigart, a SHAM provou que ele
estava vendendo através de uma imobiliaria, lotes de terras, invadindo terras
da SHAM.

Nos laudos periciais, foi constatado por todos os peritos, inclusive o do
autor, que este havia invadido mais de 400.000 m2, de terras da SHAM.
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Na contenda judicial, a defesa da SHAM, bateu na tese que se deveria
discutir posse e dominio, concomitantemente. Posto que provado como estava
a falta de legitimidade do titulo hébil por parte do autor ( Augusto Zigart) , ndo
haveria que discutir, posto que ndo existe posse em terras publicas. Entretanto
o MM. Juiz da causa, se posicionou permanentemente em todas as instancias
alegadas, divergindo da farta jurisprudéncia e contrariando as mais lacidas
doutrinas.

Assim de conformidade ao Art. 505 do C.C.

“ ndo se deve, entretanto, julgar a posse em
favor daquele a quem evidentemente néo pertencer
o dominio”.

Como também na Stumula N° 487 — STF.

“ Sera deferida a posse a quem, evidente-
mente, tiver o dominio, se com base neste ele for

disputada“

Neste caso, o MM. Juiz da 2° Vara da Fazenda Publica, prolatou sen-
tenca desfavoravel a SHAM de acordo ao seguinte teor:

“ Julgo procedente a Acdo de Manutencédo de
Posse de n° 66/87, como o reconhecimento da pos-
se na area titulada, com o acréscimo, nos termos da
inicial e instrugdo processual, com a restauracéo da
referida matricula n° 12.229, conforme registro as
fls. 93

Condeno a SHAM, nos danos causados no
valor de Cr$ 2.686.955 na Agéo de Atentado, que o
autor moveu em razao da SHAM haver vendido
parte da area a Empresa Unido Cascavel, portanto
na forma do pedido que seja restabelecida a area
invadida ao estado anterior”.

Desta forma a SHAM, ao ser condenada, foi lesada no seu patriménio
nao tdo somente, na area de 1.000.000 m2 que o autor através de titulo irre-
gular, como também, dos mais de 400.000 m2 que de conformidade ao Laudo
do seu perito, acolhido unilateralmente pelo MM. Juiz alargou a terra invadida.

Assim como, contrariando as decisdes prolatadas em duas oportunida-
des por dois Corregedores-Gerais da Justica para o cancelamento da matricula
tendo em vista as provas contundentes anexadas aos autos, o Sr. Augusto Zi-
gart, teve a matricula restabelecida por ordem desta sentenca.
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A SHAM, esta apelando desta decisao. Entretanto, o Sr. Augusto Zigart,
segue gozando desta vez, da posse e do dominio, estando assim habilitado
para seguir vendendo os lotes, que dito seja de passo, sem contar com 0 pro-
jeto aprovado pela URBAM, contrariando mais uma vez a Lei.

Para reverter esta situacdo a SHAM, ingressou em maio do corrente
ano, com uma Acao Declaratéria com cancelamento de Matricula, contra Au-
gusto Zigart Filho.

O outro caso atrelado a este, por ser produto da mesma fraude da ca-
deia dominial montada, € a gleba de 396.000 m2, vendidos pelo terceiro adqui-
rente, Waldemar Alves da Graca, a empresa Mineracao Itareté, que esta sendo
objeto também de Acao Judicial desde 1991.

O curioso neste caso, é o teor da descricdo constante no escritura de
compra e venda, assinada pelos mencionados cidadaos.

“ um terreno situado em terras centrais da
Estrada Torquato tapajos, com acesso pelo km 12,
margem direita, medindo seiscentos metros de
frente, por seiscentos sessenta metros de fundo, li-
mitando-se ao Norte com terras dos vendedores; ao
Sul, com terras de Maria Doroteia Gomes Pacheco;
a Leste, frente com terras dos vendedores; ao Oes-
te, com terras de Ajel Nicolau Ake.”

Como se pode observar, ndo existe a minima relagdo dos limites desta
gleba com as outras da qual supostamente haveria sido desmembrada. E de
todas elas com a primeira, denominada Baturité.

Agora neste caso, o desenvolvimento da acao impetrada pela Mineracao
Itareté, de Manutencdo de Posse, tendo a SHAM / SUHAB como Ré, apesar
das provas levadas por esta aos Autos, simplesmente na o6tica do MM. Juiz
nada tem sido convincente para comprovar a legitimidade do dominio da SHAM
sobre as terras griladas.

Simplesmente, a sentenca favorecendo a citada Mineracdo, com a Ma-
nutencédo de Posse, foi sustentada no Laudo pericial do perito desta. Mais ain-
da, havendo a Procuradoria Geral do Estado, entrado no processo como as-
sistente da Ré€, a partir de um determinado momento simplesmente foi ignora-
da, nédo citada, e marginalizada, cerceando assim a tutela juridica que esta teria
a oferecer, de conformidade ao que se manifesta:

“ ocorre que, a partir de um certo mo-
mento processual, o Estado deixou de ser in-
timado para funcionar no processo, o que lhe
impediu de exercer seu papel de auxiliar,
atuando em beneficio do assistido, contrari-
ando, dentre outros principios quem regem o
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processo e o direito, a garantia constitucional
do exercicio do contraditério e da ampla de-
fesa e devido processo legal, direitos que a
Constituicdo Federal Ihe garante como parte
interessada, mesmo que reflexamente, na
demanda.

Encontra-se inclusive junto aos autos
principais peticdo dirigida pelo estado, ar-
guindo a nulidade absoluta dos atos finais de
instrucao e julgamento do feito”.

CONCLUSAO.

Como podemos perceber estes casos que formam um notdrio sistema
de grilagem de terras do Estado, ou seja do Patrimdénio Publico, € o fiel re-
flexo do desempenho de atividades ilicitas, que em certos casos, amparadas
por processo judiciais, servem para surrupiar os bens dominicais do Estado,
em proveito de particulares, que por seu proprio trabalho e esfor¢o sdo inca-
pazes de obter determinados bens.

Nota-se, que nestes casos provas concludentes, emanadas por autori-
dades do estado legalmente e especificamente constituidas, de nada serviram
para coibir e desbaratar as incursdes destes falsarios, perante a Unica prova
gue podiam apresentar, a pericia interessada de um Laudo preparado pelo seu
préprio assistente na lide.

O Povo esta sendo lesado. Os bens publicos, inusucapiveis, estdo sen-
do legalizados de maneira magnanima, pela via avessa, utilizando-se de pro-
cedimentos judiciais, mais que juridicos. Posto que pela analise dos autos, to-
das as consideracdes juridicas aportadas pelos defensores dos afetados
SHAM/SUHAB, nédo foram téo firmes como o simples argumento da posse
mansa e pacifica, de extensa areas de terras que nem sequer demarcadas,
identificadas nos seus limites e cercadas estavam.

Finalmente, nota-se que é altamente importante e necessario, que nes-
tes casos em que o patriménio publico esta em perigo, a Procuradoria Geral
do Estado, seja chamada a prestar sua valiosa colaboracdo como assis-
tente, porque assim, se evitaria correr riscos desnecessarios.

Finalmente, a SUHAB, deveria iniciar uma Acdo Criminal, oficiando
ao Ministério Publico, se for o caso, para apurar a falsificacdo das assina-
turas apostas nos documentos que Maria Siqueira de Lyra, firmou, a
emissao irregular e ilegal da carteira de Identidade, que serviu de suporte
para a transferéncia destas terras. Como também, para verificar, a identi-
dade e o nome da verdadeira filha do casal Antonio Siqueira Pimenta e
Maria Zuleide Siqueira de Lyra, que como consta nos autos do processo
de Augusto Zigart, esta se chamaria Maria Pimenta Siqueira e ndo Maria
Siqueira de Lyra.
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Como também, com os meios técnicos que se dispde, realizar um le-
vantamento das informacdes topograficas no acervo fundiario do Estado,
para de uma vez por todas, determinar a perfeita localizacdo das glebas
em discussao.

Com o qual, em processo proprio, se referendadas estas provas apostas
nos autos acima comentados, por se s6 derrubaria a pretensédo destes em se-
guir apossando-se de terras que, neste caso, hdo de servir para dar a casa
propria a centenas de Brasileiros.

Finalmente, a analise destes casos, serve para provar mais uma vez,
gue o sistema de lavratura das escrituras de compra e venda, feita sem a me-
nor correspondéncia com as especificagcfes fisicas, resulta, na invencao de
confinantes, de local geografico, de dimenséo das areas, o qual certamente
favorece a disputa judicial, onde pelo que vemos, o Estado, nem sempre, ainda
gue tendo a razao, € vencedor.

5.10 OSCARINA LIBERATO DE CARVALHO

1. INTRODUCAO.

Este € um caso que, ocorrido recentemente, serve para retratar fiel-
mente as falhas do atual sistema de registros publicos e a fragilidade em rela-
cao a coibir acbes mancomunadas entre servidores publicos e cidadaos deso-
nestos.

Principalmente, pela falta de controle do Judiciario, e, pelo que obser-
vamos em relacdo a outros fatos ocorridos, diante a repeticdo costumeira de
atos delituosos cometidos por diversos Serventuarios em diversos Cartérios
das Comarcas do Amazonas, em relagcédo aos quais nao foram tomadas as ne-
cessarias medidas enérgicas e exemplares. Criando um ambiente de tolerancia
a impunidade destes maus elementos, que denigram a imagem do Poder Judi-
cial.

A cidadd OSCARINA LIBERATO DE CARVALHO, adquiriu através de
Escrituras de Compra e Venda lavradas no Cartorio de Rio Preto da Eva,
AM, sete glebas localizadas no Municipio de Labrea, AM., perfazendo um total
de 55.830,68 hectares.

As citadas glebas formam parte de um conjunto de 28 glebas cujas Cer-
tiddes de origem dos Titulos Definitivos foram solicitadas ao IFAM Instituto de
Terras do Amazonas, na atualidade SUHAB, pelo Sr. Jodo Alfredo Moss, que
aparece também envolvido em outros casos, investigados por esta CPI, de
venda irregular de terras que originaram o cancelamento dos seus registros
(caso Rio Luna).

Esta transacao foi realizada através do procurador da citada comprado-
ra, Sr. JOSE RIBAMAR FURTADO, quem também aparece envolvido em di-
versos atos irregulares investigados por esta CPl. Como € o registro sem sus-
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tentacdo de titulo legitimo ao seu nome, de gleba denominada Fazenda Parana
no Municipio de Novo aripuand com 245.000 ha.

O Cartério onde foram lavradas as escrituras, encontra-se instalado no
Municipio de Rio Preto da Eva, na rodovia AM 010, distante a mais de 100
quildmetros de Manaus, cidade de residéncia declarada dos vendedores e da
compradora.

Investigados por esta CPI, os documentos pessoais dos transmitentes e
da adquirente, comprovou-se que néo correspondem a eles. Sendo falsos de
conformidade a informacé&o dos 6rgaos competentes, Receita Federal e Servigo
de Identificacdo do Estado do Amazonas.

2. HISTORICO.

Da analise efetuada chama a atencdo, entre outras situacfes, as -
guintes:

1. De conformidade ao informado pela Tabelid do citado Cartério, na
noite do dia 29 para 30 de dezembro de 1998, houve um arrombamento do es-
critorio do cartério, e diversos documentos foram roubados. Entre estes, o0s re-
gistros das Escrituras de Compra e Venda, objeto deste Relatério.

Tendo em vista isto, e para atender o requerimento de janeiro/2001 do

INCRA, a pedido desta CPI, a citada Tabelid, solicitou copia ao procurador da
compradora, que resultou ser o Sr. JOSE RIBAMAR FURTADO, ex funcionario

do setor de cadastro do INCRA, o mesmo que esté envolvido em outros casos
de grilagem de terras.

2. Todas as sete Escrituras, foram lavradas na mesma data -
03.07.97 — sendo a compradora a Sra. OSCARINA LIBERATO DE CARVALHO
e os vendedores as seguintes pessoas:

Francisco Linhares Freire,
Francisco Pitombeira,
José Valdevino Nogueira
Cassiano Brasil

Coutinho Anibal

Rosa Amélia Vasconcelos Dias

EEFEEEE

Vale a pena ressaltar que os nomes dos vendedores, S40 0S mesmos
daqueles que foram os beneficiarios dos Titulos Definitivos entre os anos 1901
e 1938. Sendo as situacdes mais grotescas, as seguintes:
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» da firma Coutinho Anibal & Cia., proprietario da
Gleba Sobradinho, titulada em 1922, onde aparece como
vendedor o Sr. Coutinho Anibal, portador da CI. N° 806.117
e inscrito no CPF N° 684.519.388-68. Sendo que a ClI. corres-
ponde a Sra. Francisca Barros Holanda e o CPF, néo corres-
ponde ao aludido, segundo certidbes anexas;

» da firma Cassiano Brasil & Cia., proprietario da
Gleba Novo Intento, titulada em 1926, onde aparece como
vendedor o Sr. Cassiano Brasil, cujo CPF corresponde a ou-
tra pessoa, e a Cl. tem o mesmo numero da pertencente ao
Sr. JOSE RIBAMAR FURTADO que aparece sendo 0 procu-

rador da compradora;

» de Francisco Freire Linhares, proprietario da Gle-
ba Panorama, titulada em 1898, onde aparece como vende-
dor o Sr. Francisco Freire Linhares, cuja Cl. ndo existe, e 0
CPF, nao Ihe corresponde. Além que se fosse o0 mesmo, esta-
riamos diante de um caso de notavel longevidade.

» e, finalmente, o caso da Rosa Amelia Vasconcelos
Dias, proprietaria da Gleba Timbauba, titulada em 1938,
onde aparece como vendedora Rosa Amelia Vasconcelos
Dias, cuja CI. corresponde ao Sr. Luiz da Silva Maciel, e o

CPF. também com em todos os casos, nao lhe corresponde.

A este respeito, as declaracdes da Secretaria de Seguranca Publica do
Estado do Amazonas e da Receita Federal, informando que os numeros das
Cédulas de Identidade e dos CPF de todos os envolvidos, ou ndo existem, ou
correspondem a outras pessoas, sao perfeitamente concludentes para confir-
mar que estamos frente a acdo de uma quadrilha especializada buscando lesar
o Patrimdnio Publico. Posto que estas glebas, se ndo ocupadas pelos legitimos

sucessores dos primeiros titulares, passariam a pertencer-lhe ao Estado do
Amazonas, de conformidade ao disposto no § 2° do Artigo 589 do Cédigo Ci-

vil, alterado pelalLei n®6.969 de 10.12.1981, que estabelece que:

“ O imovel abandonado arrecadar-se a como
bem vago e passara ao dominio do Estado, do Ter-
ritério ou do Distrito Federal se se achar nas res-
pectivas circunscrigcoes .

Temos a observar também que neste caso, na lavratura das Escrituras
de Compra e Venda, a Tabelid ndo obedeceu o disposto no Artigo 222, da Lei
n° 6216 que alterou a Lei n°® 6015 que estabelece taxativamente que:
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“ Em todas as escrituras e em todos os atos
relativos a iméveis, bem como nas cartas de sen-
tenca e formais de partilha, o tabelido ou escrivao
deve fazer referéncia a matricula ou ao registro an-
terior, seu numero e cartério “. (grifo nosso)

Sendo que em nenhuma consta esta informagao, como tampouco a cor-
respondente ao numero do Cadastro no INCRA, como esti estabelecido no
Decreto n° 93.240, de 9 de setembro de 1986, que regulamentou a Lei n® 7.423
de 18 de dezembro de 1985, no Artigo 1°.

“ Art. 1°. Para a lavratura de atos notariais,
relativos a imdveis, serdo apresentados os seguin-
tes documentos e certiddes:

I. os documentos de identificacdo das partes
e das demais pessoas que comparecerem nha es-
critura publica, quando julgados necessarios pelo
Tabelido;

Il. Omissis,
Ill. as certiddes fiscais, assim entendidas:
a) Omissis;

b) em relacdo aos imdveis rurais, 0
Certificado de Cadastro emitido pelo Instituto Nacio-
nal de Colonizacdo e Reforma Agraria — INCRA,
com a prova de quitacdo do ultimo Imposto Territori-
al Rural lancado ou, quando o prazo para o seu pa-
gamento ainda nao tenha vencido, do Imposto terri-
torial Rural correspondente ao exercicio imediata-
mente anterior. (grifo N0sso)

N&o obstante o disposto no item | deste Artigo, em relacdo a apresenta-
cdo dos documentos de identificacdo dos contratantes, que seriam exigiveis
“gquando julgados necesséarios pelo Tabelido”, o § 1° do Artigo 134, do Codigo
Civil, estabelece que:

“ A escritura publica, lavrada em nota de &-
belido, é documento dotado de fé publica, fazendo
prova plena, e, além de outros requisitos previstos
em lei especial, deve conter:

a) Omissis;

b) reconhecimento da identidade e capacida-
de das partes e de quantos hajam comparecidos ao
ato;
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c), d), e) Omissis;

f) assinatura das partes e dos demais compa-
recentes, bem como a do tabelido, encerrando o
ato.

Esta situacdo torna-se ainda mais grave, quando constatamos que as
assinaturas dos vendedores e da compradora, foram reconhecidas como au-
ténticas pelo titular do Tabelido do 5° Oficio de Notas de Manaus — Cartério
Brasil -, em 5 de agosto de 1997.

A este respeito, a pergunta que fazemos €,

como alguém que inexiste poderia ter assi-
nado, e outro pode autenticar a assinatura sem o
assinante estar presente e apresentar seu docu-
mento de identificacdo legal, a Carteira ou Cédula
de ldentidade, tendo que deixar cadastrado seu
cartdo de autdgrafo.

Desta forma, de conformidade ao Artigo 145 do Caodigo Civil, também,
estas Escrituras de Compra e Venda, seriam nulas.

“ Art. 145. E nulo o ato juridico:

IV. quando for preterida alguma sole-
nidade que a lei considere essencial para a
sua validade ".

De conformidade ao exposto, neste caso, seria perfeitamente aplicavel
os dispositivos estabelecidos na Lei n°® 6.739, de 5 de dezembro de 1979, que
no seu Artigo 1°, estabelece que:

“ A requerimento de pessoa juridica de
direito publico ao Corregedor-Geral da Justi-
¢a, sao declarados inexistentes e cancelados
a matricula e o registro de imével rural vin-
culado a titulo nulo de pleno direito, ou feitos
em desacordo com o Artigo 221 e sequintes
da Lei n° 6.015, de 31 de dezembro de 1973,
alterada pela Lei n® 6.216, de 30 de junho de
1975 ". (grifo nosso)

3. As citadas Escrituras de Compra e Venda foram lavradas basea-
das em Certiddes emitidas em 9 de junho de 1997 pelo IFAM Instituto Fundiario
do Amazonas, na sua qualidade de detentora do acervo fundiario do Estado do
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Amazonas, atualmente SUHAB, assinadas pelos Srs. JOSE MAIA e
JACINTHO BOTINELLY, Presidente e Procurador respectivamente, e obtidas
dos registros de Titulos Definitivos outorgados pelo Estado.

4. Analisando a informacéo contida nas citadas certidoes, verifica-
mos que houve uma flagrante quebra na cadeia dominial de todas estas
glebas. Posto que os transmitentes, alguns firmas comerciais, que obtiveram
os titulos entre os anos 1898 e 1937, estariam todos, com razoavel certeza, ja
ha muito tempo falecidos na data da realizacdo da compra e venda com a cita-
da adquirente.

Por tanto, estas transacgdes seriam irregulares e nulas de pleno direito,
ao ndo existir na cadeia sucessoéria, nenhum outro interveniente. Sendo que
também surpreende a similaridade dos nomes dos primeiros beneficiarios dos
Titulos de dominio, e os transmitentes, setenta ou noventa anos depois.

5. Outro aspecto que vale destacar, € que as certiddes solicitadas
ao IFAM, pelo Sr. JOAO ALFREDO MOSS, através do numero 885/97 datada
em 23.05.97, é esposo da Sra. Therezinha Suely Moss, envolvida na aquisi¢ao
irregular da gleba Santhiago, desmembrada da gleba Rio Luna, de propriedade
da familia Moss, cujo registro fora cancelado através da anulacdo da sentenca
de usucapido pelo extinto TFR, Tribunal Federal de Recursos. ( ver Relatorio
Rio Luna).

6. Além disto, verificamos através da numeracéo, tanto das folhas do Li-
vro 2 do Cartorio de Rio Preto da Eva, como das certiddes do IFAM, que foram
emitidas além das acima citadas, mais 21 Certidfes solicitadas também pelo
Sr. Jodo Alfredo Moss, correspondentes a outras tantas glebas objeto de Titu-
los Definitivos emitidos pelo Governo do Estado entre os anos 1896 a 1938.

A este respeito, vale destacar que quando esta CPI solicitou ao Cartorio
de Imoveis de Labrea, o envio de cépia de todas as glebas matriculadas a
nome da ora investigada, como metodologia de cruzamento de informagoes,
este enviou além da documentacéo dos Registros das glebas indicadas no item
2. precedente, as seguintes que pela numeracao das correspondentes Matri-
culas, Folhas das Escrituras de Compra e Venda e Certiddes do IFAM, nos
leva a deduzir com um bom grau de seguranca pelas evidentes coincidéncias,
gue estas glebas também deveriam vir a servir para fazer mais algumas outras
transacoes irregulares deste tipo. Tal como foi constatado, com agleba Tocan-
tins, titulada em 1901, cujo transmitente seria JOAQUIM ALBERTO DE
MENEZES, que ao igual que os anteriores, seus documentos de Cl. e CPF,
inexistem.

8. A participacdo do Oficial Registrador do Cartério de Labrea neste
esquema fraudulento, fica, na nossa opinido, também perfeitamente comprova-
da, posto que as Matriculas de todos estas glebas tiveram numero sequencial
no Livro 3-D, e registradas na mesma data: 12 de dezembro de 1976.
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Ora, fica inconcebivel, acreditar em tamanha coincidéncia de que tantas
pessoas, algumas ja naquele ano cronologicamente mortas, se pusessem de
acordo para registrar na mesma data as suas glebas, apos tanto tempo de ha-
verem sido tituladas. Francamente, isto, seria passar a alguém um merecido
atestado de burrice ou candidez.

Portanto, a investigacado da situacao das restantes glebas devera ser
complementada pelos 6rgdos competentes, posto que pelo que se observa,
esta fraude podera elevar o total da area apropriada indevidamente, para
237.245 hectares.

9. Outro aspecto que merece atencao, € que o valor pago por hecta-
re, € irrisorio - R$ 3,00 -, sendo que no caso da gleba S&o José da Maloca, foi
de R$ 0,03 por ha. Como assim também, que o investimento feito pela citada
compradora, alcangou a razoavel soma de R$ 149.870,65, tdo somente, con-
siderando as sete glebas.

3. CONCLUSAO.

Da analise acima podemos concluir que esta € uma transacéo levada a
cabo por uma quadrilha de falséarios, que utilizando-se de documentos licitos,
como séo as Certidoes do IFAM, fizeram de maneira fraudulenta a lavratura
das Escrituras de Compra e Venda, onde, tanto os vendedores, quanto a com-
pradora, inexistem, como assim provam as declaracdes da Secretaria de Segu-
ranca Publica do Estado do Amazonas e da Receita Federal, informando que
0s numeros das Cédulas de Identidade e dos CPF, de todos os envolvidos, ou
nao existem ou correspondem a pessoas distintas.

Como esta perfeitamente comprovado pelos documentos que sustentam
este analise, houve um conluio entre a Tabelid do Cartério de Notas de Rio
Preto da Eva, Sra. Maria do Perpétuo Socorro Pascoal de Faria, o Oficial
Registrador do Cartério de registro de Iméveis de Labrea, Sr. Antdnio Luiz
Mendes da Silva, e as pessoas que sustentaram esta verdadeira armacéo, Jo-
sé Ribamar Furtado e Jodo Alfredo Moss, que deveréa ser objeto de inquérito

administrativo e criminal instaurado pelos 6rgaos competentes.

Outro aspecto que se devera verificar, € se o ITBI Imposto de Transmis-
sdo de Bens Imoveis, foi recolhido corretamente nos cofres da Prefeitura de
Labrea, tomando em consideracdo a avaliacdo da terra que deveria ser feita
pela citada Prefeitura.

Também em relacdo aos impostos devidos, e se a compradora néo for
algum outro fantasma, como € o caso de Carlos Medeiros, no Para, havera a
necessidade de verificar se houve ou ndo, sonegacéao de imposto de renda.

Finalmente, e tendo em vista que esta transacgéo foi iniciada em junho de
1997, com a emisséo das Certiddes do IFAM, e envolve uma area de impor-
tante dimensao, se devera investigar se as glebas restantes, foram transferidas
aos verdadeiros mentores desta fraude, mediante outras transacgfes desta pes-
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soa que aparenta tratar-se daquilo que no jargdo popular se denomina de “ la-
ranja”.
Pelo exposto, esta CPI espera que os envolvidos nesta transacao ilicita

sejam submetidos a investigacao, e se comprovadas as irregularidades, sejam
acionados criminalmente.

5.11 BOA ESPERANCA

1. INTRODUCAO.

Trata este caso de um titulo definitivo outorgado a firma Alonso Bastos &
Cia., pelo Governo do Estado do Amazonas, em 10 de outubro de 1905, sob a
égide do Decreto N° 644, de 1° de dezembro de 1903, correspondente ao lugar
denominado BOA ESPERANCA, localizado no Municipio de Humaita, com uma
area de 275.022,43 hectares, chegando a conclusdo, apos a analise efetuada,
de haver sérias e contundentes irregularidades na documentacédo de origem,
COMO NOS registros cartoriais posteriores.

2. HISTORICO.

Esta CPI procedeu a andlise da documentacao recebida correspondente
a fotocopia de um exemplar do Titulo Definitivo da area acima citada, assim
como da Certidao do Registro de Imdveis da Comarca de Humaita, lavrada no
Livro 2-B, folhas 147, sob o N° 440, datado em 26 de junho de 1980, e dos se-
guintes Registros e Averbacdes, correspondentes as transferéncias de dominio
e divisdes, e hipotecas. (doc. 1)

Recebemos também a Certiddo emitida pelo IFAM — Instituto Fundiario
do Amazonas, N° 240/996, datada em 27 de maio de 1996.

Solicitamos, a SUHAB — Superintendéncia da Habitacdo e Assuntos
Fundiarios, sucessora do IFAM, certiddo confirmando a emissao do citado Ti-
tulo Definitivo e fotocOpia do Registro 131 do citado titulo no Livro de Titulos
Definitivos desse Instituto de Terras.

Primeiramente, nos pareceu estranho que o Governo do Estado da épo-
ca houvesse emitido um Titulo Definitivo de uma area tao extensa - 275.022,43
hectares - e que na certiddo do IFAM e posteriormente, a emitida pela SUHAB,
de igual teor, fosse mencionado:

“ Certificamos ainda, a existéncia do Registro
do Imével no Livro Tombo n°® 93 bem como a ine-
xisténcia de Processo e Publicacdes de Editais e
Sentenca no Diario Oficial do Estado “ (grifo nosso).
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Ao solicitar novamente a confirmacédo destas informagfes, a SUHAB se
pronunciou dizendo:

“ no que pertine ao pedido de fotocOpias da
publicacdo de editais e sentencas, temos a informar
gue, apos busca nos livros fundiarios, infelizmente
constatamos nao existirem mais tais publicactes.
Tal fato se explica a vista do extenso tempo decorri-
do desde a expedicdo das mesmas - quase 100
anos -, e cujo material fisico ndo resistiu a total dete-
rioragao “.

Ao analisar a fotocOpia do original do assentamento do Titulo no Livro
verificamos haver rasuras na colocacdo das virgulas e pontos na expressao
numérica da quantidade de hectares.

E ao verificar a fotocopia do Titulo Definitivo, verificamos um erro gra-
matical na palavra “ bilhdes “ correspondente a escrita da expressao dois bi-
Ihdes, setecentos e cincoenta milhdes, duzentos e vinte e quatro mil e trezen-
tos metros quadrados. (grifo N0sso)

Na época, a expressao correspondente a mil milhdes ndoerabi | h & o
esimbilliao.Sendo que a palavra bilh&o significava “ moeda castelhana
de cobre; qualquer moeda de ouro ou de prata de liga ou de baixa lei” Dicciona-
rio Enciclopédico -1878). Muito posteriormente, passou-se a escrever bilh&o
para expressar mil milhdes.

Estas observacdes nos levaram a suspeitar que certamente houve uma
montagem desses documentos. Inclusive, porque em 10.10.1986, o Sr. Lauro
Buogo, conhecido grileiro, aparece adquirindo 50% da area e o mesmo, em
Maio de 1996, solicita ao IFAM certiddo do Titulo Definitivo desta area. Resul-
tando muito estranho que alguém, que ja era proprietario de um imoével, devi-
damente registrado no cartério de Registro de Imoveis, solicitasse uma certiddo
ao Instituto de Terras para confirmar a autenticidade do titulo.

Ao verificar as datas do primeiro registro no Cartorio de Registro de Imo-
veis - 26.06.1980 - constatamos que este imével foi matriculado 75 anos depois
de haver sido outorgado seu Titulo pelo Governo do Estado, juntamente com a
transferéncia de um dos soécios da firma beneficiada ao segundo adquirente,
conforme escritura de compra e venda lavrada em 11 de agosto de 1949, ou
seja, 31 anos depois.

Estas aparentes divergéncias de tipo documental, adquirem mais rele-
vancia, se observamos que o citado Titulo Definitivo, seria nulo posto que esta
em franco desacordo com os dispositivos contidos no Regulamento de Terras
do Estado do Amazonas promulgado no Decreto 644 de 1° de dezembro de
1903 que no seu Artigo 27 estabelece que:
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NOTA: OS TEXTOS SAO REPRODUZIDOS DE ACORDO A VERSAO
ORIGINAL.

“ Nao poderdo ser vendidos a um soé indivi-
duo mais de trezentos milhdes de metros quadrados
(corresponde a 30.000 hectares) , respeitados, bem
entendido, os limites estabelecidos nos Artigos 29 e
30 para as dimensdes de cada lote “.

Por sua vez o Artigo 29 determina que:

“ A area de cada lote rural ndo excedera a
cem milhdes de metros quadrados ( 10.000 ha) ,
nao podendo a linha de frente, que sera medida em
linha reta, exceder a dez mil metros lineares nem
ser inferior a linha de fundo, a ndo ser que limites
hydrographicos definam-as “.

Em relacdo as declaracfes do IFAM e da SUHAB sobre a inexisténcia
de Processo e Publicacfes de Editais e Sentenca no Diario Oficial do Estado e,
no entanto, existir o registro do titulo definitivo, isto ndo poderia ocorrer, posto
gue no citado Regulamento, Capitulo IIl - Do processo de medicdo e demarca-
cao de terras requeridas - nos Artigos 58, e seguintes, se estabelece taxati-
vamente o procedimento para a concessao de um Titulo por parte do Estado:

“ Art. 58 - O pretendente a qualquer lote de
terras devolutas do estado dirigird4 por intermédio da
Directoria de Terras, uma peticdo ao governador,
indicando a situacdo da area pretendida, o nome
porgue é conhecido o local, os seus limites naturaes
ou artificiaes, si houver, a industria a que é destina-
da , as dimensbes approximadas, e, finalmente, o
nome do profissional ou profissionaes contractados
para a respectiva medicao e demarcacgao “

Art. 59 - SO poderdo medir e demarcar terras
devolutas do Estado requeridas por compra ou con-
cesséo, engenheiros ou agrimensores cuja designa-
cao seja approvada pelo governador, no despacho
dessa peticdo, os quaes agirdo de accordo com este
regulamento e instrucgdes emanadas pela Diretoria
de Terras

Art. 67. Designado o profissional, na forma
dos Artigos 58 e 59, mandara affixar editaes por elle
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assignados, sobre medicéo e demarcagao a execu-
tar.

§ 1°. Esse edital deve conter além do nome
do requerente, o do Municipio, o do local em que se
achar situado o lote, os limites e dimensdes appro-
ximadas deste, o dia, hora e logar em que deva co-
mecar o trabalho de campo, e convite a todos os
interessados para assistirem a medicad e demarca-
cao e reclamarem o que for de seu direito.

§ 2°. Esse edital sera publicado no Diario Ofi-
cial, com o prazo minimo de 30 dias, affixado na
porta da respectiva Intendencia Municipal e repro-
duzido na imprensa do logar, si houver.

O Decreto, determina inclusive no seu Artigo 69, com extremo detalhe,
as precaucdes que o profissional devera adotar em relacéo ao instrumento de
medicao:

“ antes de iniciar os trabalhos de derrota, o
profissional rectificara e affirira convenientemente os
seus instrumentos e obterd a declinacdo local da
agulha magnética, determinando o meridiano verda-
deiro por observacdes de iguaes alturas e asimuths
do sol ou estrelas de primeira grandeza, devendo
anotar o numero de observacoes, que deverdo ser
interpoladas e os asimuths e alturas corresponden-
tes a cada observacao”.

No Artigo 71, o Decreto ainda determina as condi¢des para o le-
vantamento dos limites:

“ 0 profissional procurara dar ao lote a forma
rectangular, ou a mais regular possivel.

Paragrapho Unico: Na delimitagdo do lote de-
ver-se-ao preferir os limites naturaes, taes como rios
navegaveis, lagos e igarapés, respeitando-se, po-
rém, o mais possivel as extensdes apresentadas na
peitcdo e demais documentos que a instruirem. Em
todo caso néo podera ser excedida de mais de tres
decimos a area preliminarmente pretendida.

Os Artigos 85, 89, 94, 95, e 97, disciplina os procedimentos da expedi-
cao de titulo definitivo de compra ou concesséao. (grifo nosso)
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Art. 85. Organisados pelo profissional o me-
morial e a planta na forma prescripta nos Artigos
antecedentes, sera feita ao governador, por inter-
medio da Diretoria de Terras, a peticdo de compra
do lote medido e demarcado, a qual indicara o nome
do requerente, do logar e do municipio em que € si-
tuado o lote, a superficie deste, os seus limites, a
industria a que é destinado e a nova denominacao
gue por ventura queira dar, e deve ser acompanha-
da dos seguintes documentos:

a) o officio de designacéo do profi-
sisional;

b) um exemplar do Diario Official,
contendo o edital de designacéo do dia e
hora e logar para o comeco dos trabalhos
de campo;

c) o memorial, a planta e os de-
mais documentos relativos ao processo
de medicdo e demarcacao.

Art. 89. Estando os autos em ordem, manda-
rd o governador do Estado que se publiquem edita-
es contendo um resumo do requerimento de com-
pra. Esses editaes serdo publicados no Diario Offi-
cial, com o prazo de trinta dias quando o lote reque-
rido for situado no municipio da capital; e nos de-
mais casos com o prazo de dous a quatro mezes
conforme a distancia do respectivo municipio a @a-
pital, prazo que sera marcado no despacho do go-
vernador. Serdo também publicados na imprensa
local, se houver, e affixados no logar mais publico
da séde do districto ou municipio em que estiver o
lote situado.

Art. 94. Conclusos os autos ao Governador
do Estado, com o recibo de que trata o paragrapho
anico do Artigo antecedente, sera proferida a sen-
tenca final, mandando que se adjudique ao compra-
dor o lote requerido, passando-lhe o respectivo titulo
definitivo.

Art. 95. Esta sentenca sera publicada no Dia-
rio Official e passara em julgado no prazo de dez di-
as a contar da data de publicacao.
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Art. 97. Passada em julgado a sentenca e
juncto aos autos um exemplar do Diario Official em
gue tiver sido ella publicada, sera expedido o titulo
definitivo, o qual deve ter os requisitos enumerados
noart. 81,n.9, ........ (grifo nosso)

( resumo para o titulo, que constara do
seguinte: nome do requerente, nome do lo-
gar, nome do municipio, perimetro do lote em
metros, superficie em metros, indicacdo dos
limites, nomes dos confrontantes é dos seus
respectivos logares, frente em linha recta ou
o maior diametro quando o lote for constituido
por uma ilha)

............... ser passado pela Directoria de Ter-
ras e assignado pelo Governador do Estado, depois
de pagos o sello e emolumentos legaes, e ser afinal
registrado em livro especial da Diretoria de Terras.

No Artigo 4°, o Decreto estabelece as condi¢cBes para que os interessa-
dos pudessem regularizar a propriedade das terras ocupadas:

“ Os possuidores destas terras, posto que
ndo estejam sujeitos & revalidacdo, ou legitimacéo,
poderao, si quizerem, requerer ao Governo do Esta-
do novos titulos de sua propriedade , uma vez feita
a respectiva medicdo e demarcacao na forma esta-
belecida no presente Regulamento ou nos termos
do Decreto Federal de 5 de Setembro de 1890,
obrigados em qualquer caso tdo sémente ao paga-
mento dos emolumentos e sellos, na forma do art.
97 pelo titulo que lhes sera expedido de acérdo com
0 respectivo memorial “.

No Capitulo Il, o Decreto detalha com extremo grau de exatiddo as con-
dicbes para a revalidacao e da legitimacao das posses e concess0es:

“ Art. 9° - Estdo sujeitas a revalidacdo as
sesmarias e outras concessdes do Governo ou das
Municipalidades, que, ndo tendo sido confirmadas
até a data do Regulamento que baixou com o De-
creto n.°. 169, de 1° de Julho de 1897, se acharem
ainda por medir e demarcar, estando cultivadas pelo
menos em metade de sua extensdo e com morada
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habitual dos respectivos sesmeiros, concessionarios
ou seus legitimos successores.

Art. 10° - Estas sujeitas a legitimacao:

1°. As posses mansas e pacificas, com cultu-
ra effectiva e morada habitual, havidas por occupa-
cao primaria de mais de trinta annos que se acha-
rem em poder do primeiro occupante;

2°. As posses igualmente cultivadas e habita-
das, nas condi¢cdes precedentes, que tenham sido
traspassadas pelo primeiro occupante ou por seus
sucessores, a titulo de compra, doacédo, permuta ou
dissolugéo de sociedade, si n&o tiverem pago o im-
posto de transmisséo de propriedade até 21 de No-
vembro de 1889;

3°. As posses que se acharem em sesmarias
ou concessodes do Governo, por terem sido declara-
das bbas, por sentenca passada em julgado entre
sesmeiros ou concessionarios e 0s posseiros, ou Si
tiverem estabelecidas e mantidas sem opposi¢cao
dos sesmeiros ou concessionarios durante dez an-
nos;

4°. As posses de bba fé existentes em terras
do Estado, desde que os possuidores provem mo-
rada habitual e cultura effectiva desde antes da pro-
clamacao da Republica (Const.do Estado art. 147).

Paragrapho unico. As posses de que tratam
os ns. 1, 3 in fine e 4 deste Artigo serdo provadas
por meio de justificacdo, perante o Juiz Municipal do
termo que forem situadas e em que disponham pelo
menos tres testemunhas de entre os confrontantes
ou pessoas do logar.

Art. 11. A verificacdo de cultura effectiva e
morada habitual é condi¢cdo essencial a toda legiti-
macao ou revalidagéo.

Art. 12. Para os effeitos deste Regulamento
nao se consideram cultura effectiva os actos transi-
torios, assim como néo se haverao por prova de mo-
rada habitual os ranchos de carater provisorio, por
isso que aquella s6 se verifica por actos manifestos
de producdo e esta s6 se confirma pela permanen-
cia do respectivo posseiro, sesmeiro ou concessio-
nario, ou de quem os represente.

Consideram-se cultura o cultivo de vegetais,
as rocas e trabalhos de lavoura de denotem acgéo
continuada do lavrador, a plantacdo de arvores
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uteis, a conservacao de vegetaes aproveitados pela
industria extractiva, 0s campos naturaes com curra-
es e arranchamentos e os artificiaes, destinados a
industria pastoril.

Art. 13. O processo de legitimacdo constara
da medicao e demarcacédo das terras possuidas, re-
gueridas ao Governo mediante a expedicdo de um
titulo provisorio ou nao e effectuadas segundo as
normas estabelecidas neste Regulamento e da ex-
pedicdo do titulo definitivo, com o pagamento, por
parte do possuidor, apenas dos respectivos sellos e
emolumentos (art.97).

Art. 14. A determinacdo da area das posses,
salvo direitos dos confinantes, sera regulada:

1°. Pelo teor dos documentos em que se fun-
darem;

2°. Pelos actos possessorios que servirem
para extremal-as;

3°. Na falta de especificacdo nos documen-
tos, ou no caso de existencia delles, a area legitima-
vel sera a effectivamente occupada.

Art. 15. A legitimacdo das posses com-
prehenderd as terras effectivamente possuidas,
sendo livre, porém, ao possuidor requerel-a de parte
sémente.

Art. 16. Para a verificacdo de cultura effectiva
e morada habitual é indispensavel , em todos os ca-
sos, antes de comecada a medicad, a prova teste-
munhal; e para isso o profissional calculara, com a
maxima approximacdo possivel, em presenca de
testemunhas, a area effectivamente cultivada, dis-
criminando os generos de cultura lavrando disso
termo que assignara com todas as testemunhas.

Como podemos observar, em relacdo a este caso, o Governo da época,
nunca poderia haver concedido este Titulo Definitivo, porque estaria em total
desacordo com o disposto nos Artigos 10 a 15 que estabelece peremptoria-
mente a condigéo de cultura efetiva e morada habitual como condig&o essenci-
al a toda legitimacéo e revalidacéao.

Como podemos observar, no presente caso, seria absolutamente m-
possivel, na época, que alguém pudesse ter a capacidade fisica de comprovar
a cultura efetiva e a morada habitual numa area de mais de 275.000 hecta-
res. E de confirmar por atos manifestos de producdo a sua permanéncia
nas terras que pretendesse legitimar, de conformidade ao disposto no Artigo
12, transcrito precedentemente.
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O Artigo 16, consolida ainda mais a exigéncia de prévia comprovacao
da cultura efetiva e morada habitual como condicéo “sine quo non” indispensa-
vel, antes de iniciar os trabalhos de medicéo.

Os Artigos 27 e 29 fixam a dimenséao das areas a serem vendidas:

Art. 27. Nao poderéo ser vendido a um s6 in-
dividuo mais de tresentos milhdes de metros qua-
drados (30.000 hectares), respeitados, bem enten-
dido, os limites estabelecidos nos Artigos 29 e 30
para as dimensdes de cada lote.

Art. 29. A area de cada lote rural ndo excede-

hectares) , ndo podendo a linha de frente, que sera
medida em linha recta, exceder a dez mil metros li-
neares nem ser inferior & linha de fundo, a néo ser
gue limites orographicos ou hydrographicos defini-
dos, ou direitos provados de terceiros se apresen-
tem reafirmando essas dimensdes. (grifo Nnosso)

Tendo em vista, o disposto nestes Artigos, o Estado ndo poderia ter
concedido ou reconhecido um Titulo com 275.022,43 hectares, senao, tdo so-
mente, até 30.000 ha (trezentos milhdes de metros quadrados), como maximo,
levantando assim esta CPI fundadas suspeitas que o titulo apresentado, se
concedido, deveria haver determinado uma area de tdo somente 2.750,02 ha.
correspondente a 27.502.243,00 m2, e né&o a cifra acima citada.

Pelas razfes expostas, temos plena conviccdo que o documento apre-
sentado como prova do Titulo outorgado, € falso ou foi adulterado, devendo ser
verificado e periciado o original da folha do Livro de Titulos Definitivos, atual-
mente sob a guarda da SUHAB; como assim também, fazer o levantamento
nos Diarios Oficiais da época, para verificar a publicacdo dos atos de autoriza-
¢ado da medicéo e a correspondente sentenca, de conformidade ao disposto no
Decreto 644.

Assim sendo, estimamos que neste caso, também é aplicavel o disposto
na Lei N° 6.739, de 5 de Dezembro de 1979, que estabelece nos seu Artigo 1°:

“ A requerimento de pessoa juridica de
direito publico ao Corregedor-Geral da Justica, sao
declarados inexistentes e cancelados a matricula e o
registro de imével rural vinculado a titulo nulo de
pleno direito, ou feitos em desacordo com o Art. 221
e seguintes da Lei N° 6.015/73. alterada pela Lei N°
6.216/75.".

Bastara que, neste caso, a SUHAB como atual responsavel do acervo
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fundiario do Estado, forneca as provas documentais que provem de maneira
explicita, se o citado Titulo Definitivo foi realmente outorgado, cumprindo os
dispositivos legais regulamentados na época, 0s quais estdo sendo questiona-
dos neste relatorio.

Outro aspecto que passamos a analisar, sdo as transmissdes de domi-
nio posteriores a compra do presumivel primeiro beneficiado Alonso Bastos &
Cia.

Chama a atencao, além do exposto precedentemente, e em relacdo a
compra feita pelo Sr. Lauro Buogo, que nas certiddes expedidas pelo Cartorio
do Segundo Oficio de Notas e Anexos da Comarca de Humaita, ndo existe evi-
déncia do cadastro do INCRA deste imdvel na época, e da autorizacdo desta
Autarquia para os desmembramentos havidos.

De conformidade ao exposto, diante dos desmembramentos havidos na
cadeia dominial, pode-se constatar que muitas destas glebas foram dadas em
hipoteca a Instituicdes bancarias. Sendo o caso mais surpreendente, a hipote-
ca feita em 22 de abril de 1988, por Ménica Yvonnne Rosemberg, como ava-
lista da firma Lokab S.A, em favor do Banco Econémico de Investimentos SA,
agéncia de Sao Paulo, no valor de Cz$ 500.000.000,00 (equivalente na atuali-
dade a R$ 10.300.000,00.

Detalhamos as transacfes efetuadas pelo Sr. Angel Hernandes Parra,
que lhe significaram um lucro de R$ 2.738.950,00, havido pela diferenca entre
o valor de compra e venda. Sendo necessério verificar junto a Secretaria da
Receita Federal se o correspondente imposto de renda foi recolhido, posto que
de conformidade a legislacdo em vigor, o dito recolhimento deveria haver sido
feito 30 dias apés a data da transacdo.

Cabe salientar que este senhor adquiriu inGmeros outros imoveis rurais,
inclusive alguns comprados da Sra. Maria Luiza Lima Barros. Havendo por
tanto, fundada suspeita que trata-se de mais um “grileiro” envolvido em transa-
cOes ilegais.

Outro aspecto que merece ser destacado € o fato que a gleba Boa Es-
peranca, foi objeto de diversos desmembramentos, sendo no caso das areas
adquiridas por José Roberto Di Francisco de 50.000 ha. 35.511 ha. que o Ban-
co do Brasil efetuou diversas penhoras por dividas das empresas que se deta-
Iham a seguir:

Av. 18/440 Valle Verde Terraplanagem Ltda.
20/440 Cagiva Trabalho Temporario Ltda
21/440 Construtora RDF Ltda.
22/440 Osterno Dias de Carvalho Filho
23/440 Standard Construcdes e Empreendimentos Ltda.
24/440 Equimaq Loc de Maquinas e Equipamentos Ltda.

25/440 Standart Constru¢des Metdlicas Ltda



204

Diante o exposto, resulta perfeitamente claro que, neste caso, houve um
fim premeditado de desmembrar esta area e transferi-la para negociar emprés-
timos bancérios por vultuosas somas, ndo condizentes com o valor de compra,
nem o seu valor comercial real. Induzindo a engano com prop0sitos escusos.

3. CONCLUSAO.

Este caso reflete de maneira precisa que os dispositivos legais rigoro-
samente exatos e taxativos, foram burlados, as vistas da falta de profissiona-
lismo e ética funcional de alguns servidores publicos.

Resulta particularmente interessante, verificar que a Lei N° 644 que re-
gulou a partir de 1903 até o advento da Lei N° 89 de 31.12.1959, as questdes
fundiarias do Estado do Amazonas, e em particular a propriedade do Estado
das terras devolutas, estabeleceu com fino detalhe, primeiramente, a conceitu-
alizacdo do dominio da terra, e, seguidamente, os procedimentos para
transmiti-la, qualquer que fosse o propdsito, quer por regularizacéo, quer por
promocao do desenvolvimento agro industrial, ou simplesmente pela venda da
propriedade rural, como atributo do direito soberano do Estado sobre os seus
bens territoriais.

Infelizmente, com o correr do tempo, o suporte histérico do acervo legal
fundiario, ao que parece, foi-se deteriorando fazendo impossivel aos responsa-
veis de conhecer os dispositivos legais aplicaveis, segundo cada caso e de
acordo a cada oportunidade, e ainda mais, dar respostas conclusivas quando
requisitados por esta CPI.

Desta forma, através de atos cartoriais extemporaneos e a margem da
Lei, registros com este, foram feitos.

Dando assim, a partida para a realizacdo de desmembramentos de uma
area cujo quantum néo corresponde a realidade, como demonstramos prece-
dentemente. E consequentemente, assim, criou-se de maneira flagrante,
uma fabrica de garantias bancarias destinadas a alavancar dinheiro com
propésitos que nada tiveram a ver, nem com a preservacdo bucodlica da
Amazonia, nem com a exploracdo sustentavel destinada a oferecer as neces-
sarias fontes de subsisténcia a milhares de sofridos brasileiros que vivem sus-
tentando, com sua presenca, a protecao territorial da regiao para o Pais.

Sendo este, simplesmente um ato de especulacdo imobiliaria, funda-
mentada numa avaliacao ficticia do preco da terra, porque como afirma o be-
nemerito amazonaologo Prof. Samuel Benchimol

“a Amazobnia tem valor, mas nao tem preco”

Outro aspecto a destacar, € que este também, é mais um caso em que
se adverte a flagrante sonegacéo fiscal derivada das transacdes de compra e
venda de imoveis rurais auferindo ganhos de capital, ndo existindo 0os necessa-
rios mecanismos de controle, via interligacdo da informacao pertinente. Para
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gue tanto, o Fisco Federal, como o Municipal, possam auferir os impostos de-
terminados por Lei, no ato da feitura do negdcio pelas partes e antecipada-
mente ao correspondente registro no Cartorio de Registro de Imdveis.

Desta forma, este caso certamente servira também para rever os dispo-
sitivos legais existentes, afim de poder aperfeicoar o sistema que devera con-
templar, de maneira sistematizada, a regulamentacdo dos diversos aspectos
relativos ao dominio das terras rurais, e todos os efeitos que sdo emanados,

derivados da sua transferéncia, qualquer que seja a circunstancia.

Como resultado da analise deste caso, e tendo em vista a farta e con-
cludente documentacédo anexada e informacdes relatadas, esta CPI determina
as seguintes recomendacdes e ado¢do das medidas cabiveis, por parte das
Instituicdes cuja responsabilidade constitucional é a de zelar pela aplicacao da
Lei e a protecéo do patrimonio publico.

1. MINISTERIO PUBLICO NO AMAZONAS / SUHAB

a) Instaurar a acao pertinente para apurar os fatos expostos neste Re-
latério, afim de determinar se o Titulo Definitivo apresentado corresponde a
area matriculada no Registro de Iméveis, acionando para estes efeitos a Policia
Federal para realizar a pericia nos Livros sob a guarda da SUHAB. Para que,
na alternativa de haver sido adulterado, solicitar a Corregedora-Geral da Justi-
ca do Amazonas a anulagcédo da Matricula do citado imével, de conformidade ao
disposto na Lei N° 6.739/79.

b) Independente do anterior, ou complementarmente, verificar se os pro-
cedimentos para a emissdo do Titulo Definitivo pelo Governo do Estado do
Amazonas em 10 de outubro de 1905 ( editais e publicacdes no Diéario Oficial
na época) foram observados de conformidade ao Decreto 644/1903, posto que
a sua auséncia prejudicaria a validez do citado Titulo.

c) Fazer um levantamento no Municipio de Humait4, para verificar se o
valor do imposto do ITBI, foi pago pelos diferentes compradores que figuram na
cadeia dominial, e ingressado aos cofres dessa Prefeitura. E, naqueles casos
qgue houver sonegacdao, responsabilizar civil e criminalmente ao Serventuéario
responsavel do Cartorio de Registro de Imdveis, segundo seja o caso, de con-
formidade ao disposto nos Artigos 28 e 289, da Lei 6.216/75 que republicou a
Lei 6.015/73.

d) Verificar junto as Instituicdes financeiras e INCRA, a respeito dos ca-
sos assinalados neste Relatdrio sobre hipotecas e penhoras constituidas sobre
desmembrados oriundos deste imével.

e) Verificar junto a Receita Federal sobre o pagamento do imposto de
renda e CPMF, no caso das transacdes realizadas pelo Sr. Angel Hernandes
Parra, suspeito de sonegacéao.

f) Solicitar & Receita Federal investigar a contabilizacdo da compra dos
iméveis por parte das empresas compradoras, considerando os altos valores
envolvidos. Afim de apurar a possivel sonegacdo de impostos ou lavagem de
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dinheiro.

g) Solicitar ao INCRA informacdo sobre o Cadastramento de cada um
dos desmembramentos havidos do imoével objeto deste Relatério — Certidao de
Registro de Iméveis - por parte dos atuais proprietarios.

2. CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA DO AMAZONAS.

a) Mandar suspender todo e qualquer registro referente aos imoveis
matriculados sob o N° 440 no Livro 2-B do Cartorio do 1° Oficio de Humait4; e,
sob os numeros 1.392 —1.396 - 1.397 — 1.398 - 1.404 — 1.405 - 1.406 — 1.407 -
1.408, no Livro 2-G , do Cartorio do 2° Oficio de Humait4, até que seja conclui-
da a investigacao promovida pelo Ministério Publico no Amazonas.

b) Na alternativa de resultar procedente a suspeita levantada por esta
CPI a respeito da idoneidade do Titulo do imével denominado Boa Esperanca,
de conformidade ao presente Relatério, aplicar os dispositivos legais cabiveis
para proceder a anulacédo das matriculas acima detalhadas.

5.12 CASO ECOPEIXE / CONSTRUTORA EXATA

Em primeiro lugar se faz necesséario destacar que este caso passou a
ser analisado por esta sub-relatoria a partir de documentos que foram enviados
para a CPI pela direcdo da SUDAM, de quem foi solicitado a relagcéo de pro-
priedades que foram dadas em garantia aos recursos repassados pelo 6rgao
em empreendimentos incentivados pelo FINAM.

De inicio, chamou-nos a atencéo o fato do sr. JOSE MAIA, ex Superin-
tendente do INCRA no Amazonas ter sido o procurador da empresa
ECOPEIXE na compra de um imovel localizado no municipio de Iranduba, o
gual é parte de um projeto de assentamento rural — projeto de reforma agraria.

No decorrer da andlise detectamos inimeras irregularidades e ilegalida-
des, muitas das quais relacionadas com o projeto incentivado pela SUDAM, o
gue levou a instauracdo ndo sé de inquéritos no ambito do Ministério Publico
Federal, da Policia Federal, como sindicancia aberta pela CELESC (Centrais
Elétricas de Santa Catarina), devido sua participacdo fraudulenta como acio-
nista do empreendimento. Detectamos também a possivel participacéo ilegal
de registradores cartoriais em transacdes de compra e venda de imoveis, bem
como em registro indevido de propriedade em nome da referida empresa
ECOPEIXE, cujo processo tramita na justica do Amazonas.

Vale destacar ainda que apés a dendncia publica e divulgacao de tantos
fatos graves que envolvem o empreendimento os responsaveis pelo mesmo,
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certamente com a intencao de se verem livres das investigacdes, solicitaram o
cancelamento do projeto junto a SUDAM, fato esse que certamente nao paral-
sara, como efetivamente ndo tem paralisado as investigacdes. Passamos a ex-
por resumidamente os fatos que envolvem o referido empreendimento:

Tendo como acionistas principais os Srs. Suheil e Otavio Raman Neves,
a empresa ECOPEIXE, tinha por objetivo a importacdo, exportacao e explora-
cao de produtos agropecuarios, bem como bovinocultura, equidecultura, suino-
cultura, ovinocultura, caprinocultura, bubolinocultura, cunicultura, piscicultura,
cipinocultura, cultivos de peixes ornamentais e fruticultura.

O patrimbénio da mesma, de acordo com o que foi informado pela
SUDAM constituia-se dos seguintes imoveis:

a. lote 114, gleba 06 do Projeto Fundiario de Manaus,
Pic Bela Vista no municipio de Iranduba;

b. um imével com suas edificacbes, mdveis, utensilios
e equipamentos do frigorifico e fabrica de farinha, situado a
Est. da Correnteza, 98 Manacapuru, (denominado Frigorifico
Santa Matria); e

C. um terreno em Manaus, na estrada do Taruma,
s/n.°.

Constam como socios da empresa:

sOCIOS ACOES
(%)

Frigorifico Santa Maria Ltda 35

Agropecuaria Exata Ltda 16

Projeto Pacu — Aquicultura Ltda | 12,4

CELESC S.A 10
Otavio Raman Neves 11,3
Suheil Raman Neves 6
Jaime André Brun 2
Nilo Jo&o Brun 2
Pirapora Aquicultura Ltda 53

Total 100
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Como se percebe o maior acionista da ECOPEIXE € o Frigorifico Santa
Maria Ltda., e os proprietarios do mesmo sdo os Srs. Suheil e Otavio Raman
Neves.

Porém, vale ressaltar a historia desse Frigorifico, que teve sua origem
na constituicdo da Importadora e Exportadora Amazonia Ltda, situada na ave-
nida Castelo Branco, 534, Cachoeirinha, Manaus/AM, que tinha por objetivo
comércio no atacado de confeccfes e importacédo e exportacdo de produtos re-
gionais.

Em 21 de novembro de 1994, essa denominacao foi extinta e em 24 de
maio de 1995, mudado o endereco para a Av. André Araujo, 2501, Aleixo, Ma-
naus/AM.

Em 14 de fevereiro de 1996, a empresa passa a denominar-se Frigorifi-
co Santa Maria Ltda. e muda seu endereco para a avenida Correnteza, 98,
centro, Manacapuru/AM, tendo por objetivo: industrializagdo, comércio, impor-
tacao e exportacao de pescado, gelo e polpa de frutas.

Em 13 de junho de 1997, o capital social da empresa passa para R$
9.353.000,00, integralizados por meio do imoével e complexo industrial situada
na estrada da Correnteza, em Manacapuru.

Diante do exposto e dos documentos dos iméveis tem-se a dizer o que
segue:

5.7.1 Sobre o imo6vel Projeto Fundiario de Manaus, Pic Bela
Vista e Iranduba

O lote incorporado a Amazonas Ecopeixe, gleba 06, n.° 114, Projeto
Fundiario de Manaus, Pic Bela Vista e Iranduba, tem seu registro feito junto ao
Cartorio do 1.° Oficio de Registro de Imoveis de Iranduba datado de 08 de abril
de 1999 (Livro 2, R1-624), ano em que o INCRA repassou o lote para o Sr.
Tedfilo da Silva Gomes.

No Cartério do municipio de Iranduba esta transcrito a venda do referido
lote, efetuada pelo Sr. Tedfilo para o Frigorifico Santa Maria (R-2 / 624), datada
de 08.04.1999.

Em 03 de novembro de 1999, foi expedida uma Certiddo do Cartério do
1° Oficio de Registro de Imoveis de Iranduba (R-2 / 624, Livro 02), baseada na
Escritura de promessa de compra e venda, estabelecida entre o Frigorifico
Santa Maria Itda e a Amazonas Ecopeixe, lavrada na mesma data, no Cartério
de Notas do 2° Oficio de Manaus (Livro 1.366, fls 28). A transacéo foi efetivada
pelas empresas através de seus representantes: Frig. Santa Maria, Suheil Ra-
man Neves (proprietario) e Amaz. Ecopeixe, José Maia (procurador).

Os documentos relativos a este imoével (enviados pela SUDAM, em
atendimento a solicitacdo da CPIl Ocupacéo de Terras Publicas na Amazoénia),
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declarado pela empresa Amazonas Ecopeixe como sendo de sua propriedade,
estdo incompletos e ndo seriam insuficientes para atestar a propriedade do
mesmo, pois a SUDAM néo foi apresentado a Escritura de venda do lote, feita
pelo Senhor Tedfilo da Silva Gomes ao Frigorifico Santa Maria, assim como
nao foi apresentada a escritura de compra e venda da referida propriedade
pelo Frigorifico Santa Maria para a empresa Amazonas Ecopeixe, mas tao so-
mente a certiddo de promessa de compra e venda.

Além do mais apés a analise de outros documentos, detectou-se algu-
mas evidéncias, citadas abaixo, cujas coincidéncias das datas podem apontar
para a conclusédo de que o processo pode ter sido forjado e montado ou no mi-
nimo que houve muita boa vontade e disposi¢do dentro do INCRA e de Cartori-
0s para viabilizar a negociagéao:

. O registro de imovel, feito em nome do Senhor Tedfilo,
pelo Cartorio do 1° Oficio de Iranduba- Am data de 08.04.1999 e teve
como instrumento legal a Carta de Quitacdo OF / INCRA no. 10/ 99, a
gual data também de 08.04.1999.

Participou do processo, como Procurador da Empresa
Amazonas Ecopeixe, o Senhor José Maia, ex Superintendente do
INCRA no Amazonas e ex. Presidente do IFAM (Instituto Fundiéario
do Amazonas), o qual aparece também em outros casos investigados
Poe esta CPI da Grilagem de Terras na Amazonia.

Conforme ja citado, ndo foram apresentados a SUDAM,
os documentos (Escrituras) relativos a efetivagcdo da venda do lote
pelo Senhor Tedfilo ao Frigorifico Santa Maria, e deste para a Em-
presa Amazonas Ecopeixe. Com o0 agravante de que o Cartério de
Iranduba expediu uma certiddo onde consta que a Escritura Publica de
venda do referido imovel esta registrada no préprio Cartério, sendo que
ha o fato de que na certiddo do Cartdrio consta R-2 / 624 para dois re-
gistros distintos.

Os documentos cujas fotocopias foram remetidas pela
SUDAM, nao conferem com as fotocOpias remetidas pelo Cartério
de Iranduba.

5.7.2 Sobre o terreno no municipio de Manaus, Estrada do
Taruma s/n°

O Memorial Descritivo do Cartorio do 3° Oficio de Registro de Iméveis de
Manaus (livro 2, matricula 21998), de 28 de junho de 1990, contém entre outras
as seguintes informacdes:

localizacdo e extenséo do Imovel;
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o Titulo Aquisitivo esta transcrito no Cartério de Registro
de Imoveis do 2° Oficio de Manaus ( fls. 101, livro 3-S, n°® 19.463 de
04.02. 1972);

venda do imével para a construtora Exata Ltda (R1/21998
de 28.06.1990); e

promessa de venda do imével da Construtora Exata Ltda,
para a Amazonas Ecopeixe S/A (R.5/21.998 de 04.11.1999), vincu-
lando que o compromisso s6 seria efetivado caso seja aprovado o
projeto da Amazonas Ecopeixe pela SUDAM.

Segundo documentacées obtidas junto ao Cartério do 3 oficio do Re-
gistro de Imoveis em Manaus, em 02.03.01, constata-se que:

Héa o titulo de venda do referido imoével pela Construtora
Exata para a Amazonas Ecopeixe (R.6/21.998 de 03.02.2000) e Es-
critura Pablica de compra de 02.02.2000, das notas do Tabeli&o do 2°
Oficio, fls. 104, livro 01.375.

Como percebemos, pela documentagdo, a Construtora Exata Ltda -
CNPJ 05.500.129/0001-82 - vendeu, em 02 de fevereiro de 2000, para a Ama-
zonas Ecopeixe um terreno na Estrada do Taruma s/n°.

A venda do imével pela Construtora Exata para a Amazonas Ecopeixe
nado poderia ter sido efetivada, muito menos registrada em Cartério, visto que a
mesma nao tinha, como nao tem, condi¢des legais de ter acesso a documentos
gue atestassem sua condicao regular perante a Receita Federal, pois a Em-
presa Construtora Exata Ltda, conforme documento enviado a Camara
dos Deputados pelo Secretario da Receita Federal, Sr. Everardo Maciel
teve 0 seu CNPJ considerado inapto desde o dia 21 de setembro de 1999,
0 que, de acordo com a lei, a coloca em situacao de nao poder desenvolver ou
promover qualquer ato, sob pena de o mesmo ser considerado nulo de pleno

direito, além de estar, os representantes da referida empresa, cometendo crime
contra 0 FISCO NACIONAL. A referida empresa, entre o periodo de
03.11.1995 a 09.08.2000, teve 22 (vinte e dois) inscricdes de débitos ajui-
zadas junto a Divida Ativa da Unido, somando um valor total de R$
60.793.036,46.

Diante dos fatos entendemos que o titular do Cartorio jamais poderia ter
registrado tal transacao, visto que a empresa que vendeu o referido terreno néo
tinha condicbes de apresentar junto ao cartorio a documentacao exigida por lei.

Pelas razdes expostas sugerimos que sejam indiciados tanto os empre-
sarios como os responsaveis pelo cartorio.

57.3 Sobre o Frigorifico no Municipio de Manacapuru — Es-
trada da Correnteza n® 98 Centro



211

Segundo Certidao do cartorio Holofernes — 2° Oficio da Comarca de Ma-
nacapuru de 29.10.1999, consta (fls 390 sob av. 4-295, livro 2) o registro de
gue o Frigorifico Santa Maria Ltda firmou compromisso, em 15.09.1999, de in-
corporar a Sociedade Amazonas Ecopeixe o terreno e as Industrias de Benefi-
ciamento de Pescado (frigorifico) e de processamento de subproducédo de pes-
cado (fabrica de farinha e 6leo de peixe).

Sobre esta aquisicdo do Frigorifico Santa Maria por parte dos Senhores
Otavio e Suheil Raman Neves, pairam ndo sé dendncias, mas um processo ju-
dicial que tramita no estado do Amazonas, contendo fartas e contundentes pro-
vas que mostram que estes bens, ndo foram adquiridos, mas sim expropriados
indevidamente (roubados) do seu verdadeiro dono, pelos referidos senhores
Suheil e Otavio, que utilizaram de mecanismos, os mais sordidos e condena-
veis - que é do conhecimento publico, uma vez que foi amplamente denunciado
na Assembléia Legislativa do Amazonas e publicado na imprensa - 0s quais
passamos a expor de forma resumida:

a) a) O Frigorifico chamava-se Frigorifico Figueira e era de
propriedade do Sr.Wilson Secali;

b) Foi decretada a faléncia do mesmo e, posteriormente, sus-
pensa por ordem judicial;

C) Em 1996, o Sr. Secali foi procurado por um advogado
chamado Armando Jimenes da Silva Filho, o qual Ihe propds a compra
do Frigorifico, mais tarde o0 mesmo soube que o interessado era o Sr.
Suheil Raman Neves;

d) A proposta néo foi aceita pelo Sr. Secali, 0 que motivou
com que o advogado voltasse a se dirigir a ele declarando que se ele
nao aceitasse a oferta eles iriam tomar o frigorifico, uma vez que eles
representavam os interesses do governador (Amazonino) e que no
Amazonas era ele quem mandava, inclusive na Justica,

e) Em 1997, apos ter tido conhecimento de que o Frigorifico
estava em pleno funcionamento, foi até o municipio de Manacapuru,
onde foi ameacado de morte;

f) Em 1998, o Sr. Secali, ap6s tomar conhecimento, através
do oficial do Cartério Holofernes (pois os seus advogados nao haviam
Ilhe informado), de que a justica havia Ihe retornado o Frigorifico, o
mesmo procurou outros advogados, momento em que descobriu que o
frigorifico havia sido transferido para os Srs. Suheil Raman Neves e
Sandra Cristina Limeira de Lima, tal transferéncia e registro do imével
em nome do Sr. Raman foi efetuada pelo cartorio com a apresenta-
cao somente de copia de uma coépia de Alvara, que sequer autenti-
cada estava;

s)) Tal procedimento foi engendrado, forjando-se um processo
de execucao de bens contra o Sr. Secali, onde os envolvidos nao hesita-
ram inclusive em forjar uma deciséo judicial, falsificando a assinatura de
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um juiz. Cabe aqui relatar o fato de que o advogado Armando Jimenes
Filho —que foi assassinado, e o crime ainda néo foi elucidado - falsificou
a assinatura do Juiz Armando Jimenes, seu proprio pai, o qual prestou
declaracgdo inclusive em juizo e posteriormente um laudo grafotécnico da
Policia Federal confirmou a falsificacao;

h) Diante dos fatos o Sr. Secali além de ingressar com acdes
judiciais denunciou o fato ao Ministério Publico e a Corregedoria do Tri-
bunal de Justica do Amazonas, tendo esta Ultima, por determinagédo do
Desembargador Daniel Ferreira, auxiliado pelo juiz Hugo Levy Filho,
arquivado o processo em 05.10.90. Inusitadamente os mesmos, Juiz e
Desembargador, decidiram em 17.12.99 pelo ndo envio das pecas do
processo ao Ministério Publico;

) Posteriormente, em 22.10.1999, o Sr. Secali ingressou
com nova acao judicial, desta vez em seu préprio nome;

)] No ano de 2000, quando nenhuma das denuncias apre-
sentava qualquer resultado, o mesmo ainda tomou conhecimento de que
a acao impetrada na Comarca de Manacapuru, em outubro de 1999, se-
quer havia sido despachada pelo Juiz, fato mais do que inédito e estra-
nho, uma vez que o membro do judiciario esta obrigado a dar sequéncia
a qualquer acéo. Até o més de marco do ano em curso 0 processo ainda
nao havia sido despachado e tdo pouco a Corregedoria do Tribunal de
Justica do Amazonas se manifestado, apesar de ter sido provocada.

Temos aqui mais um fato que mostra a acao ilegal e indevida
do titular de cartério, conforme relatado no item (e), bem como
mais uma ag¢do no minimo estranha do Desembargador Daniel Fer-
reira e do Juiz Hugo Levy, motivos suficientes para propormos o
indiciamento dos mesmos.

5.7.4 Conclusdes

Fica claro que o objetivo dos senhores Raman Neves, talvez represen-

tando interesses de terceiros, daqueles que ocupam importantes cargos no
Poder Executivo, era montar uma empresa capaz de canalizar recursos publi-
cos por meio da SUDAM, entretanto os mesmos usaram de expedientes ilegais
e condenaveis, conforme podem atestar a farta documentacao recolhida e ane-
xa a este relatorio.

Precisa a SUDAM explicar como aprova e libera recursos para um pro-

jeto cuja propriedade da fabrica estd sendo questionada na Justica?? E que
apresenta tantas outras irregularidades?

Diante dos fatos sugerimos as seguintes providéncias:
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Denunciar a empresa e solicitar o aprofundamento das investiga-
cOes por parte da SUDAM e do BASA.

Encaminhar o caso ao Ministério Publico Federal, requerendo que
0 mesmo requisite a anulagao da venda do Patriménio da Construtora Exata
Ltda para a Amazonas Ecopeixe, visto a sua condicdo de inapta.

Indiciamento e denuncia ao Ministério Publico Federal contra os
Senhores proprietarios das Empresas Exata e Amazonas Ecopeixe, para
gue sejam abertos inquéritos e que 0sS mesmos sejam processadas por
conduta ilegal, possivel crime, fraude e etc.

Representagdo ao Ministério Publico Federal contra os Senhores
Suheil e Otavio Raman Neves, além de outros sécios, e das pessoas e em-
presas envolvidas neste grande e fraudulento esquema para arrancar e-
cursos publicos da SUDAM.

Representacdo ao Ministério Publico Federal e Corregedoria do
Tribunal de Justica do Amazonas para apurar 0 envolvimento de cartorios
nestes processos fraudulentos.

Representacdo ao Superior Tribunal de Justica contra o Senhor
Desembargador Daniel Ferreira — ex-corregedor, para que seja apensado
ao processo que o mesmo responde junto a Corte Superior de Justica, pe-
cas do referido processo, onde fica claramente caracterizada a conduta
parcial do Desembargador.

VI. CARTORIOS

As irregularidades identificadas nos cartorios das comarcas de Labrea,

Canutama, Borba e Manacapuru devem-se, conforme o 2.° Subprocurador-
Geral da Republica, GILDO CORREA FERRAZ, designado para acompanhar
estudos e providéncias a respeito de problemas de terras da Amazénia, em ofi-
cio datado de 8 de agosto de 1977, “ao completo despreparo dos Titulares dos
Cartorios de Registros de Imoveis, a precariedade nas condi¢des de funciona-
mento da Justica bem como a inexisténcia de fiscalizacdo, dada a absoluta au-
séncia de membros do Ministério Publico nas Comarcas visitadas”. A correi¢cao
realizada nessa época objetivou a regularidade de grandes extensdes de terras
publicas em nome de particulares.

Os trabalhos de correicao foram iniciados pelos seguintes membros:

Dr. Raimundo da Costa Santos Corregedor Auxiliar

Dr. Méario Vercosa Desembargador Corregedor-Geral
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Ivan Esteves Ribeiro Escrivao designado

Dr. Afonso Augusto de Morais Procurador Geral do INCRA

Othin Chouin Monteiro Repres. do Cons. de Seguranca Nacio-
nal

Foram convocados o Dr. Ruy Morato e D. Sebastiana de Souza Assis,
Juiz da Comarca e escriva, respectivamente para auxiliar nos trabalhos.

Primeiramente foram relacionados as seguintes informacdes:
Processos de Usucapido
Requerentes

1) Paulino de Almeida Lima e sua mulher
2) Francisco Carlos de Souza

3) Antdnio Félix de Oliveira e sua mulher
4) Herdeiros de Maria Penha (José Said e outros)
5) Alfredo Praxedes de Oliveira

6) Jacob Tempel da Costa Gadelha

7) Said Irméos & Cia

8) Manoel Pereira Sobrinho

9) Hipdlito de Queiroz Pinheiro
10)Mustaf Said

11)Benedito Francisco de Oliveira
12)Adriano Campos

13)Fausto Pereira de Oliveira

14)Nery de Medeiros

Acbes Demarcatorias
Requerentes

1) Manasa — Madeireira Nacional S/A e Madeireira Moss S/A — Ind.
Com. e Exportacéo

2) Omar Tupa Borges e outros
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Algumas irregularidades foram observadas entre elas a do Juiz Dr. Ruy
Morato, que ndo mencionava nas sentencas as areas demarcadas, limitando-
se a fazer referéncia a seringais possibilitando assim a ampliacdo e até multi-
plicacdo das areas por seus proprietarios junto aos Cartérios de Notas.

No caso do Sr. Alfredo Praxedes de Oliveira o usucapiao foi concedido e
transcrito no Registro de Imdveis sem mandado ou que transitasse em julgado.

Foram examinados os livros de protocolo n.° 1 do Registro de Imoveis
n.° 3-C-1, n.° 3-D, n.° 2 e Registro de Imdveis Livro Auxiliar n.° 3 e foram de-
tectadas rasuras, acréscimos datilografados e colados sobre a transcricdo ori-
ginal ou anota¢cdes grampeadas nos assentamentos, além de posses registra-
das em livro improprio. Esses protocolos justificaram os provimentos de n.° 15,
16 e 17 pela correicdo datada de 18/04/1977 como forma de corrigir as irregu-
laridades apontadas.

Quanto ao juiz Ruy Morato pesam acusacoes de regularizacdo e venda
de posses sobre o seringal Sao José do lquiri, ou Sdo José Il ou sdo Domingos
sendo que constam informacfes da viagem do juiz ao Parana para receber
parcelas de venda do imovel.

A juiza de Sena Madureira Eva Evangelista, a época Procuradora do
INCRA, patrocinou usucapifes em favor de Francisco Carlos de Souza, propri-
etario do Seringal Sampaio, o qual vendeu uma area de 250.000 ha a grupos
do Parana (Antonio Consalter e Wilson Fortes, este deputado estadual)

O juiz e a escriva de Labrea foram afastados e arrecadados os livros de
Registro de Imdveis.

6.1 SITUACAO DAS TERRAS

Em 1982 inmeros processos estavam sendo acompanhados junto ao
Supremo Tribunal Federal e o Tribunal Federal de Recursos, com comunica-
¢cOes dirigidas ao INCRA e ao Instituto de Terras do Amazonas, para que 0s
mesmos tomassem as providéncias necessarias a arrecadacdao de enormes
areas de terras e a competente destinacéo, entre elas e ncontram-se:

Houve transferéncia a particulares de terras publicas que alcanca-
vam aproximadamente 8.700.000 ha.

Em 05/80, existiam dois inquéritos policiais envolvendo a pessoa do Juiz
Ruy Morato, responsavel por irregularidades apuradas na Comarca de Labrea,
cujo municipio apesar de possuir 6.000.000 ha, somente em usucapides, de-
marcatorias e registros nulos de pleno direito foram incorporados ao patriménio
particular mais de 9.000.000 ha. Trezentos e sessenta e nove mil hectares
(369.000 h&) em nome da familia José Cordeiro e Silva, cuja area original era
de apenas 150 ha. Essas terras foram hipotecadas ao Banco da Amazoénia S/A
para garantia de financiamento de Cr$ 30.000.000,00 (Trinta milhdes de cruzei-
ros).
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A APLUB AGRO FLORESTAL AMAZONIA S/A pretendia regularizar ter-
ras em uma das margens do rio de mesmo nome Carauari enquanto seus do-
cumentos de terras e a implantacédo de benfeitorias localizam as glebas em ou-
tra margem.

Na época a Policia Federal do Estado do Amazonas instaurou 17 inque-
ritos para apurar as irregularidades nos registros de imoveis localizados nos
municipios de Boca do Acre, Labrea, Tapaud, Borba, Novo Aripuana, Carauari,
Manacapuru, Canutama, Parintins e Manaus e conclui suas investigacoes as-
severando que “A Procuradoria do INCRA vai adotar medidas judiciais com o
objetivo de obter a decretacdo de nulidade e o cancelamento da matricula e do
registro dos titulos de propriedades incidentes em terras federais, mediante o
exame prévio de cadeias dominiais sucessorias correspondentes, tenha sido
constatada a existéncia de irregularidade dominial, reincorporando-as ao patri-
monio da Uni&o.”

6.2 SITUACAO ATUAL

Quanto as correicdes extraordinarias foram realizadas nos municipios de
Caruari, Eirunepé, Envira, Ipixuna, Jurua, Itamarati e Guajara (Calha do Rio Ju-
ruda); comarcas de Boca do Acre e Pauini; Canutama, Labrea e Tapaua (Calha
do Rio Purus e comarcas de Borba, Humaita, Manicoré, Apui e Novo Aripuana
(Calha do Madeira), visando apurar as possiveis irregularidades existentes nos
livros de registros imobiliarios. Sendo de maior urgéncia o caso de Labrea, para
a qual foram convergidos esforcos.

O INCRA requereu o afastamento dos oficiais de registros Publicos das
Comarcas de Canutama, Labrea, Tapaua, Novo Aripuana e Pauini porque foi
constatada diversas irregularidades na emisséo de certiddes.

Foram suspensos por um periodo de 60 (sessenta dias) dias os seguin-
tes escrivdes, com objetivo de resguardar as investigacbes e para que 0S
mesmos se abstenham de fazer quaisquer registros ou averbacdes nos regis-
tros cancelados:

ESCRIVAES COMARCA

Jodo Bosco Marques de Souza Canutama

Antonio Luis Mendes da Silva Labrea

Francisco de Jesus Barroso da Sil-
va Pauini

Geramilton de Menezes Weckner |Novo Aripuana
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ESCRIVAES SUBSTITUTOS COMARCA

Maria do Socorro Siqueira Freire [Tapaua

Erwin Rommel Godinho Rodrigues [Novo Aripuané




PROVIMENTOS: REGISTROS CANCELADOS
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BENEFICIADOS AREA | AREA rf]g;‘% LOCAL SERINGAIS Data do Livro
ORIGINAL [TRANSF. Cancela-
(ha) (ha) mento
Alfredo Praxedes de Olivei-
ra 281.000
Jacob Tempel da Costa
Gadelha 100.000
Adriano Campos
Fausto Pereira de Oliveira
Francisco Nery de Medei-
ros
Hipodlito de Queiroz Pinhei- n.c ) 3-C-1F.
ro 595,2525 [111.673 [1/2001 |L4brea |Seringal Aguas Pretas 12/10/78 134/135
R ) .
Antonio Félix de Oliveira 18146 650.000 | Labrea [ocringais Il de Julho I Il e W e,,,078  |3c166/167
3/2001 Sta.Cleméncia
Herdeiros de M.2 da Penha 3-C-1F.
Said 1.442 485.000 |n.°4/2001|Pauini  [Seringal S&o Pedro 25/07/78 110/111
n.°

Omar Tupa Borges 777 934.000 [5/2001 |Labrea 27/06/79
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Moss, Ind. Comércio e Ex-
portacdo S/A

Antdnio, Sao Sebastido | e I, S. Miguel,
S. Francisco, Magana | e Il, Mixiri, Se-
ruhiny,

Benedito Francisco de Oli-
veira
. . .. [22.101 976.857 |1, Pauini  [Seringais Quiciha e Parijos | e I o5/07/78 oL F
Neirton Silvano de Oliveira |~ ' 6/2001 39/40
Dirio Ricartis de Oliveira
n.c 3-C-1f.
Paulino de Almeida Lima 127.311 [7/2001 [Pauini |[Seringal S. Roméo 13/03/79 96/97
Camaru |, 1l e lll, Humaita, Canto da
Fortuna, Alto da Firmeza, Montevidéo,
. n.c . Enseada do Furo, Sagrado Coracao de
Nasser Abrahim Nasser 15.098 lg1p001 [Lbrea Jesus, parte do Ser. Ermida Samuara, 3-C-1
Bela Rosa, S&o Lourenco, Clariam e
Pouca Demora
n.c
Mustaf Said 103.058 [9/2001 [Pauini  [Seringais Jupyra, Liz e Miry 3-D
MANASA - Madeireira Na- n.co o o 27/06/79 3-C-1
cional S/A e Madeireira22'2451 1'572'47610/2001 Pauini |Seringais Fortaleza, Cacadua, Santo
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n.c 3-C-1, 3-D f.
2?7?7777 2?7?77 587.886 [11/2001 |Pauini |Recreio do Ipiranga, Serra Verde, 36/45
Guarla
n.c
Francisco Carlos de Souza [??7?7? 272.000 [12/2001 [Pauini [Seringal Sampaio 3-C-1
n.c 3-D, 2-G, 2-
??7?7? ??7?7? 170.000 (13/2001 |[Labrea |Jodo Bento H
n.c 3-D, Mat.
149.567 (14/2001 |Labrea |Republica 528
n.c 3-C, Mat
Republica, Aracy Sta. Cecilia, S. Joa-
quim, Amparo, Europa, Paladio, Cavia-
na, Rio Branco | e Il, Xingu, Boca do
Moaco | e Il e Jaracathia
3-C, Mat.
n.c 4 355, f.
222777 600 356.437 [16/2001 |Labrea gﬁf”ha' Grande, Sta. Fe e Porto de 154/157
n.c
2?77?77 2?7?77 155.906 |17/2001 |Labrea [Novo Natal 3-A Mat. 352
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AREA AREA Data
BENEFICIADOS ORIGINAL TRANSF'f:)rOV'me”' LOCAL [SERINGAIS do Livro
L
Cancela-
(ha) (ha) mento
Familia Cordeiro e Silva 27?77 369.262 [n.° 18/2001[Pauini [Seringal Maripua 3-De?2
Mustaf Said 17.560 n.° 19/2001|Pauini [Boca do Atucatiquini, Boa Vista 3-C, Mat. 31
281.000 Aurora I, Il, Ill, Vi e V, Extrema
Salva Vidas e Tocantins
Manoel Waldir Avila Lima 356.436 [Reg. Canc. |[Labrea [Seringal Castanhal Grande 10/10/79
Francisco Carlos de Souza 272.000 [Reg. Canc.|Labrea 05/12/78
Jacob Tempel da Costa
Gadelha 100.000 |Reg. Canc. |Labrea 14/12/78
B. do
Ale & Irmao Reg. Canc.|Acre  [Seringal Maracaju
B. do
Nelson dos Santos Ale 100.000 [Reg. Canc.|Acre [Seringal Senapolis
B. do
Irmaos Ale 38.899 |Reg. Canc.|Acre [Seringal Sto. Antdnio 01/08/78 3A f. 89/90
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B. do
Vivaldo Duarte Souza 3.377 Reg. Canc.|Acre  [Seringal Fazenda Cruzeiro
José Antdnio de Souza So-
brinho 2.321 Reg. Canc. Seringal Boa Esperanca
Francisco Ferrando de Fa-
rias 10.000 |Reg. Canc.
B. do
Antonio Mariano Souza 10.000 |Reg. Canc.|Acre [Seringal Lua Nova 14/02/78
Augusto Ventura de Olivei- B. do
ra 152.859 |Reg. Canc.|Acre [Seringal Redencao 05/12/78
Familia Cordeiro e Silva 369.262 [Reg. Canc. [Labrea [Seringal Maripua
B. do
)Adalberto Cordeiro e Silva 311.738 |Reg. Canc.|Acre |Gleba Inauhiny
Adalberto Cordeiro e Silva 587.866 [Reg. Canc.|Labrea |Gleba Ypiranga

OBS.: O Provimento n.° 02/2001 refere-se a requisi¢cao dos livros dos Registros de Imdveis e ndo a cancelamento de re-

gistro de imoveis.
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A situacdo das areas nos municipios de Labrea e Pauini encontram-se
assim distribuidas:

REGISTROS CANCELADOS: AREAS

AREA TOTAL N
REGISTROS |% EM RELACAO
DO
MUNICIPIO ) CANCELADOS|A AREA
MUNICIPIO )
(ha) DO MUNICIPIO
(ha)
LABREA 6.699.300 3.431.763 51,22
PAUINI 4.265.100 4.774.850 111,95
TOTAL 10.964.400 8.206.613 74,84

Segundo o relatorio apresentado pela Corregedoria Geral de Justica,
datado de 04/04/2001, foram apresentadas 31 (trinta e uma) irregularidades,
porém resultaram correicdes em somente 18 (dezoito) delas, ante a impossibi-
lidade de se detectar a real situacao de irregularidades.

6.3 CONCLUSAO

Segundo levantamentos feitos, o relatério da Corregedoria aponta ape-
nas 04 (quatro dessas situac6es) como ja regularizadas. Porém, com base na
comparacdo do relatérios do Sr. Gildo Ferraz com o da Dra. Marinildes, essas
situacoes de regularidade passam a ser 6 (seis), datando do ano de 78.

Conforme relatério do Dr. Gildo Ferraz, datado de 1982, alguns outros
casos ficaram pendentes, a saber:



1) Aguardando julgamento pelo TRF:
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AREA AREA
BENEFICIADOS TRANSE. LOCAL [SERINGAIS
ORIGINAL(ha) |ha)
Sebastido Dantas e Cia B. do
Ltda ?7?7?7? ??7?? Acre 27?77
B. do
Nelson dos Santos Ale 113.245 Acre Seringal S. José
Jorge Jamil 960.914 Manacap
AREA AREA
BENEFICIADOS ORIGINAL [TRANSF.LOCAL [SERINGAIS
(ha) (ha)
Manasa e Madeireira Moss 657.002 |Borba
Pedro de Souza Milhomens 76.639 |Labrea
Antonio Gastrino de Melo
Francisco Nery de Medeiros
Adriano Campos
Fausto Pereira de Oliveira
Mustaf Said ??7?7 124.500 [Labrea [??7?7?
Alfredo Praxedes de Oliveira [???77? 257.973 |Labrea [????
Sebastido Pereira de Oliveira Labrea
B. do
\Wagner da Costa Moreira 2777 2?77 Acre  [Seringal Natal
B. do
Cecilia Ferreira Cabral Acre
B. do
Vivaldo Duarte Souto Acre
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Francisco Fernandes de Fari- B. do
as Acre
2) Aguardando deciséo do TRF
AREA AREA SERINGAIS
BENEFICIADOS ORIGINAL [TRANSF.
(ha) (ha)
Manasa Madeireira Nacional S/A Canutama
Madeireira Moss 14.000 2.786.758 |Labrea

3) O INCRA pediu cancelamento do seguinte registro, por suspeita de

fraude:
AREA AREA
BENEFICIADOS ORIGINAL [TRANSF.LOCAL [SERINGAIS
(ha) (ha)
Lin Chie Lin 267.866 |Labrea [Seringal Mapu
4) Encaminhamentos feitos ao ITERAM:
AREA AREA
BENEFICIADOS ORIGINAL [TRANSF.LOCAL [SERINGAIS
(ha) (ha)
Malih Hassan Elmaoula* 23.983 715.318 |Carauari
APLUB AGRO FLORESTAL
AMAZONIA S/A 1.000.000|Carauari
Morais Madeireira Ltda. 44.819 1.257.000/Carauari
Antonio Cabral de Abreu  [68.38 293.000 |Parintins [Vila Amazonia
Tetsuo Kawada
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Andrelino Lopes Arantes

Adalberto Cordeiro e Silva 614.129 |Pauini

Terras alienadas a estrangeiros, principalmente asiaticos para
exploracédo de madeira de lei.

VIl.  SERVIDORES PUBLICOS

Durante os trabalhos realizados por esta CPI foi detectado indicio de
que alguns Servidores Publicos de Orgéos Fundiarios do Estado do Amazonas,
como INCRA e SUHAB, tiveram participagao ou facilitaram a grilagem de terras
publicas na Amazonia. Alguns foram ouvidos na condi¢cédo de testemunha, ou-
tros como convidado, no entanto nenhum deles conseguiu provar sua inocén-
cia.

Abaixo relacionaremos alguns casos que tiveram nomes de servidores
envolvidos de alguma forma.

7.2 DANIEL FERREIRA DA SILVA

O Desembargador Daniel Ferreira desempenhou o cargo de Corregedor
Geral do Tribunal de Justica do Amazonas no periodo aproximado de junho de
98 a junho de 2000, e o seu nome aparece envolvido no caso denominado “Rio
Luna”.

Neste caso houve negligéncia do Senhor Daniel Ferreira, pois ele pode-
ria ter cancelado os registros, visto que ele era o Desembargador Corregedor
Geral da Justica do Amazonas neste periodo. No entanto o mesmo indeferiu o
cancelamento com argumento de que os TabeliGes ou Oficial Registrador tém
competéncia para fazer os registros dos imdveis, disse também que o INCRA
queria transformar a Corregedoria em 6rgdo de prestacdo de jurisdicional, ao
guerer declarar inexistentes registros de iméveis efetuados em Cartérios do
Interior do Estado.

O indeferimento do Corregedor Daniel Ferreira atrapalhou bastante os
trabalhos do INCRA, quanto ao procedimento rapido e eficaz na regularizacéao
das falhas graves cometidas nos registros, assim como na anulacdo das sen-
tencas do antigo Tribunal Superior de Recursos. Fato que obrigou o INCRA a
ingressar na Justica pedindo o cancelamento dos referidos registros.

Outro caso refere-se ao caso que diz respeito a desapropriacao de gle-
bas, no municipio de Pauini, pertencentes ao senhor Mustaf Said onde contém
varios indicios de irregularidade, tal como o alargamento de glebas, além do
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pedido de desapropriacdo de 21 glebas, com a justificativa da implantacdo de
um projeto extrativista, onde iria beneficiar 436 familias de seringueiros, o que
nao ocorreu até o momento. E apesar de todos os indicios de irregularidade o
senhor Daniel Ferreira, Corregedor Geral do TJA na época, indeferiu o pedido
do INCRA, de cancelamento de matricula de algumas desses imdveis.

7.2 JACINTO BOTTINELLY

O senhor Jacintho Botinelly aparece envolvido no caso “Rio Luna”. Esse
caso diz respeito as sentencas de usucapido e demarcatoéria que foram legali-
zados nos anos 70, assinados por juizes do interior do estado. O referido caso
tinha varias irregularidades, como a duplicidade de registros em cartorios de
diferentes Comarcas, alargamento dos lotes e a venda ilegal das glebas para
estrangeiros.

Comprovada a irregularidade do caso, o antigo Tribunal Federal de Re-
cursos anulou a sentenca mediante Processo Ex-Oficio 32.372.

Mesmo com todas as evidéncias de irregularidade o Sr. Jacintho Botine-
lly Procurador do IFAM a época, averbou a sentenca no Livro Fundiario N° 88,
conforme parecer N° 129/97 PJ/IFAM de 21.07.1997.

O mais grave foi que ignorando a sentenca do Tribunal Federal de Re-
cursos, o Sr. Botinelly se “esqueceu” da causa que ele proprio advogou defe n-
dendo o Estado do Amazonas, no caso da sentenca de usucapiao e retificacédo
que terminou beneficiando & APLUB AGRO FLORESTAL AMAZONIA S/A.

Outro caso que envolve o senhor Botinelly esta relacionado ao parecer
favoravel a desapropriagdo de mais de 139.000ha de 21 glebas, todas localiza-
das no municipio de Pauini, pertencentes ao senhor Mustaf Said, com a justifi-
cativa da implantacdo de um projeto extrativista, para beneficiar 436 familias de
seringueiros. No entanto até a presente data nenhuma familia foi assentada no
local. Com este parecer o que era ilegal, transforma-se em legal. E em
29.07.1998, o IFAM amparado por este Parecer, expediu Certiddo n° 603/98,
constantes na matricula 234, do Cartério de Registro de Iméveis de Pauini, le-
galizando a desapropriagao.

VIIl.  ESTRANGEIROS

O trabalho desenvolvido por esta CPI detectou muitas irregularidades
qguanto a ocupac¢do das terras publicas na Amaz6nia e dentre essas irregulari-
dades foi constatado a presenca de estrangeiros na regido. No Amazonas
identificamos que o principal estrangeiro possuidor de terras no estado € o ho-
landés Gerardus Laurentius Joseph Bartels, que juntamente com sua esposa a
senhora Monica Janette Bartels, também holandesa, adquiriram varias glebas
no municipio de Barreirinha, que posteriormente transferiram esses lotes para a
empresa Eco Brasil Holanda-Andira Ltda de sua propriedade, infringindo dessa
forma a Lei que regulamenta a aquisi¢éo de terras brasileira por estrangeiros.
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O artigo 190 da Constituicdo Federal prevé limitacées para a aquisicao
ou o arrendamento de propriedade rural por pessoa fisica ou juridica estrangei-
ra. “Art. 190 — A lei regulara a aquisicdo ou o arrendamento de propriedade ru-
ral por pessoa fisica ou juridica estrangeira e estabelecerd os casos que de-
penderdo de autorizagdo do Congresso Nacional”.

Tais restricbes estdo disciplinadas pela Lei n.° 5.709 de 1971, que foi
regulamentada pelo Decreto n.° 74.965 de 1974, que dentre outras normais
estabelece:

“Art. 1° - O estrangeiro residente no Pais e a pessoa
juridica estrangeira autorizada a funcionar no Brasil sé po-
derdo adquirir imovel rural na forma prevista neste regula-
mento.

§ 1° Fica também sujeita ao regime estabelecido por
este regulamento a pessoa juridica brasileira da qual parti-
cipem, a qualquer titulo, pessoas estrangeiras, fisicas ou
juridicas, que tenham a maioria do seu capital social e re-
sidam ou tenham sede no exterior.”

Tal aquisicdo deve ser objeto de escritura publica. Os imoveis deverao
ser destinados a projetos agricolas, pecuarios, industriais ou de colonizacéo,
vinculados aos objetivos estatutarios das empresas, que deverao ser apresen-
tados ao 6rgdo competente acompanhado da documentacao prevista em Lei,
além disso, esses projetos devem ser aprovados pelo Ministério da Agricultura,
ouvido o 6rgéo federal competente.

No entanto, mesmo com toda a legislagdo vigente, existem varias sus-
peitas, por parte dos 6rgdos responsaveis, que a venda de terras a estrangei-
ros tem como obijetivo criar uma barreira em volta da Regido Amazoénica que,
no futuro, ndo possa ser contestada.

Um dos casos que estdo sob suspeita € o das glebas Seringal Palhal,
em Canutana, no Amazonas e a area denominada Lisboa, no municipio de
Novo Aripuand, também no Amazonas.

Outro caso grave € o relacionado a empresa Eco Brasil Holanda-Andira
Ltda, pertencente ao Sr. Gerardus Laurentius Joseph Bartels e sua esposa
Ménica Janette Bartels, ambos holandeses, este senhor e sua esposa, registra-
ram no Cartério de Registro de Imdveis da Comarca de Barreirinha, estado do
Amazonas, onde é Oficial a Senhora Valdéa Maria Costa da Silva, varios im6-
veis perfazendo um total de mais de 360.000.000 m2, que motivou uma Acao
Popular movidos pela Deputada Federal Vanessa Grazziotin e o Deputado Es-
tadual Eronildo Braga Bezerra, ambos do PC do B do Amazonas.

Os modulos rurais sdo estabelecidos na Instrucdo Especial/INCRA/N®
50, de 26 de agosto de 1997, para cada regido, que classifica 0 Municipio de
Barreirinha como Microrregido AM 011, Zona Tipica de Mddulo — ZTM C1, cor-
respondente a 55 ha.
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Desta forma, estando as terras conjuntamente em nome dos dois, na
condicdo de marido e mulher casados em comunhdo de bens, sé Ihes seria
permitido adquirir 50 médulos de 55ha, num total de 2.750ha.

Diante dos fatos é preciso que esta CPI envie as evidéncias da presenca
de estrangeiros em nossa regiao aos 6rgaos de Defesa Nacional, com o objet-
vo de investigar com aprofundamento tais posses, a fim de que a soberania do
pais e, principalmente da regido amazénica, seja salvaguardada.
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1-DIAGNOSTICO DA SITUACAO FUNDIARIA DO ESTADO DO PARA

1.1- Origens Histéricas da Ocupacdao de Terras Publicas

Na qualidade de relator da Comisséo Parlamentar de Inquérito encar-
regada de apurar a ocupacao das terras publicas na Amazoénia, julgamos de
fundamental importancia fazer inicialmente uma breve retrospectiva historica
dos fatos que concorreram direta ou indiretamente para a dramatica situacao
fundiaria atualmente existente no &mbito do te rritdrio do Estado do Para.

Quando a Constituicdo Republicana de 1891, impelida pela famosa e
discutida emenda Julio de Castilhos (art. 64), transferiu as terras devolutas
do dominio federal para o estadual, provocou, como consequéncia natural,
em algumas unidades federativas, inclusive no Para, uma verdadeira lacuna
no processo de regularizacdo fundiaria, decorrente da falta de infra-estrutura
administrativa e recursos para assumir a sisteméatica implantada pela Lei n.°
601, de 18.09.1850, e seu Regulamento, baixado com o Decreto n.° 1.318,
de 30.01.1854, que se propuseram a disciplinar a ocupacédo desordenada
das terras publicas, existente desde a extincdo do regime sesmarial em
1822. Por esses diplomas legais, de inegavel importancia para o ordena-
mento juridico-fundiario brasileiro, os titulares de ocupacdes consolidadas,
depois de registra-las nas respectivas Freguesias ou Paréquias (Registro
Paroquial), poderiam requerer a demarcagéo das terras ocupadas e a con-
sequente transformacéo da posse em dominio, através do procedimento es-
pecial da legitimacdo. Restaurou-se também a compra e venda como pro-
cesso aquisitivo normal, embora prestigiando a ocupacéo efetiva e a mo-
rada habitual, limitando os excessos de area e tornando obrigato6rio os re-
gistros, estes inicialmente feitos - como ja se disse - nos famosos “livros do
vigario”, até porque as antigas igrejas do interior funcionaram, em época re-
mota, como as primeiras reparticdes de terras do Estado.

Apesar da precariedade de tais assentamentos, toda a legislacéo es-
tadual de terras, inspirada na Lei Imperial, desde o Decreto n.° 410, de 08 de
outubro de 1891, respeitou o chamados registros “paroquiais” ou “do viga-
rio”, tanto que, acolheu-os efetivamente em seu texto, possibilitando a legiti-
macado das areas assim registradas. E nem poderia ser de outra forma, eis
gue tais registros, realizados em época anterior a existéncia dos livros de re-
gistros das Intendéncias (criados a partir de 1891), constituiam o Unico ca-
dastro fundiario entéo disponivel.

Desde 1891, portanto, os requisitos da demarcacao, ocupacgéo e pa-
gamento do preco da terra sempre foram indispenséveis para a obtencao do
dominio de determinada area de terras cuja posse ja houvesse sido contem-
plada com o respectivo registro do titulo, fosse ele efetuado pelas antigas
paroquias, pelas Intendéncias Municipais ou, em fase mais recente, pelas
Secretarias de Governo. Mas, lamentavelmente, poucos ocupantes assim
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procederam. A grande maioria limitou-se a ficar com os titulos de posse,
sem qualquer outra providéncia. Segundo as estimativas mais otimistas,
nem 10% dos imoveis assim titulados foram medidos e demarcados. Nao se
emanciparam, consequentemente, com direito ao reconhecimento de domi-
nio pleno, 90% dos imdveis originados de tal titulagdo, que chegam a atingir
cerca de 50.000 (cinquenta mil) documentos dessa natureza.

Embora esses titulos jamais tenham outorgado dominio aos seus de-
tentores, foram levados, na sua esmagadora maioria, ao registro imobiliario
e acolhidos sistematicamente no livro n.° 3, destinado pela antiga legislacéo
dos Registros Publicos precisamente as Transcricdes das Transmissdes de
propriedade. Apesar da flagrante insuficiéncia e precariedade dos dados
contidos na descricao das areas desses titulos, referidos imprecisamente a
acidentes geograficos ou a medidas arcaicas, eles foram quase sempre fe-
gistrados com dimensdes superiores aos limites maximos permitidos no pro-
cedimento legitimatorio, ou seja, com milhares de hectares que, mesmo k-
galmente pertencentes ao patriménio devoluto estadual, passaram ilicita-
mente ao dominio particular e, a partir dai, desencadearam sucessivas tran-
sacoes, do mesmo modo que foram levados a inventarios, partilhas ou adju-
dicadas, servindo inclusive a numerosas praticas fraudulentas como ocorreu
no caso do conhecido episédio apurado por estaComissédo Parlamentar de
Inquérito, em que uma figura de mera ficcdo, Carlos Medeiros, foi utilizada
por uma quadrilha de grileiros para esbulhar inicialmente, num sé golpe, cer-
ca de 12 milhdes de hectares pertencentes ao povo paraense, aproveitan-
do-se, ndo s6 da precariedade descritiva desses documentos, como também
da auséncia de um controle rigoroso por parte do Poder Publico sobre os
assentamentos realizados pelos Cartérios de Registro de Imdveis em quase
todos os municipios do imenso territério do Para, segundo maior estado do
Brasil, com mais de 125milhdes de hectares.

Alias, as frequientes noticias veiculadas nos principais jornais e revis-
tas de circulacdo nacional, ttm denunciado as mais escandalosas praticas
de grilagem de terras publicas, muitas das quais com a participacdo dos
préprios serventuarios de registros publicos e, as vezes, sob a inércia da
Corregedoria de Justica do Estado, como ocorreu recentemente no conheci-
do episddio registrado pela Comissédo Parlamentar de Inquérito destinada a
apurar a existéncia de irregularidades praticadas por integrantes do Poder
Judiciario, analisando o caso da condenacéo bilionaria sofrida pelo Banco da
Amazobnia S/A (BASA), quando consignou em seu relatorio final o seguinte:

“Vale destacar que a auséncia de um controle rigoroso sobre os
assentos do Cartorio de Registro de Sdo Miguel do Guama criou uma
desorganizacdo no seio da dominialidade fundiaria da regido. Todavia,
essa situacdo retratada ndo é privilégio fundiario do referido cartério;
ela esta disseminada por quase todas as regides do Para, Amazonas,
etc. Recentemente, foi divulgados pelos meios de comunicagcdo o caso
de uma fraude, com cerca de 4,7 milhdes de hectares, no Cartério de
Registros de Altamira (PA), envolvendo a empresa INCENXIL, do Para-
na. Este caso ensejou a criacdo de uma Comissao Parlamentar de In-
guérito por parte da Assembléia Legislativa do Estado do Para, em
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10.05.99, denominada ‘CPI da Grilagem’, para investigar, no prazo de 90
dias, grilagem de terras, trabalho escravo, pistolagem, etc.”

Abordando a grave questdo das fraudes nos registros imobiliarios, em
palestra proferida no | Ciclo de Estudos de Direito Imobiliario, promovido
pelos Conselhos Federal e Regional de Corretores de Iméveis, em 10 de
maio de 1980, o ilustre jurista paraense, Prof. Otavio Mendonca, fez as se-
guintes afirmativas: “Infelizmente, e com louvaveis excecdes, registrou-se
tudo quanto se quis nos Cartorios da Amazénia. O Decreto 4.857/39, que
disciplinava os registros publicos até 1976, quando entrou em vigor a Lei n.°
6.015/73, prescrevia que no livro 3 apenas seriam inscritos os atos transmis-
siveis da propriedade, enumerando a natureza e o objeto desses atos (artes.
237 e 239). Nesse aspecto, a legislacdo atual nada inovou, salvo transferir o
registro das transmissdes para o livro 2 e criar para cada imovel uma folha
propria, com a matricula inicial e as averbacdes posteriores (art. 173 e
segs.). E certo que tanto a lei antiga como a nova, aceitam como documen-
tos registraveis as "certiddes”. extraidas de processos (art. 237, “d”, do De-
creto n.° 4.857 e 222, da Lei n.° 6.015). Tal expresséo néo parece, contudo,
abranger as certiddes administrativas que, fornecidas criminosamente, tan-
tas vezes ensejaram transcricoes fraudulentas. Porém, existem no Cdédigo
Civil dois dispositivos que, combinados aqueles, ndo raro legitimaram, na
aparéncia, a falsidade do registro. Trata-se dos arts. 137 e 138. O primeiro
equipara as certidées judiciais aos documentos em original. O segundo
confere forca idéntica as certiddes extraidas por oficial publico de instru-
mentos langados em suas notas. Explica-se entéo, o jogo que permitiu tan-
tos registros sem titulo habil. Bastava que se obtivesse certiddo administrati-
va de uma compra inexistente, majorada ou deslocada, registrando-a preu-
amente no Cartorio de Titulos e Documentos, para levar, em seguida, a cer-
tiddo desse registro a um serventudrio do interior, desonesto ou ignorante, e
dele conseguir a transcricao no livro 3. Independente dessa manobra, e sem
gualquer astacia, também foram registrados no livro 3 taldes de impostos,
titulos de posses nédo legitimadas, contratos de arrendamento com prazo
vencido, recibos de benfeitorias, documentos de pessoas falecidas sem as
formalidades de testamento nem de inventario, assim como simples licencas
estaduais ou municipais de exploracéo precaria e transitoria.”

Diante das brilhantes consideracdes feitas pelo conceituado mestre, é
forcoso admitir que o registro imobiliario, tornado obrigatério pelo Codigo Ci-
vil, desde 1917, para transferir a propriedade e ao qual se concedeu a pre-
suncéo de legitimidade, tornou-se, muitas vezes, vitima de sua prépria for¢a
probante, transformando-se no alvo predileto de pessoas inescrupulosas
para a pratica das fraudes fundiarias na Amazénia e particularmente no Pa-
ra.

De igual modo, outros fatores também contribuiram decisivamente para
a formacao do alarmante quadro que ora retrata a situacéo fundiaria do Estado
do Paréa. A abertura das grandes rodovias, a partir de 1960, principalmente a
Belém / Brasilia, estrada que serviu como elo de ligagdo daquele Estado com o
resto do Brasil, tirando-o do isolamento a que estava relegado, gerou a atracao
de capitais do eixo Centro-Sul do Pais que para la ocorreram em busca de ter-
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ras férteis e baratas, ao lado da extens&do dos incentivos fiscais, através da
SUDAM, a partir de 1966, aos empreendimentos rurais, embora gerando in-
contaveis beneficios, causaram ao Estado do Para o volume de problemas que
resultam fatalmente da ocupacdo desordenada, da titulagem imperfeita e da
valorizagao galopante das terras, despertando a cobica de aventureiros que fo-
ram para aquela regido em busca do lucro facil, aproveitando-se da fragil es-
trutura dos 6rgaos publicos para deles obter todos os tipos de papeis fraud u-
lentos. E lamentavel constatar, hoje, que na maioria das vezes ndo houve
qgualquer preocupacao por parte da SUDAM na analise da situacdo dominial
das areas adquiridas e envolvidas nos projetos por ela aprovados, e nem o cui-
dado de saber sobre a existéncia ou ndo de posseiros, 0 que ensejou 0 surgi-
mento dos primeiros conflitos pela posse e uso da terra no meio rural paraense.

Aliada a esta corrida, a errbnea compreensao por parte do Governo Fe-
deral de que a Amazodnia era um enorme espaco vazio, determinou que aquela
regido passasse a ser considerada como a ultima fronteira de recursos a ser
explorada, segundo os preceitos econémicos do grande capital, que nela via a
valvula de escape as tensdes sociais geradas em outras partes do pais, onde a
arcaica estrutura fundiaria ja consolidada e ndo combatida, atuava como forte
fator de expulsdo de grandes levas de camponeses a procura de novas terras e
gue para a Amazbnia sdo direcionadas com o estimulo do préprio Governo,
criando o maior projeto de colonizagdo do mundo, a partir da abertura da
Transamazonica.

A construcdo de novas estradas federais e/ou estaduais intensificou,
por outro lado, o processo de imigragédo de pequenos produtores rurais, prin-
cipalmente para a regido Sudeste do Pard, assim como a descoberta da
enorme potencialidade mineral da regido, resultou na atracao de grande nu-
mero de empresas mineradoras que passaram a ocupar extensas areas pu-
blicas, acarretando, também, essas duas circunstancias, o surgimento de
graves conflitos com posseiros e indios, que resultaram em perdas valiosas
de vidas humanas.

Os sucessivos governos do Estado a tudo assistiam inertes. E, nas
poucas vezes em que procuraram servir como mediadores, tentando disci-
plinar o ja cadtico panorama fundiario paraense, quase sempre viabilizaram
0S interesses concentracionistas, ao permitirem concessoes e doacoes de
terras e ao alienarem areas publicas com enormes dimensdes, promovendo,
com tais acoes destituidas de qualquer planejamento, uma crescente desa-
gregacdo nas estruturas fundiarias anteriormente existentes. A falta de cora-
gem em atacar e alterar as regras da politica dos incentivos fiscais; a ausén-
cia de um zoneamento agro-ecoldgico capaz de direcionar a melhor ocupa-
cao das terras no Pard; a falta de uma politica agraria e agricola, ao lado da
omissdo e mesmo cumplicidade de alguns membros do Poder Judiciario no
exame e encaminhamento de processos envolvendo o apossamento de ter-
ras publicas, séo fatores que contribuiram para o agravamento do clima de
tenséo social da regido.

Esse quadro geral foi agravado, ainda mais, pela edicdo do Decreto-
Lei n.° 1.164, de 1° de abril de 1971, ao serem declaradas indispensaveis a
seguranca e desenvolvimento nacionais e, em conseqiéncia, transferidas
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para o dominio da Unido, na forma do art. 4°, |, da Constituicdo Federal v-
gente a época, as terras devolutas situadas na faixa de 100 Km de cada lado
do eixo das rodovias federais construidas, em construcdo ou simplesmente
projetadas, tomando-se para referéncia, quanto aos trechos ainda néo exe-
cutados, o planejamento feito pelo Departamento Nacional de Estradas de
Rodagem — DNER. Tal transferéncia, no Para, abrangeu cerca de dois
tercos de seu territério, reduzindo, assim, macicamente os limites de
atuacdo do 6rgéao fundiério estadual, o ITERPA, criado em 1975, que vi-
nha procurando imprimir uma politica de combate aos usurpadores de
terras publicas.

As repercussdes negativas desse ato do Poder Central podem ser
constatadas até hoje em quase todo o territério paraense, quer pela ausén-
cia de uma politica de atuacéo conjunta e uniforme entre os diversos 6rgaos
federais e estaduais responsaveis pelo trato das questfes fundiarias, quer
pela inexisténcia de um Unico sistema de cadastro, circunstancia que facili-
tou, em muito, a proliferacado de grilagens, transferéncias fraudulentas, es-
bulho de terras indigenas, invasdes e destruicdes de areas de preservacao
ambiental.

Posteriormente, diante do fracasso das politicas adotadas na regiao,
mais uma vez o Governo Federal intervém, em 1980, criando o Grupo Exe-
cutivo das Terras do Araguaia Tocantins (GETAT), com o objetivo de tentar
agilizar as ac@es fundiarias na regido Sul do Para, porque o INCRA se mos-
trara incompetente para tal. Mais uma vez a tentativa ndo logrou éxito. Ao
priorizar a regularizacdo fundiaria como instrumento capaz de promover a
paz no campo, o GETAT, ao contrario, limitou-se a ratificar a contraditéria
estrutura da concentracdo da terra, agravando o problema e contribuindo,
desse modo, para a proliferagdo das causas que lamentavelmente coloca-
ram o Par& na triste condi¢cdo de campedao nacional de conflitos possessori-
0S.

1.2- APURACAO DOS FATOS.

Feitas essas consideragdes iniciais, relacionamos, a seguir, por ordem

cronoldgica dos respectivos depoimentos, as pessoas convocadas por esta
CPI, e cuja participacéo, ao lado da volumosa documentacao reunida sobre o
assunto, contribuiram decisivamente para o conhecimento das causas que de-

terminaram o confuso processo de ocupacao das terras publicas no Estado do
Para.

Dia 09.05.2000 as 14:45 horas:

CANDIDO PARAGUASSU ELLERES — Professor de Direito
Agrario e Fundiario; e
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LUCIO FLAVIO DE FARIA PINTO — Jornalista.

Dia 16.05.2000 as 14:54 horas:
POLICARPO JUNIOR — Jornalista da Revista “Veja”.

Dia 18.05.2000 as 10:05 horas:
SEBASTIAO AZEVEDO — Procurador Geral do INCRA;

MARCELO AFONSO SILVA — Diretor de Recursos Fundiarios do
INCRA: e

EDUARDO HENRIQUE FREIRE — Diretor de Cadastro Rural do
INCRA.

Dia 25.05.2000 as 10:12 horas:

CANDIDO PARAGUASSU DE LEMOS ELLERES — Professor da
Universidade Federal do Pard; e

OTAVIO MENDONCA — Professor da Universidade Federal do
Para.

Dia 25.05.2000 as 16:28 horas:

CARLOS ALBERTO LAMARAO CORREA — Procurador do Es-
tado e Diretor do Departamento Juridico do ITERPA,;

FELICIO DE ARAUJO PONTES JUNIOR — Procurador da Repu-
blica/ Para;

AIRTON FALEIRO — Presidente da Federacédo dos Trabalhado-
res Rurais do Par3;

LUCIO FLAVIO DE FARIA PINTO — Jornalista;
RONALDO BARATA — Advogado e atual Presidente do ITERPA;

UBIRATAN GAZETA — Procurador da Republica / Para.

Dia 26.05.2000 as 09:32 horas:
DULCE NAZARE LEONCY — Ex-Presidente do ITERPA;
EDUARDO MODESTO — Ex-Vereador de Altamira;
CARLOS FERNANDES XAVIER — Presidente da FAEPA;

MARIA DE NAZARETH BRABO DE SOUZA — Desembargadora
Corregedora Geral do Tribunal de Justica do Estado do Parg; e
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DARWIN BOERNER JUNIOR — Superintendente do INCRA no
Para.

Dia 26.05.2000 as 15:09 horas:

MARIA DAS GRACAS MALHEIROS MONTEIRO — Delegada de
Policia em Santarém;

MARIA DO SOCORRO DE SOUZA — Oficial do Cartério de Re-
gistro de Imoveis de Sdo Félix do Xingu;

ANTONIO MARIA SARMENTO PINTO — Oficial do Cartério de
Registro de Imdveis de Vizeu;

MARIA JOSE DE OLIVEIRA MACHADO — Escrevente do Cart6-
rio de Registro de Imoveis de Sao Miguel do Guama,;

RAIMUNDO CORREA DE ALMEIDA — Escrevente do Cartério
de Registro de Iméveis de Igarapé-Mirim;

ODIR SIMEAO MAIA DOS SANTOS — Oficial do Cartério de Re-
gistro de Iméveis de Moju; e

KLESTER CAVALCANTE — Jornalista.

Dia 06.06.2000 as 15:11 horas:

MAURICIO BENEDITO BARREIRA VASCONCELOS — Super-
intendente da SUDAM;

FLORA VALLADARES COELHO — Presidente do BASA; e

CONSTANTINO CRONENBERGER MENDES — Gerente de
Fundos Fiscais do FINAM.

Dia 17.10.2000 as 15:09 horas:

ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Tabelido do Cartorio do
3% Oficio de Notas de Belém / Para;

MARIA SILVIA MONTEIRO DO AMARAL — Advogada,; e
GLAUCIA ALENCAR MEIRELLES ROCHA — Advogada.

Dia 09.11.2000 as 17:37 horas:
FLAVIO TITAN VIEGAS.

Dia 10.11.2000 as 10:00 horas:
LUIZ GASPAR VILELA MACHADO;
ISMAR JOSE DA SILVA;
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ELIELSON AYRES DE SOUZA — Procurador do IBAMA; e
MARIA DO SODORRO — Cartoréria de Sdo Félix do Xingu.

Dia 10.11.2000 as 14:53 horas:
MARIA AVELINA IMBIRIBA HESKET — Presidente da OAB / PA;

ALOISIO AUGUSTO LOPES CHAVES — Ex-Presidente do
BANPARA S/A.;

NELSON FIGUEIREDO RIBEIRO — Ex-Presidente do BANPARA

S/IA.;
MARIO RAMOS RIBEIRO — Presidente do BANPARA S/A; e
ROSA CRISTINA GIOIA SANTOS — Ex-Procuradora de Carlos
Medeiros.

Dia 21.11.2000 as 15:12 h:

MARINHO GOMES DE FIGUEIREDO - Fazendeiro adquirente de areas
de Carlos Medeiros.

1.3- QUESTAO “CARLOS MEDEIROS".

Conforme os dados coligidos por esta CPI, desde a metade da década
de 70 o Estado do Para vem sendo vitima de um crescente estelionato fundia-
rio por parte de uma verdadeira quadrilha de grileiros que ja se apossou de
uma vasta extenséo de terras publicas, que pode vir a somar originariamente
cerca de 12 milhdes de hectares, o equivalente a mais de 1% (um por cento)
de todo o imenso territério nacional e quase 10% (dez por cento) da dimensao
do Estado do Para. Através de meios escusos, mais sempre recorrendo a di-
versas formas de manobras fraudulentas, tal quadrilha vem agindo, até hoje, na
grande maioria dos 143 (cento e quarenta e trés) municipios paraenses, procu-
rando apoderar-se de terras do dominio tanto do Estado do Para quanto da
Unido Federal, nesses golpes provavelmente contanto com a conivéncia de
servidores publicos dos mais variados niveis de atuacao funcional dos trés po-
deres institucionais: Executivo, Legislativo e Judiciario.

A origem desse atentado, um dos maiores ja perpetrados contra o patri-
monio publico do Estado do Para, remonta a uma Carta de Adjudicacdo passa-
da em favor de um personagem denominado Carlos Medeiros, extraida dos
autos do inventario dos bens supostamente deixados por falecimento de Ma-
noel Fernandes de Souza e Manoel Joaguim Pereira. Neste inusitado docu-
mento, séo relacionados de maneira ambigua numerosos imaoveis rurais locali-
zados em diversos municipios do interior e na prépria Capital do Estado, envol-
vendo areas que, a julgar pelas extensdes descritas nos indmeros documentos
chegados ao conhecimento das autoridades publicas, devem atingir atualmente
mais de 35 milhdes de hectares, considerando o longo periodo de quase 26
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(vinte e seis) anos, ja decorrido desde o inicio das atividades criminosas dos
responsaveis por esse violento assalto ao patriménio fundiario paraense.

Tal pilhagem foi possibilitada por uma sentenca prolatada em data de 1°
de julho de 1975, pelo entdo Juiz da 22 Vara Civel da Capital, Armando Brau-
lio Paul da Silva, afastado da magistratura pela pratica de tantas outras irre-
gularidades cometidas. O citado Juiz deferiu o pedido de abertura do inventa-
rio, promovendo a legitimacdo dos supostos direitos dominiais alegados, vio-
lentando completamente os requisitos estabelecidos na legislacdo federal e
estadual para que se operasse a legitimacdo das areas cobertas com meros
titulos de posse muitas dos quais originados de Cartas de Sesmaria ndo Con-
firmadas.

Ignorou, portanto, aquele magistrado, 0s seguintes pressupostos essen-
ciais:
a) auséncia de terceiros com ocupacao efeti-

va, sem impugnagédo, por mais de um ano e um dia, a
ser apurada por meio de vistoria judicial;

b) comprovacao das respectivas cadeias Ssu-
cessorias;
C) demarcacao judicial ou administrativa, esta

Ultima autorizada e fiscalizada pelo Estado;

d) existéncia de titulos definitivos mediante os
quais as terras tivessem sido desmembradas do patrimonio
publico estadual,

e) chamamento do Estado e da Uni&o para
manifestarem ou ndo seus interesses na lide;

f) necessidade de manifestacdo do Ministério
Publico Estadual, na qualidade de fiscal da lei.

Decidindo a margem de tais pressupostos, a decisdo do Juiz represen-
tou uma violacdo aos mais elementares principios da lei processual, prete n-
dendo, na real-idade, favorecer os interesses escusos da quadrilha, sob o pre-
texto da “legitimacao” que, segundo ele, teria se operado a partir da Lei n.° 601,
de 1850, bem como por suposta decisdo proferida em 07 de agosto de 1920,
de autoria do Dr. Napoleao Borges Simdes de Oliveira, entdo Juiz de Direito da
Comarca de Altamira. O processo a que se refere essa decisdo nunca foi loca-
lizado e dele ninguém tem noticia, a ndo ser o benevolente Juiz Armando Brau-
lio Paul da Silva.

Mesmo sabendo que o dominio das terras pertencia ao Estado do Para,
ja que os titulos de posse, tantas vezes invocados e nunca exibidos, eram me-
ros titulos precarios de ocupacao, que nao conferiam o dominio, o Juiz Arman-
do Braulio Paul da Silva ndo hesitou em reconhecer a propriedade dessas
terras em favor dos inventariados.

Tao absurda quanto irresponsavel decisdo proferida por aquele Magis-
trado, causou inclusive justificavel indignacdo por parte da ilustre Procuradora
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de Justica do Estado do Par4, Dra. Wanda Luczynski, que assim se manifestou
em um trecho de seu brilhante parecer exarado nos autos dos embargos decla-
ratorios interpostos por Carlos Medeiros e outros:

“Tal sentenca se nado for uma fraude, € um dos maiores desrespeitos
gue um Magistrado pode ter pelo Poder que representa, ou a maior demonstra-
cao de despreparo técnico para o exercicio das nobres funcées da Magistratu-
ra.

N&o honra tal sentenca, a Magistrados de igual envergadura que atuam
no mesmo Tribunal e nas citadas Comarcas, Magistrados esses que tém cons-
ciéncia de que o Poder Judiciario é o ultimo e maior baluarte da defesa dos di-
reitos dos cidad&os”.

Verifica-se, assim, que a Carta de Adjudicacdo passada em favor de
Carlos Medeiros foi um marco inicial das irregularidades cometidas com o pro-
posito de favorecer a quadrilha de grileiros, em detrimento do patriménio publi-
co estadual. De posse desse documento, partiu o personagem que hoje se
sabe ficticio, Carlos Medeiros, sempre através de prepostos e procuradores,
nunca pessoalmente — para efetuar vendas a terceiros, negociando areas de
todos os tamanhos e espalhando, dessa forma, novos documentos fraudule n-
tos, capazes de prejudicar posseiros tradicionais e proprietarios estabelecidos
em seus iméveis regularmente adquiridos, além de lesionar o patriménio dos
paraenses.

Ap6és transitar em julgado a sentenca proferida pelo entdo Juiz Armando
Braulio Paul da Silva, os autos foram arquivados no Cartério Rui Barata, de
onde teriam sido extraviados em data de 08 de setembro de 1981.

Em 09 de julho de 1984, o personagem Carlos Medeiros requereu, pe-
rante a 22 Vara Civel da Comarca de Belém, arestauragdo dos autos de in-
ventéario dos bens supostamente deixados por falecimento de Manoel Fer-
nandes de Souza e Manoel Joaquim Pereira. Esse pedido foi reiterado pelo
cidaddo Marinho Gomes de Figueiredo (hoje ja falecido), que aguela altura
jd havia adquirido grandes extensfes de areas supostamente transferidas
a Carlos Medeiros.

Em 04 de junho de 1993, a Dra. Rosa Maria Celso Portugal Gueiros,
entdo Juiza de Direito da 22 Vara Civel da Comarca de Belém (hoje desembar-
gadora), julgou procedente o pedido de restauracdo dos autos do inventario
gue haviam sido extraviados, determinando, ainda, o registro de todas as areas
adquiridas pelo cidaddo Marinho Gomes de Figueiredo, por compra feita a
Carlos Medeiros.

Inconformado com t&o absurda decisdo, o Estado do Para, através do
Instituto de Terras do Par4 — ITERPA, 6rgdo responsavel pela politica agraria
paraense, interpds recurso de APELACAO, alegando, dentre outros motivos,
gue ndo havia sido citado para manifestar seu interesse na lide, do mesmo
modo que também néo foi citada a Unido Federal e nem ouvido o Ministério
Publico, apesar de inumeros imoveis se acharem sob jurisdicdo do INCRA, por
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forca do Decreto-lein © 1164/71.

Por meio do Acérdao n.° 26.337, de 09 de fevereiro de 1995, a 22 Cama-
ra Civel do Tribunal de Justica do Estado do Para, deu provimento a Apelacao
Civel interposta pelo ITERPA, declarando a nulidade dos processos de inventa-
rio e de legitimacdo de posse (anexo ao primeiro), bem como da restauracao
dos autos daquele inventério, que havia sido julgado favoravelmente pela entédo
Juiza (hoje Desembargadora) Rosa Maria Celso Portugal Gueiros. A deciséo
da 22 Camara Civel, foi motivada pela falta de citacdo do Estado e pela nao
intervencdo do Ministério Publico, este na qualidade de fiscal da lei.

Vale aqui transcrever que ao lado do recurso de apelacdo interposto
pelo ITERPA, o Estado do Para formulou, ainda, através da Procuradoria Geral
do Estado, em 28 de abril de 1995, um Protesto Judicial visando a ressalva de
seus direitos contra o personagem Carlos Medeiros e sucessores a qualquer
titulo, com a finalidade de prevenir terceiros de boa fé, nas operagcbes envol-
vendo imdveis rurais constantes do inventario de Manoel Fernandes de Souza
e Manoel Joaquim Pereira.

Esse protesto foi deferido pelo Juiz de Direito da 212 Vara Civel da Ca-
pital, em data de 27 de junho de 1995, mediante deciséo proferida na forma do
art. 867 do Codigo de Processo Civil, que determinou a expedicdo do Mandado
e Edital, remetendo cOpias aos titulares de todos os Cartdrios das Comarcas do
Interior do Estado, de modo a evitar a proliferacdo desse escabroso processo
de grilagem.

Apesar do cumprimento de tal providéncia, a maioria dos Cartérios b-
mentavelmente ndo cumpriu a determinagé&o judicial, consistente na averbacéo
do inteiro teor do protesto a margem dos registros imobilidrios existentes em
nome de Carlos Medeiros e demais integrantes da quadrilha.

Em reforco dessas providéncias, a Presidéncia do Instituto de Terras do
Parad — ITERPA, através do Oficio n.° 000196/95-PG, datado de 20.03.95, soi-
citou providéncias por parte da Secretaria de Estado de Seguranca Publica, u-
sando a instauracdo INQUERITO POLICIAL, como processo inicial e prepara-
torio a propositura de acéo criminal, com a finalidade de apurar a materialidade
dos fatos e a autoria dos diversos delitos praticados contra o Estado do Para.

Nesse documento, a Presidéncia do ITERPA demonstra a necessidade
de acionar a forca policial do Estado para identificar, autuar e punir os respon-
séveis pelos atos criminosos perpetrados a partir do inventario, como forma de
preservar grande extensdo de terras pertencentes ao patriménio publico para-
ense.

Disse o Presidente da Autarquia, naquele oficio, “...para apropriar-se das
referidas areas, o mencionado cidadao, sempre através de advogados, nunca
pessoalmente, vem procurando iludir a vigilancia dos serventuarios publicos e
magistrados a fim de conseguir registrar, como se propriedade privada fossem,
terras de dominio do Estado e da Unido. Em nenhuma da a¢fes ardilosamente
intentadas foi apresentada documentacdo atestando o desmembramento do
patriménio publico, sendo utilizados varios expedientes — como citacdo de carta
de sesmarias do século 18 ou inventarios- para justificar a transformacéo de
meras posses ou pretensdes possessorias em dominio pleno.
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Para a perpetracdo das fraudes, além da maquinacdo de uma quadrilha
ainda a ser adequadamente caracterizada, concorre a boa fé a desatencao ou,
guem sabe, a conivéncia de representantes da administracdo publica, sem o
que fraudes evidentes, conforme V.Exa. podera verificar pela documentagéo
aqui anexada, nao seriam possiveis.

A despeito das contestacdes e recursos interpostos pelo ITERPA em
juizo, em todas as acfes de que teve conhecimento em instancia Estadual
como na Federal, os “administradores” do patrimonio ilicitamente formado em
nome do real ou ficticio Carlos Medeiros continuam a transferir glebas a tercei-
ros, a propor negocios e a investir sobre o patriménio fundiario do Estado,
como atestam sucessivas certiddes requeridas a este Instituto. Evidentemente,
a instrucao processual, travada ainda apenas na jurisdicéo civel, ndo tem o po-
der de alcancar as pessoas fisicas e juridicas dos promotores dos delitos, que,
assim, continuam a multiplicar suas a¢des criminosas.

E necessario, agora, impedir que essa central de assalto as terras esta-
duais continuem a agir, indiferente as lesdes e prejuizos que seus atos acarre-
tam.

Dos fatos narrados e dos documentos juntados, caracteriza-se o come-
timento dos seguintes delitos:

1.ESTELIONATO - Disposicao da coisa alheia como propria (Art. 171, 8
2°.,CP)

Circunstancia Agravante (Art. 171,83 °, CP)

2. FORMACAO DE QUADRILHA (Art. 288, CP)

3.FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO (Art. 297 CP)

4. FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PARTICULAR — (Art. 298, CP)
5. FALSIDADE IDEOLOGICA — (Art. 299 CP)

Para elucidacéo dos fatos, inicialmente na condicdo de informantes, de-
verdo ser ouvidas as pessoas abaixo relacionadas, atentando-se para a cir-
cunstancia de que boa parte das informagdes fornecidas por alguns dos aludi-
dos cidadaos deve ser falsa, que, por si s0, exigira esforco de apuracdo da
autoridade policial.

Carlos Medeiros, brasileiro, solteiro, pecuarista, empresario, fazendeiro,
comerciante, portador da C.l. 992.093 SEGUP/PA e do CIC/MF. 034.992.182-
34, residente a Av. Duque de Caxias, 450, ou Av. Alcindo Cacela 1.249, ou
ainda a rua Floréncio de Abreu, 470, em S&o Paulo.

Flavio Augusto Titan Viegas, procurador de Medeiros, brasileiro, casado,
assessor de empresas, C.l. 1.036.343 SEGUP/PA e CIC/MF 010.841.942-87,
residente a Av.Magalhdes Barata, Jardim Independéncia, Alameda José Faci-
ola, 242.

Flavio Anténio Ferreira Viegas, procurador de Medeiros, advogado
(OAB-PA 4866) residente a Av. Alcindo Cacela, 355
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Fernando da Silva Gongalves, procurador de Medeiros, brasileiro, casa-
do, advogado, com escritério a rua Manoel Barata 718/609.

José Vieira Neto, procurador de Medeiros, brasileiro, casado, advogado,
(OAB/SP 2846-PB), com escritdrio a rua Quintino Bocaiuva, 176/227.

Elias Alexandre Aby Mery, também procurador, brasileiro, casado, advo-
gado (OAB-PA E. 72-A), residente a rua 28 de Setembro, 269/710-4.

Eliel Gomes da Silva, advogado, (OAB-PA E. 93-1506), residente a av.
Almirante Barroso, 4694.

Rosa Cristina Gioia Santos, residente a av. Alcindo Cacela, 355.

Almir Lopes Martins, brasileiro, casado, contador, portador da C.I.
159.316 SEGUP-PA e do CIC/MF 016.502.972-28, residente e S&o Felix do
Xingu.

Ramez Said Makarem, um dos adquirentes de terras originarias de Me-
deiros, brasileiro, casado, comerciante, C.I 057.6152 SEGUP-PA e CIC/MF
002.786.612-00, residente em Belém, residente e domiciliado em Belém, a trav.
Dom Pedro I, 465.

Marinho Gomes de Figueiredo, brasileiro, casado, fazendeiro, residente
e domiciliado em Sao Félix do Xingu, portador da C.l 179.088-SSP/PA, CIC/MF
056.680.282-72 (adquirente de area e procurador de Carlos Medeiros).

Jonas Aprigio Bispo, brasileiro, casado, agricultor, residente a av. Presi-
dente Médice, s/n, na BR-010 — Itinga/MA, portador da C.l 355.721-2%. Via —
Bahia, CIC/MF 194.162.291-72 (adquirente de areas de terras de Carlos Me-
deiros).

Abrolio Verde Comércio, Industria, Empreendimentos e Participacdes
Ltda., sociedade comercial, inscrita no CGC sob o no. 62.648.267/0001-10,
com sede na cidade de Séo Paulo, capital do estado de Sao Paulo, na av. S&o
Luiz, 50 — conj. 91-D, representado por seu so6cio LUIZ CARLOS
COSSERMELLI DE ANDRADE, brasileiro, separado judicialmente, advogado e
corretor de imoveis, RG. 3.652.101-SSP-SP, CPF/MF 258.796.778-34, OAB
61.046-SP e CRECI 13.772-SP.

José Alipio Silva de Lima, brasileiro, casado, advogado, C.I 2763
OAB/PA, CIC/MF 008.135.082-15, residente e domiciliado nesta cidade em Iu-
gar incerto e ndo sabido (adquirente de area de terras de Carlos Medeiros).

ENALCO — Empresa Nacional de Alcool Ltda., empresa estabelecida a
margem da Rodovia BR-010, Km 1.694, Municipio de IpixUna, inscrita no
CGC/MF sob o no. 10.242.188/0001-38, por seu socio gerente AJAX
AUGUSTO MENDES CORREA JUNIOR, brasileiro, solteiro, engenheiro, porta-
dor da carteira de identidade no. 297.399-Ministério da Aeronautica e CIC/MF
No. 967.652.324-34, residente e domiciliado nesta cidade (adquirente de area
de terras de Carlos Medeiros).

BENAX - PROJETOS AGROPECUARIOS LTDA., empresa estabe-
lecida na cidade do Rio de Janeiro-RJ, inscrita no CGC/MF sob o no.
68.659.440/0001-99, por seu socio gerente AJAX AUGUSTO MENDES
CORREA JUNIOR, brasileiro, solteiro, engenheiro, portador da carteira de
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identidade No. 297.399 — Ministério da Aeronautica e CIC/MF No. 967.652.324-
34, residente e domiciliado nesta cidade (adquirente de area de terras de Car-
los Medeiros).”

O inquérito foi instaurado, concluido e remetido a Justi¢a, encontrando-
se no momento, aguardando manifestacdo do Ministério Publico Estadual.

No processo de Restauracdo de Inventario, que deu ensejo a Apelacao
interposta pelo ITERPA, existem alguns incidentes que vale a pena narrar,
aqui, para se ter uma idéia da facilidade que a quadrilha de falsificadores tem
perante o Judiciario, para legitimar grandes extensdes de terra pertencentes ao
patrimdnio publico.

Em 28 de Margo de 1994, MARINHO GOMES DE FIGUEIREDO, atra-
vés do advogado Fernando da Silva Gongalves, requereu ao Exmo. Sr. De-
sembargador CALIXTRATO ALVES DE MATTOS, relator da Apelacdo Civel,
que determinasse ao INSTITUTO DE TERRAS DO PARA — ITERPA, a regula-
rizacéo das areas “SAMAUMA”, “PRIMAVERA” e “SAO FRANCISCO XAVIER”
com 172.240 hectares (Cento e setenta e dois mil, duzentos e quarenta), ins-
truindo o pedido com trés certidées falsas, supostamente expedidas pelo
ITERPA.

Em 8 de Abril de 1994, dez dias depois do pedido, o Desembargador
CALIXTRATO ALVES DE MATTOS expediu Oficio s/n ao Sr. Presidente do
ITERPA, nos seguintes termos:

“Sr. Presidente,

Solicito de Vossa Senhoria as
necessarias providéncias no sentido de determinar que se faca nesse 6rgéao, a
regularizacao das terras do Sr. MARINHO GOMES DE FIGUEIREDO, cons-
tante do requerimento em anexo, expedindo-lhe certiddes, conforme preceitua
o artigo 44, das Disposi¢cdes Transitorias, da Constituicdo do Estado do Para,
de 05/10/1989. Recomendo a fiel observancia das cautelas legais.

Neste ensejo, fica citado o
ITERPA, para querendo, contestar, no prazo previsto pelo art. 802 do Cdédigo
de Processo Civil.”

Vale aqui, na oportunidade, relatar os ultimos acontecimentos envolve n-
do essa areas denominada “SAMAUMA”, “PRIMAVERA” e “SAO FRANCISCO
XAVIER”, além de outras duas denominadas Gleba “ANTONIO NUNES” e Gle-
ba “SAO SEBASTIAQ”, adquiridas por MARINHO GOMES DE FIGUEREDO,
por compra feita a CARLOS MEDEIROS, registradas no Cartorio de Sao Félix
do Xingu sob o0s n°s 1.094- Livro 2-F; 1.097- Livro 2-F; 1.095- Livro 2-F; 1.096-
Livro 2-F e 1.232- Livro 2-G, respectivamente.

Essas matriculas foram realizadas em decorréncia da sentenca proferida
pela entdo Juiza, hoje desembargadora, Dr.2 ROSA PORTUGUAL GUEIROS,
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NOS AUTOS DE RESTAURACAO de INVENTARIO de CARLOS MEDEIROS.

Acontece que em 06 de Abril de 1998, por determinacédo da Desembar-
gadora Dr.2 IZABEL VIDAL DE NEGREIROS LEAO Corregedora Geral da Jus-
tica, em exercicio, essas matriculas foram canceladas, em atendimento ao pe-
dido de providencias n.° 131/98 formulado pelo Dr. Felicio Pontes, Procurador
da Republica, pedido esse, feito com base na decisédo do Tribunal de Justica do
Pard, nos autos da Apelacao interposta pelo ITERPA, que anulou a sentenca
que restaurou os autos do INVENTARIO de CARLOS MEDEIROS.

Em Marco de 2001, o Juiz da Comarca de Barra de Garcas, Dr. LEOMIR
LIDIO LUVIZON, expediu CARTA PRECATORIA CIVIL ao JUiZO DE DIREITO
DA COMARCA DE SAO FELIX DO XINGU, com a finalidade de proceder a
INTIMACAO DA FAZENDA PUBLICA ESTADUAL e a INTIMACAO do Oficial
do Cartério de Registro de Iméveis de SAO FELIX DO XINGU, para que b-
masse conhecimento da acdo de Inventério, e, para que se abstenha de fazer
qualquer averbacdo as margens das matriculas, das citadas areas, registradas
em nome de MARINHO GOMES DE FIGUEIREDO.

Embora esses registros estivessem canceladas, por determinacado da
Desembargadora Corregedora, a Oficial de Registros de Imdveis de Sao Félix
do Xingu continuou a expedir, normalmente, certiddes, como se as matriculas
nao tivessem sido canceladas, certiddes essas, que foram usadas para instruir
os autos de Inventario dos bens deixados por MARINHO GOMES DE
FIGUEIREDO, perante a 22 Vara Civil da Comarca de Barra de Gargas em
Mato Grosso, onde figura como inventariante a Sr.2 YOLANDA FERREIRA
GOMES.

O Juiz, Dr. JOSE TORQUATO ARAUJO DE ALENCAR, gue encontra-se
respondendo pela Comarca de S&o Félix do Xingu, ao receber a CARTA
PRECATORIA, oriunda do Juizo de Barra de Garcas, recusou-se a cumpri-la
sob o argumento de que MARINHO GOMES DE FIGUEIREDO néao e proprieta-
rio dos imoéveis elencados no inventario ou de qualquer outro na Comarca de
Sé&o Félix do Xingu, baixando em seguida, a portaria n°® 022/01, que afastou,
até ulterior deliberacdo, a Sr.2 MARIA DO SOCORRO DE SOUZA, titular do
Cartorio do Unico Oficio daquela Comarca, suspendendo, ainda, por 15 dias os
servicos do Registros de Imaoveis.

Ainda, nos autos da APELACAO, RAMEZ SAID MAKAREM e sua mu-
Iher, ajuizaram em 23.12.93 MEDIDA CAUTELAR contra o Cartorio de S&o Fé-
lix do Xingu, visando o registro da escritura de compra e venda dos seringais
“SAO GONCALO”, “SANTO ANTONIO” e “NAZARE”, com 163.825 hectares
(cento e sessenta e trés mil, oitocentos e vinte e cinco).

A liminar requerida foi concedida pelo Desembargador CALIXTRATO
ALVES DE MATTOS, determinando ao escrivao Olintho Toscano, a expedi¢cao
da CARTA DE ORDEM a Comarca de Séo Félix do Xingu para que fosse cum-
prida a liminar em apreco.

A juiza da Comarca informou que ndo poderia cumpri-la nos seguintes
motivos:

“I — O imovel objeto da ordem ja
se acha devidamente registrado no Cartério de Registro de Imoveis da Comar-
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ca de Altamira em nome do requerente Ramez Said Makarem (Matricula No.
12.773), conforme faz prova com a Certiddo expedida por aquela Serventia
Extrajudicial e acostada aos autos da Precatoria as fls. 11.

Il — Nesse caso, 0 que o Reque-
rente da Medida Cautela talvez pretendesse fosse a Transferéncia de Matricula
do Cartorio de Altamira para o de Sao Félix do Xingu, o que seria possivel apos
a efetiva comprovacao de que o imdvel se acha situado neste ultimo municipio
e instruindo o interessado o0 seu requerimento junto ao Oficial de Registro de
Iméveis desta Comarca com as Certiddes de 6nus, Vintenaria e de Inteiro Teor
a serem fornecidas pelo Cartoério de Altamira.

[l — Releve-se ainda o fato de
existir no ambito da Douta Corregedoria Geral de Justica, recomendacédo aos
senhores Oficiais de Registro, no sentido de suscitarem davidas nos termos da
Lei de Registros Publicos e do Provimento No. 02/77, quando tiverem de lavrar
qualquer ato com base nessa documentacao apresentada (Oficio No. 487/85
de 30.05.85 da Corregedoria)”.

Entdo, o Desembargador ndo perdeu tempo e determinou que fosse ex-
pedida a ordem a serventuaria do Cartério do 1°. Oficio de S&do Félix do Xingu,
gue cumpriu-a, no dia 04.02.94.

Essa liminar concedida a Ramez Said Makarem e sua mulher foi , poste-
riormente, revogada pelo Desembargador Calixtrato nos seguinte termos:

“RAMEZ SAID MAKAREM, ajuizou pe-
rante esta Desembargadoria, uma Medida Cautelar Inominada contra o Cart6-
rio do Registro de Imoveis da Comarca de Séo Félix do Xingu, no dia 23.12.93,
visando obter a medida em apreco, para que fosse efetivado o registro da Es-
critura de Compra e Venda das areas denominadas Seringal Sdo Gongalo,
Santo Antdnio e Nazaré, situadas na referida Comarca, matriculadas sob o No.
12.773, Registro anterior 1.776, fls. 141, do livro3-6, nos autos da apelacéo in-
terposta pelo INSTITUTO DE TERRAS DO PARA contra a decisdo da Juiza da
2% Vara Civel, que julgou restaurado os autos de inventario e partilha dos bens
deixados pelos senhores Manoel Joaquim Pereira e Manoel Fernandes de
Souza, em favor de Carlos Medeiros, expediente do cartério do 6°. Oficio (Ruy
Barata), na condigéo de relator do mencionado recurso.

ApOs um exame mais apurado da do-
cumentacao acostada a inicial, concedi a liminar requerida, nos termos dos ar-
tigos 798 e 804, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que estavam presentes
0s requisitos legais exigidos em lei, e determinei ao escrivdo Olintho Toscano a
expedicao da Carta de Ordem para a citada Comarca, para que fosse cumprida
a liminar em apreco.

Nao obstante a ordem judicial ter sido
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determinado por um Desembargador, o Magistrado da aludida Comarca, apos
ter recebido a Carta de Ordem, devolveu-a informando-nos que n&o poderia
cumpri-la, em razao dessa desobediéncia, determinei que outra fosse depreca-
da para a Cartoraria do 1°. oficio, Maria do Socorro de Souza, e expedida a or-
dem em apreco, a serventuaria cumpriu-a, no dia 24.02.94, quando ocorreu o
registro em questao.

Entdo, a contar desta data
(04.02.94) comecou a fluir o prazo de trinta (30) dias para que o requerente
ajuizasse a competente acao principal, nos termos do artigo 806, do Cdédigo de
Processo Civil, o qual, evidentemente, expirou a 06.03.94, sem que tenha o
acionante proposto a competente acéo principal, por iSso mesmo cessou a efi-
cacia da medida cautelar, nos termos do artigo 808, I, do diploma legal, haja
vista que a acéo principal ndo foi proposta dentro do prazo”.(...)

Vale ressaltar que essa decisao, do ilustre Desembargador, ja estava
prevista pelo advogado Fernando da Silva Goncgalves conforme se observa nas
cartas enviadas pelo advogado a Marinho Gomes de Figueiredo, onde afirma
gue a liminar seria revogada e que o ITERPA né&o teria sucesso na apelacéo,
além de pedir a Marinho Gomes que este, consiga dinheiro junto a
MINERACAO TABOCA S/A e MIBREL — MINERAGCAO BRASILEIRA DE
ESTANHO Ltda., para o pagamento de honoréarios e para que o Magistrado re-
vogasse a liminar.

Essas cartas que aqui se transcreve no inteiro teor, foram apreendidas
em poder de Marinho Gomes de Figueiredo, pelo Delegado Gilvandro Furtado,
durante o Inquérito Policial:

“Belém, 1°. de Fevereiro de 1994.
Prezado Senhor Marinho:

Pela presente venho comunicar-lhe a situa-
cdo e o andamento do processo, referente as suas areas, situadas no munici-
pio de Sao Félix do Xingu:

Depois que foram restaurados os autos de
inventario e partilha dos bens deixados por Manoel Joaquim Pereira e Manoel
Fernandes de Souza, perante a 2% Vara Civel e cartério do 6°. oficio, e expedi-
da a Carta Precatoria para aquela comarca para registrarem as suas areas, o
Instituto de Terras do Para — Iterpa — manifestou apelacdo para o Tribunal de
Justica do Estado, tendo o feito sido distribuido na 3% Camara, ao Des. Ca-
lixtrato Alves de Mattos, que se encontra com recurso para relatar.
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Certamente, que o apelo do Iterpa néo tera
procedéncia, devendo, portanto, ser negado provimento, pela 3*.Camara Civel
Isolada, cujo julgamento deve ocorrer no meado de mar¢o do corrente ano.

Por outro lado, estamos esperando o Dr.
Paulo Gueiros chegar do Rio de Janeiro no dia 4 de janeiro do corrente, afim
de que possamos resolver 0 assunto relacionado ao Iterpa, com a expedicéo
das certiddes, de cada area sua, tornando-se, assim, solucionado todo o pro-
blema referente as suas propriedades em Séo Félix do Xingu.

O senhor Paulo é a pessoa ligada ao Dr. Fer-
nando Velasco que vai solucionar as suas pendéncias junto ao Iterpa, poden-
do, assim, as pessoas interessadas ficarem aguardando um pouco mais, que
todas as pendéncias serdo resolvidas satisfatoriamente, sem qualquer tardanca

Espero que o senhor esteja muito bem de
saude € o que Ihe desejo, com um forte abrago do seu amigo.

Fernando Gongalves.”

O acerto entre advogado Fernando da Silva Goncgalves e Marinho Go-
mes de Figueiredo para revogar a liminar concedida a Ramez Said Makarem
continua na outra carta encaminhada pelo advogado:

“Belém, 17 de dezembro de 1994.

Prezado Senhor Marinho Gomes de
Figueiredo:

Apraz-me comunicar-lhe que a Medida
Cautelar Inominada ajuizada pelo senhor Ramez Said Makarem e sua esposa
contra o Cartério de Registro de Imoveis da Comarca de Sao Félix do Xingu,
visando o registro de suas areas, naquela Comarca, que resultou a liminar con-
cedida pelo Des. Relator Dr. Calixtrato Alves de Mattos, esta em fase de julga-
mento designado pela Egrégia 2% Camara Civel Isolada.

Entretanto, como essa liminar foi cum-
prida pela Cartoraria, na Comarca em apreco, em fevereiro do corrente ano
(1994), e o referido senhor ndo entrou com a agao principal, no prazo de trinta
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(30) dias, como determina o artigo 806, do Cédigo de Processo Civil, 0 menci-
onado relator, antes do julgamento, possivelmente, no dia 20 ou 21.12.94, esta-
ra proferindo o seu despacho, revogando-a, em consequéncia de ter cessado a
sua eficacia, com base no artigo 808, |, do mesmo diploma legal, de sorte que
0 nobre magistrado, certamente, estard ordenando a expedicdo de carta de or-
dem para a citada Comarca no sentido de que seja cancelado o registro de
imdveis das aludidas areas, em nome dos autores da Cautelar inominada, pela
serventuéria do Cartorio de Registro de iméveis da Comarca de S&o Félix do
Xingu.

Com esse procedimento, ou seja, com
o cancelamento dos registros, a acdo ordinaria de cobranca e as medidas
cautelares movidas pelos senhores Ramez Said Makarem e sua mulher contra
as empresas MINERACAO TABOCA, S/A E MIBREL — MINERACAO
BRASILEIRA DE ESTANHO, LTDA. Seréo julgadas improcedentes, pondo fim
a essas lides temerarias contra as mencionadas empresas.

Diante desse fato, necessério se torna
gue o senhor consiga junto ao seu amigo, representante legal das menciona-
das empresas, os valores disponiveis para pagamento das despesas e honora-
rios profissionais, inclusive, para o préprio magistrado, acabando, certamente,
com essas lides que tramitam na Comarca de sédo Félix do Xingu, de valores
altissimos, cobrados pelos autores da acao, resultante, também de uma liminar
que determinou o bloqueio de U$ 5.000.000,00 (cinco de milhdes de ddlares).

Peco mais ao senhor que interfira junto
ao representante legal das acionadas, que esses valores a serem remetido
para Belém, para pagamentos desses encargos, devem ser fixados pelo se-
nhor junto ao nobre titular das empresas, com a certeza de que sejam condig-
nos a empreitada que estamos conseguindo, porque resolvera, em definitivo as
lides que foram ajuizadas pelos autores contra as duas empresas de seu ami-

go.

Na certeza de que essa decisdo deve
estar sendo prolatada pelo relator, entre 20 e 21.12. p.p.

Peco ao amigo que guarde, com muita
reserva e segredo essa missiva, que visa unicamente solucionar os problemas
oriundos das a¢des propostas contra a Taboca, cuja ética profissional de cau-
sidico, ndo poderia estar se envolvendo com a extincdo dessa cautelar, que &
justa e legal, porém jamais o Desembargador iria revogéa-la, se ndo fosse atra-
vés de nossa interferéncia, como patrono de uma das partes.

Atenciosamente
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Fernando da Silva Gongalves”

As empresas mineradoras a que Fernando da Silva Goncalves se refere,
exploram minérios nas areas que Ramez Said Makarem se intitula proprietério,
adquiridas de Carlos Medeiros.

Fernando da Silva Goncalves € o advogado irmao do Desembargador a
gue o jornalista Lucio Flavio de Faria Pinto se refere ao depor perante a CPlI,
sobre a origem do Fantasma Carlos Medeiros:

“Entdo, na verdade, a origem foi ar-
quitetada pelo Dr. Veigas. Foi um grupo de advogados espertos que frequen-
tam o féorum, que transitam no forum, um dos quais, é irméo de um Desembar-
gador, que inventaram essa historia. A partir do momento que eles inventaram
a bomba, outros mais espertos e mais poderosos foram usando. Os 22 casos
de manejo florestal em areas griladas de Carlos Medeiros que o Dr. Felicio
Pontes denunciou aqui, € a nova geracao dos espertos que estao utilizando pra
ganhar muito mais dinheiro do que eles, porque eles ganharam pouquissimo
dinheiro com isso”.

Sobre as referidas areas “SAO GONCALO”, “SANTO ANTONIO” e
“NAZARE”, ja existe sentenca prolatada pelo juizo de ALTAMIRA, decretando o
cancelamento do Registro de Imoveis, requerido pelo ITERPA, encontrando-se,
0S autos, no momento, perante o Tribunal de Justica do Estado aguardando
julgamento do RECURSO DE APELACAO, interposto por RAMEZ SAID
MAKAREM, desde 1998, sem contar com a demora na remessa ao Tribunal,
pela Comarca de Altamira, ja que o recurso foi interposto em Janeiro de 1994.

Essa protecao aos grileiros ndo para por ai. Durante a instrucédo do in-
quérito policial solicitado pelo ITERPA, a SECRETARIA DE ESTADO DE
SEGURANCA PUBLICA, para apurar fatos ou indicios de formac&o de quadri-
Iha para apossar-se de grande extensao de terras publicas, o advogado de
Carlos Medeiros Sr. Fernando da Silva Goncalves chamado a depor pelo pre-
sidente do inquérito, Delegado Gilvandro Furtado, ingressou com Acao Caute-
lar Inominada, pedindo o trancamento do Inquérito Policial. Pedido este que foi
de imediato atendido pelo desembargador Calixtrato Alves de Mattos, que ex-
pediu oficio ao Delegado nos seguintes termos:

“Senhor Delegado:

Comunico a Vossa Senhoria
gue deferi medida liminar pleiteada pelo Bacharel Fernando da Silva Gongal-
ves, na Acdo de Medida Cautelar Inominada contra ato seu, que deseja inter-
rogar o referido Bacharel no IPL/no. 024/95, instaurado contra Marinho Gomes
de Figueiredo e outro.
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Quero lembrar a Vossa Senho-
ria que o Bacharel em apreco é patrono de Marinho Gomes de Figueiredo, na
apelacao civel interposta pelo Instituto de Terras do Para (ITERPA). O proces-
so encontra-se sub judice, estando a Egrégia 2%. Camara Civel Isolada do TJE
para julgar Embargos de Declaracdo Modificativa Interpostos por Marinho Go-
mes de Figueiredo e outro.

Enquanto n&o transitar em jul-
gado a decisdo sobre aludido feito, nenhuma providéncia deve tomar Vossa
Senhoria no concerne o IPL-024/95.

Atenciosamente,

CALISTRATO ALVES DE MATTOS

Desembargador-Relator”

Essa decisdao do Desembargador foi em seguida estendida a RAMEZ
SAID MAKAREM e sua mulher RAIFA RAMEZ MAKAREM pela Sra. Juiza Dra.
Lacia de Clairefont Seguin Dias Cruz e a CARLOS MEDEIROS e ELIEL
GOMES DA SILVA pela Dra. Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes Juiza de
Direito da 52 Vara Penal.

Inconformado com tal deciséo, o ITERPA em 19 de julho de 1995 reque-
reu ao SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, a suspenséo da Medida Liminar
concedida, j4 que o Desembargador estava atuando como se fosse o verdadei-
ro advogado de Fernando da Silva Gongalves. Esse pedido foi deferido como
medida cautelar initio litis, pelo Ministro Américo Luz em 24 de julho de 1995 de
qual decisdo extraimos os itens segundo e terceiro:

“I — Em verdade, a liminar que
se pretende suspender apenas sobrestou o interrogatorio do autor da acdo
cautelar no IPL no. 024/95, instaurado contra Marinho Gomes de Figueiredo e
outro. Todavia graves sao as alegacdes de envolvimento de membros do Po-
der Judiciario de ambos os graus de Jurisdicdo em atos que, se comprovados,
tém reflexos altamente danosos, capazes de produzir desestabilizacdo na or-
dem publica pelo descrédito do Poder Judiciario.

Il — Assim sendo, por hora,
atenho-me a essas peculiares circunstancias do caso presente para deferir,
como medida Cautelar initio litis, a suspensao dos efeitos da liminar atacada”.

Essa posicéo do llustre Ministro foi em seguida ratificada em decisao



252

definitiva, dando ensejo a continuidade e conclusédo do Inquérito Policial, res-
tando agora ao Poder Judiciario julgar e punir criminalmente os responsaveis
pela grilagem de terras no territorio paraense.

Em 8 de fevereiro de 2001, o Instituto de Terras do Pard — ITERPA, em
conjunto com o Ministério Publico Federal, Ministério Pablico do Estado do Pa-
ra e Instituto nacional de Colonizacdo e Reforma Agraria — INCRA, apresenta-
ram, Pedido de Providéncias, junto a Corregedoria da Justica do Estado do Pa-
ra, objetivando o Cancelamento de todos os Registros de Iméveis em nome de
Carlos Medeiros alegando, entre outros motivos que:

“O Estado do Pard se tornou
nos ultimos anos nacionalmente conhecido em razéo de grilagem de terras. O
maior responsavel por essa ma fama € chamado CARLOS MEDEIROS. Trata-
se de um nome que é sinénimo de fraude de terras.(...)

A sociedade brasileira ndo -
porta mais a permanéncia de fraudes fundiarias. E necessario dar um basta
nessa infausta situacdo que tanto atinge este ente federativo, posto que é re-
conhecido nacionalmente como o Estado em que os documentos publicos de
iméveis ndo possuem fé.(...)"

Em 13 de margo de 2001, a Exma Senhora Doutora Desembargadora
OSMARINA ONADIR SAMPAIO NERY, Corregedora Geral da Justica, em
exercicio, ressaltando que a atual Constituicdo Federal assevera de forma clara
e incontroversa a ampla defesa e o contraditorio em qualquer processo judicial
ou mesmo administrativo, exigindo-se sempre o devido processo legal, confor-
me prevé o artigo 5° LIV e LV da Constituicdo Federal, baixou o Provimento No
001/2001, determinando em carater provisoério a averbacédo de bloqueio de to-
das as matriculas e registros em que constem na cadeia dominial Carlos Me-
deiros, o favorecimento em inventario de MANOEL FERNANDES DE SOUZA e
MANOEL JOAQUIM FERREIRA, até decisao final da acdo em tramitacao.

Mostramos a seguir, um quadro com todos os registros constantes na
Carta de Adjudicacao passada em favor de Carlos Medeiros. Em razao dos ex-
tremos das areas serem baseados em limites naturais, conforme consta nos
registros, nao foi possivel fazer um calculo exato da soma dessas terras. Esti-
ma-se que seja superior a 12 milhdes de hectares.

1.4. A QUESTAO INCENXIL

O caso INCENXIL, ja foi objeto de uma Comissao Parlamentar de Inqué-
rito, denominada CPI DA GRILAGEM, para apurar denuncias de irregularida-
des na area de terra adquirida pela citada empresa no municipio de Altamira no
Estado do Para, com cerca de 4 milhdes e 700 mil hectares denominada
“FAZENDA CURUA”.

As denuncias que deram origem a CPI instaurada pela Assembléia Le-
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gislativa do Estado do Para, foram remetidas ao Exmo. Sr. Presidente da Re-
publica, através de oficio, em novembro de 1998, pelo entdo vereador de Alta-
mira EDUARDO MODESTO, que relatava entre outras coisas, que:

“Depois de adquirir 4.700.000
hectares de terras, através de documentos fraudados pelo cartério desta cida-
de, area que engloba Terras do INCRA, do Exército, da FUNAI (...) tem com-
prado todo documento frio que encontra e hoje ja totaliza aproximadamente
15.000.000 de hectares de terras, que inclusive ja sado oferecidas para venda
no exterior.

Tomamos conhecimento de que
o ITERPA tentou anular os negécios da INCENXIL, porém o processo foi parar
na Justica Federal, e o ITERPA perdeu seu poder perante a agao judicial que
vinha movendo.(...)

Hé& informacdes de que mais de
150 pessoas ja trabalharam para empresa RONDON, porém nenhum funciona-
rio teve seus direitos trabalhistas respeitados e nenhum dos oitenta que traba-
Iham hoje tem carteira assinada. Nao recebem assisténcia, as vezes passam
fome e trabalham além do que acertaram. Se confirmado, configura trabalho
escravo.(...)

Ha informacdes de que rema-
nescentes da tribo Xipaia, que viviam ha anos em Altamira, foram contratados
por Rita e Ricardo, que construiram uma aldeia ha 200 metros da confluéncia
dos rios Iriri e Curud para abriga-los, pagando a cada indio um salario para que
fiquem vigiando o rio para que ninguém passe, para nao colocar em risco suas
pretensdes. Armou os indios com armas de grosso calibre e conforme comen-
tam, existe até metralhadoras e escopetas.

Os caciques séo escolhidos por
Rita e Ricardo. Ha também informacdes de que um indio Xipaia foi morto a
facadas porque ndo concordava em seguir as imposi¢cfes da Rondon. Até o
momento nada foi feito para apurar o que realmente ocorreu. Tanto a FUNAI
guanto o CIMO séo sabedores desse fato mas nada fazem para impedir que
essa situacao permaneca.

Em abril de 1997, na localidade
conhecida como PISTA DO FOGOIO, mais um crime aconteceu. Dessa vez,
um dos funcionarios da RONDON foi executado por um de seus pistoleiros.
Ceara Brasil, um dos funcionarios da RONDON foi até o local, com o piloto Me-
lissinha, de Itaituba, determinou que Melissinha fizesse o lancamento das ar-
mas no rio Curua, temeroso de que a policia chegasse, retirou o pistoleiro do
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local e o liberou na cidade de Itaituba. A vitima, um trabalhador da Rondon, que
conforme comentarios, ameacava denunciar 0s esquemas criminosos que as-
sistiu, fora eliminado a tiros e enterrado na mesma pista. Ocultacdo de cadaver,
para que a policia ndo tomasse conhecimento.

Para forcar a saida dos ribeirinhos da regido, Rita e Ricardo mandaram
uma equipe até a area para fazer a ficha das pessoas e fotografar cada mora-
dor, afirmando que seria para fazer documentos. Pouco tempo depois, enviou
até a regido o cabo Franar e o sargento Braz, devidamente fardados, para in-
formar aos moradores que estavam fichados na policia juntamente com suas
fotografias, e caso criassem problemas na area da Rondon seriam presos e
expulsos da area.(...)

Ha informagbes de que Ge-
nilson, sua esposa e trés filhos encontram-se hd 6 meses confinados no local
Cateté, onde ndo pousa avido e nessa época ndo chega barco. Seu pai,
Gilson, acredita que essa situacao é em represdlia a ele — Gilson — que depois
de trabalhar quase 03 anos com a Rondon decidiu sair e executar um contrato
gue possui de 4.700.000 hectares de mata em pé, na mesma area comprada
pela Rondon que lhe prometeu pagar R$ 200.000,00 pelo referido contrato.(...)

Ha informacbes de que
um alto funcionéario da INCENXIL, José Inacio, comprou os direitos minerarios
de Jane Rezende na pista Majestade, assumindo o pagamento dos débitos de
sua empresa GEMAL em Altamira no valor de R$ 330.000,00 dando em garan-
tia uma acao no Tribunal de Justica do Parand, ficando ainda responsavel em
retirar todos os pertences do garimpo, avaliados em R$ 400.000,00.(...)

Héa comentérios de toda espécie
e ja se fala até que areas pretendidas pelo grupo da INCENXIL serdo usadas
como base de narcotraficantes.

(...) solicitamos providéncias no
sentido de apurar tais denuncias e para que nao haja qualquer duvida, que se-
jam afastados temporariamente de suas funcdes o responsavel pela FUNAI em
Altamira, senhor Benigno, o procurador federal em Santarém, dr. Felicio Pon-
tes, e ha comentarios de que fazem parte do esquema da INCENXIL na regido,
juntamente com alguns policiais federais que atuam em Santarém.”

Ao final, a CPl DA GRILAGEM, apoés explanacdo dos fatos, concluiu,
entre outras coisas, que:

1. “Foi verificado a inexisténcia de trabalho escravo, ameaca de ex-
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pulsdo de comunidade ribeirinhas remanescentes, pistolagem e assassi-
nato com ocultacdo de cadaver na area de terras sob posse da empresa
Rondon Projetos Ecoldgicos Ltda e Industria, Comércio, Exportacdo e Na-
vegacado do Xingu Ltda — INCENXIL;

2. Nao ficou comprovado a utilizacdo das bases da empresa na area
para fins de narcotrafico aliciamento e treinamento de comunidade indige-
na para formacéo de milicia privada, na mesma area;

3. Consideramos ilegitima a pretensdo de posse e propriedade da
area de terras denominada Fazenda Rio Curua, com area de 5.694.964ha,
segundo dados do ITERPA, pela empresa Industria, Comércio, Exportacéo
e Navegacdo do Xingu Ltda — INCENXIL, pelos motivos expostos no pre-
sente relatorio e na Acéo de Nulidade e Cancelamento da Matricula Trans-
cricbes e Averbacdes no Registro de Imdveis de Altamira, que o ITERPA
move contra as referidas empresas ( processo n 0. 270/96 no Férum de
Altamira, e No. 96303870 no TJE), os fatos alegados por documentos e
depoimento aqui trazidos demonstram que o caminho a ser seguido por
essa CPI no auxilio & defesa do interesse publico sera o encaminhamento
deste relatério para ser juntado aos autos da referida A¢cao, os mesmos de-
vem ser apurados minuciosamente e com o devido rigor técnico, pelo poder
judiciario.(...)

4. O Cartério Extrajudicial de 1°. Oficio de Notas Altamira, respon-
savel pelo registro de imoveis, encontra-se envolvido em flagrantes irregu-
laridades, descredenciando-se, dessa forma, da pretensdo de fé publica
atribuida constitucionalmente, conforme os fatos expostos e analisados no
presente relatorio, portanto, recomendamos a Corregedoria Geral de Justi-
¢a a intervencao no Cartorio com imediato afastamento de sua titular, para
uma completa correicdo dos registros que identifigue se existem outras ir-
regularidades e a correi¢do dos registros da area aqui investigada”.(...)

Na verdade, a fraude cometida perante o Cartorio de Altamira, referente
a Fazenda Curud registrada em nome de INCENXIL, é igual a inlmeras outras
praticadas por outros cartérios no Estado do Para, onde é usado um titulo pre-
cario, que nao representa dominio, € registrado como propriedade, e dai come-
¢ca a ampliacdo da area que chega a dimens@es absurdas, como comenta o Dr.
Candido Paraguassu Elleres ao depor perante a CPI:

“S6 um terreno em Sao Domingos do Capim havia aumentado 2.883 %,
ou seja, sO entre 0s anos 73 e 74, um terreno que media 3.194 hectares, em
dois anos, ele passa a medir 95.309 hectares”...

Para se ter uma idéia pratica do escandalo causado pelo absurdo regis-
tro e compra da Fazenda Curué pela empresa INCENXIL, vale aqui transcrever
um trecho da peti¢do inicial na ACAO DE CANCELAMENTO, proposta pelo
Instituto de Terras do Pard, através do Procurador do Estado, Dr. Carlos A-
berto Lamardo Corréa, contra a empresa INDUSTRIA, COMERCIO,
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EXPORTACAO E NAVEGACAO DO XINGU LTDA — INCENXIL,

“Em dezembro de 1994, um
anuncio publicado no jornal “O Estado de Sdo Paulo”, oferecia, por 40 milhdes
de reais, o que seria a maior fazenda do mundo, dentro da qual haveria 60 mi-
IhBes de metros cubicos de 37 diferentes espécies florestais ja inventariadas e
com 28 rios, alguns deles navegaveis, segundo os dados incluidos no anuncio
pelo suposto procurador de 70 empresas, um certo Jodo Batista”. (....)

No inicio de 1995, outros Or-
gaos de imprensa nacional e local, como “O Jornal do Brasil” e “O Liberal”, no-
ticiaram a existéncia de uma transacédo imobiliaria envolvendo area de terras na
extensdo aproximada de 4,7 milhdes de hectares, o que caracterizaria a maior
operacao de compra e venda de terras ja realizada no Pais, quica no mundo.

Tais noticias, porém, ndo foram
além de um registro superficial, apesar dos esforcos empreendidos por alguns
jornalistas e pela prépria dire¢cdo do ITERPA para obter maiores detalhes que
confirmassem o inusitado fato. Mesmo sem essa confirmacéo, a Presidéncia da
Autarquia teve o cuidado de enviar correspondéncia a colunista Danusa Leéo
do Jornal do Brasil, umas das primeiras a divulgar a informacgao, solicitando-lhe
gue esclarecesse aos seus leitores sobre a natureza da questao, que dizia res-
peito a terras provavelmente pertencentes ao patriménio fundiario do Estado do
Paré.

Meses depois, estiveram na
sede do ITERPA trés assessores da INCENXIL, manifestando o interesse do
referido empreséario na aquisicdo desse imensa area situada no Municipio de
Altamira, com o objetivo de nela implantar projetos integrados de preservacao
ambiental. Durante o encontro, do qual participaram todos o diretores da enti-
dade, Ihes foi esclarecido que o Estado do Para jamais havia feito concesséo
de terras a particulares com as dimensdes alegadas (4,7 milhdes de hectares),
circunstancia que desautorizava a operacao de compra pretendida.

A despeito das recomendacdes
feitas aos trés assessores, de que se tratava de imével pertencente ao patri-
monio publico, até porque ndo havia sido localizado nos arquivos e nos mapas
cadastrais do 6rgao nenhum registro de titulo definitivo expedido pelo estado
naquela localidade, que pudesse ensejar a mais ténue duvida quanto a ilegali-
dade dos documentos cartorarios existentes — segundo eles — em nome de ter-
ceiros, em nova audiéncia ocorrida no dia 26.03.96, 0S mesmos assessores
comunicam a diretoria do ITERPA que a INCENXIL havia decidido comprar as
ditas terras, “Por ser um homem empreendedor, destemido e arrojado” (textu-
ais). Essa particularidade elimina desde logo eventual alegacdo de desconhe-
cimento e boa fé, por parte do pretenso comprador ou seus representantes,
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prepostos e/ou socios, acerca das irregularidades que envolviam e viciavam a
documentacao imobiliaria relativa aquelas terras.(...)

Diante da confirmagdo sobre
tantos boatos que se espalharam a partir da divulgacdo das noticias na im-
prensa, a diretoria do Departamento Juridico solicitou a Presidéncia do Iterpa,
através do memorando No. 035/96, de 27.03.96, que autorizasse a liberacéo
de 5 diarias para o deslocamento de um advogado da instituicdo até o munici-
pio de Altamira afim de |4 proceder ao levantamento cartorario capaz de eluci-
dar a questéo, visando a defesa do patrimoénio estadual.

Realizado esse levantamento,
pelo advogado designado pela Presidéncia do 6rgao, Dr. Raimundo Pedro
Marques da Conceigdo, chegou-se a conclusdo de que se tratava da Fazenda
Curud, abrangendo supostamente 4,7 milh8es de hectares entre os rios Curua
e lIriri, distribuidos em 10 glebas cujos registros haviam sido irregularmente
promovidos no cartério de Altamira, em favor da empresa INDUSTRIA,
COMERCIO, EXPORTACAO E NAVEGACAO DO XINGU LTDA — INCENXIL.

Com efeito, através da certiddo
expedida pelo Cartorio de Registro de Imoveis da Comarca de Altamira, em 12
de abril de 1996, a Oficial de Registros, Sra. Eugénia Silva de Freitas atestou a
existéncia da transcricdo em nome da referida empresa, de uma gleba de ter-
ras rurais situada naquele municipio a margem esquerda do rio Iriri, afluente da
margem esquerda do rio Xingu, com dimenséo total de 4.000.000 (Quatro mi-
Ihdes de hectares) com a denominacdo de Fazenda Curud, e que teria sido
formada a partir da juncédo dos seguintes iméveis: Morro Pelado, Campos, Ilha
do Rodolfo, Sardo do Veado, Muiraquitd, Anacoyu, Estirdo Comprido, Xahu,
Barreira e Mulambu, nos termos da averbacdo No. 001, matricula No. 6411, la-
vrada as fls.39 do Livro 2-V, daquele cartério, em 9 de janeiro de 1984. Con-
forme alude a mesma certiddo, esses imoveis teriam sido adquiridos do Gover-
no do Estado do Pard, por intermédio da Diretoria de Obra, Terras e Viacao,
através de titulo habil, posteriormente alienados aos herdeiros do Coronel Er-
nesto Acioly da Silva.

Deve-se destacar, desde ja que
dessas 10 areas tidas como cobertas por titulos habeis, apenas 4 delas foram
realmente objeto de contrato de arrendamento celebrados entre o Governo do
Estado do Para e os Srs. Jodo Gomes da Silva, Francisco Acioly Meirelles,
Bento Mendes Leite e Anfrisio da Costa Nunes, mediante os quais foram eles
autorizadas a explorar castanhais e/ou seringais pertencentes ao patrimoénio
publico estadual. Tais concessdes, segundo informacdes prestadas pela Secdo
de Extrativismo do Iterpa, eram renovadas anualmente e ndo podiam em hip6-
tese alguma, ser transferidas a terceiros, sob pena de rescisdo imediata.
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Findo o prazo de vigéncia des-
ses contratos de arrendamento, os mesmos ficavam automaticamente extintos,
obrigando-se os locatarios ao entregar as terras locadas independentemente
de notificacdo judicial, sem direito a qualquer indeniza¢édo por benfeitorias que
porventura nelas houvessem implantado, conforme disposi¢cbes previstas na
legislacéo vigente a época, ndo configurando, portanto documentos capazes de
transmitir a propriedade das respectivas areas que eram e S80 — como ja se
disse — do dominio publico.

Afinal, meros contratos de ar-
rendamento ndo configuram — como jamais configuraram — aquisicdo de pro-
priedade de imével. Os registros deles decorrentes, ainda que ilicitamente obti-
dos, ndo caracterizam de modo algum, aquisicdo de dominio, nem induzem,
sequer, a presuncao deste. O fato de ter sido realizado pelo cartério de Altami-
ra, mostra que o registro teve apenas autenticidade notarial e nunca autentici-
dade do assentamento que encerra.

Trata-se no caso em exame, de
hipbtese tipica de registro com base em documentos que nao corporificavam o
ato causal indispensavel; documentos nao registraveis que, irregular e indevi-
damente foram levados a registro e obtidas as suas transcricdes no antigo Li-
vro 3 (atual Livro 2), destinado especificamente aos assentamentos relativos a
propriedade.

Afinal, é imprescindivel o ato —
causal transmissivo configurando direito inscritivel e inserto em documento re-
gistravel, e, em seguida, o registro com o qual se consumara a aquisi¢ao do di-
reito real e a presuncéo jures tantum do dominio.

Tanto a antiga como a atual,
LEI DE REGISTROS PUBLICOS enumeram taxativamente os direitos inscriti-
veis (art. 167) e os titulos registraveis (art. 221).

Somente quando observadas
essas formalidades essenciais é que o registro adquire eficacia constitutiva de
direito de propriedade do imovel e induz a presuncdo de dominio (art. 859 do
Cadigo Civil). Muito pelo contrario, o que se vé no caso em questao € a neces-
sidade do desfazimento de um registro resultante de documentos que jamais
poderiam autoriza-lo.

Apesar disso, entretanto, aten-
dendo solicitacdo formulada pela empresa INDUSTRIA, COMERCIO,
EXPORTACAO E NAVEGACAO DO XINGU LTDA — INCENXIL, a época fe-
presentada pelo s6cio Umbelino José de Oliveira Filho, foi efetuada, em 20 de
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dezembro de 1993, uma averbacao (AV-8) a margem da matricula No. 6411,
das notas do cartorio de Altamira, contendo um memorial descritivo cartogréafico
mediante o qual a referida gleba foi fraudulentamente ampliada para 4.772.000
hectares, sem que houvesse qualquer justificativa legal quanto a procedéncia
desse trabalho que simplesmente acrescentou ao imoével ja super-
dimensionado e erroneamente tido como de propriedade particular, cerca de
4.772.000 hectares de terras publicas.

De igual modo, em 2 de setem-
bro de 1995 foi efetuada nova averbacdo a margem da mesma matricula No.
6411, desta feita referente ao instrumento particular de alteragéo de ato cons-
titutivo da INDUSTRIA, COMERCIO, EXPORTACAO E NAVEGACAO DO
XINGU LTDA — INCENXIL, por intermédio do qual os trés proprietarios da dita
empresa, UMBELINO JOSE DE OLIVEIRA FILHO, CARLOS ALBERTO MELO
DE OLIVEIRA E HUMBERTO ESTEVES MELO DE OLIVEIRA, transferiram to-
das as cotas da sociedade para a empresa RONDON AGROPECUARIA LTDA
E ROBERTO BELTRAO DE ALMEIDA, este, segundo consta, irm&o do empre-
sério Cecilio Rego de Almeida, cabendo, respectivamente, 95% e 5% do capital
social, pela importancia irriséria de R$ 500.000,00 (Quinhentos mil reais) tudo
conforme os dados constantes da certiddo expedida pelo Cartério de Registro
de Imoveis de Altamira.

De mais a mais, através de es-
tudos realizados pelo diretor do departamento técnico do ITERPA, Dr. Para-
guassu Elleres verifica-se claramente que a aludida gleba Curua abrange néo
s6 imensa area pertencente ao patriménio fundiario do Estado do Para, com
aproximadamente 2.715.865 hectares incidindo, inclusive, nos loteamentos Al-
tamira Il e Altamira Ill, como também envolve parcelas consideraveis do territd-
rio paraense atualmente sob jurisdicdo federal do Instituto Nacional de Coloni-
zacao e Reforma Agraria — INCRA (2.510.847 ha); do Estado Maior das Forcas
Armadas — EMFA (268.296 ha) e da Fundacg&do nacional do indio — FUNAI
(199.956 ha).

N&o so isto. Pelas conclusbes
do Dr. Paraguassu Elleres, as dimensdes reais da gleba registrada como de
propriedade particular atingem aproximadamente 5.694.964 hectares, amplian-
do, ainda mais, a ja absurda pretensao dominial da empresa requerida tal como
se vé pelo mapa incluso....Confeccionado com base em elementos extraidos
do memorial descritivo averbado a margem da matricula No. 6411 do cartorio
de Altamira. Como se constata, diante desse relato, resulta comprovado que a
empresa requerida adquiriu apenas supostos direitos de posse sobre vasta
extensao de terras pertencentes ao patriménio fundiario do Estado do Pard, e
gue esses “direitos” com substanciados em meros contratos de arrendamento,
foram leviana e indevidamente levados a inscricdo no Registro de Imodveis da-
guela Comarca, até porque, tais documentos (contratos de arrendamento) ja-
mais poderiam ser assentados em livro de registro imobiliario especifico de ins-
cricdo (hoje matricula de propriedade de imoveis).
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N&o se sabe, pois, como docu-
mentos tdo precarios (contratos de arrendamento) cuja somatéria das areas
destinadas a exploragdo extrativa ndo chegava sequer a trinta mil hectares,
possibilitou o registro dessas mesmas areas em livro cartorario especifico para
0 assentamento de propriedade, com a dimensdo astrondbmica de quase
6.000.000 de hectares.”

O Dr. CANDIDO PARAGUASSU ELLERES ex-Diretor Técnico do Iterpa,
ao se referir ao tamanho da area registrada em nome da INCENXIL declarou:

“Mais uma vez a questdo dos
nameros cartoriais e dos niumeros matematicos. Nao é 4.770. Eu, pessoal-
mente, fiz os calculos €, em verdade, essa area mede 5 milhdes, 694 mil 964
hectares. Mais I4 no registro esta 4 milhdes e setecentos.”

E INSERIDA, A SEGUIR, A INTEGRA DAS NOTAS TAQUIGRAFICAS
REFERENTES AOS DEPOIMENTOS DO SENHOR ADRIANO QUEIROZ
SANTOS FILHO, TABELIAO DO CARTORIO DO 3° OFiCIO DE NOTAS DE
BELEM, GLAUCIA ALENCAR MEIRELLES ROCHA, ADVOGADA, E MARIA
SILVIA MONTEIRO DO AMARAL, ADVOGADA, PRESTADOS A ESTA CPI
EM 17 DE OUTUBRO DE 2000:
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CONCATENACAO: MARCIA

DEPOENTE/CONVIDADO — QUALIFICACAO

ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Tabelido do Cartério do 3° Oficio de Notas
de Belém, Para;

MARIA SILVIA MONTEIRO DO AMARAL - Advogada,;
GLAUCIA ALENCAR MEIRELLES ROCHA — Advogada.

SUMARIO: Oitiva das testemunhas Adriano Queiroz Santos Filho, Maria Silvia
Monteiro do Amaral e Glaucia Alencar Meirelles Rocha.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Havendo numero
regimental, declaro abertos os trabalhos da 302 reunido desta Comissao. Sobre
a mesa a ata da 242 reunido, realizada em 12 de setembro de 2000. H& quem
queira discutir a ata? (Pausa.) Ndo ha quem queira discutir a ata. Em votacao.
Os Srs. Deputados que a aprovam permanecam como se acham. (Pausa.)
Aprovada a ata da 242 reunido. Esta reunido foi convocada para a oitiva das
seguintes testemunhas: Dr. Adriano Queiroz Filho, tabelido do Cartoério do 3°
Oficio de Notas de Belém do Para; Dra. Maria Silvia Monteiro do Amaral, advo-
gada; Dra. Glaucia Alencar Meirelles Rocha, advogada. As testemunhas seréo
conduzidas a sala de espera para atender aos ditames legais, de modo que os
depoimentos sejam tomados separadamente. Por favor. (Pausa.) Chamo o Dr.
Adriano Queiroz Filho, tabelido do Cartério do 3° Oficio de Notas de Belém, a
tomar assento a minha direita. (Pausa.) Dr. Adriano Queiroz Filho, por favor,
gostaria que o senhor dissesse 0 seu nome completo, a sua funcéo no cartério
e, depois, prestasse 0 seu juramento.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Meu nome é Adriano
Queiroz Santos Filho, tabelido do 3° Oficio de Notas de Belém do Para. Faco,
sob palavras de honra, a promessa de dizer a verdade do que souber e do que
me for perguntado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) - Pode sentar, dou-
tor. Dr. Adriano, o senhor tem... ta acompanhado de algum advogado? De-
seja...

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — N&o.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) - Pois ndo. Consulto
se o senhor deseja fazer algum esclarecimento preliminar a Comissdo. Com
a palavra.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Sr. Deputado, estou...
fui convocado como testemunha de uma... da Comissao e, sobre terras pu-




262

blicas, haveria muito o que se falar em termos de ocupacéo, de grilagem,
mas eu me atenho a ouvir as perguntas que me forem feitas.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — O autor do reque-
rimento de convocacgéo, o eminente Relator, Deputado Sérgio Carvalho, com
a palavra.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Sr. Presidente, Srs. De-
putados, Sr. Adriano Queiroz, queremos agradecer, inicialmente, a gentileza
de V.Sa. estar aqui, presente nesta CPI, que apura a questéo de terras pu-
blicas na regido amazdénica e também no Estado do Para. O motivo da vinda
de V.Sa. até a CPI, principalmente, a respeito do caso das terras que foram
do coronel Accioly e do sobrinho, o Antonio Accioly Meirelles, e que deixou
um legado para os seus filhos. E esse legado, essa partilha de bens, ela se
encontra exatamente no cartério de propriedade de V.Sa. E por isso que nos
convidamos para que aqui o senhor nos pudesse explanar a respeito de toda
essa questdo desse legado. O senhor como ninguém sabera explicar para
todos os Deputados desta CPI como sdo essas terras, qual a origem dessas
terras, qual a quantidade de terras que existe na partilha de bens, para que a
gente possa tirar nossas conclusdes. Eu gostaria que V.Sa. detivesse exa-
tamente nas explicacdes do que existe no Cartério Queiroz, la em Belém, a
respeito... sobre essa partilha de bens.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) - Com a palavra.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Exmo. Sr. Deputado, eu
gueria apenas fazer uma retificacdo de que esta documentacédo ndo se encon-
tra no Cartorio Queiroz Santos, de Belém. Essa documentacédo toda, ela é ori-
ginaria do Cartério... de unico... do 1° Oficio da Comarca de Altamira, que
acumula as serventias de notas e registral. O 1° Oficio de Altamira € um cart6-
rio de notas, onde lavram-se escrituras e também € um cartorio de registro de
iméveis. Entdo, € um cartério que faz tudo. E... o primeiro envolvimento —
gostaria de esclarecer aos Srs. Deputados aqui presentes — é que eu fui ca-
sado, em primeiras nupcias, com a neta do Sr. Accioly Meirelles, ta? E, em fun-
céo disso ai, eu tenho conhecimento de como advinham essas... essas areas
de terra a familia. O coronel Accioly Meirelles, desde os idos de 1915, por ai, ja
era seringalista naquela regido de Altamira, seringalista e castanheiro naquela
regido. E detinha diversos arrendamentos naquela época, do qual, arrenda-
mentos esses que a familia ndo tinha conhecimento legal. Os filhos, o primeiro
veio do coronel Accioly, coronel Ernesto Accioly, e que depois passou para
Antonio Accioly Meirelles, que € pai do meu ex-genro. Entdo, essas areas de
terra que eram a exploracdo de castanha e borracha, todas elas foram devida-
mente legalizadas, através de acfes de justificacdo de posse, em 1923. E D-
das essas propriedades gque estao relacionadas em numero de 12 dentro desse
processo, todas elas receberam registro no Cartorio de Registro de Imoveis de
Altamira, através de uma sentenca transitada em julgada em processo de justi-
ficacdo de posse. Ele inicialmente tinha essas posses, meras posses, mas, em
funcdo de uma acgdo de justificativa de posse — ta? —, através de uma sente n-

ca...
O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Dr. Adriano, por favor.
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O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Pois néo.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Eu gostaria, quando o se-

nhor estiver expondo, se eu pudesse interromper e fazer algumas perguntas,
sera de... Em nome de quem?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Pois né&o, Relator.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - O senhor esta-se referindo
ao coronel Ernesto Accioly, por enquanto?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Coronel Ernesto Accioly
e Antonio Accioly Meirelles.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Os dois eram proprietarios
das doze... dos doze seringais?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Dos doze seringais, t4?
Entdo, esses seringais foram levados a registro em 1923, por sentenca judicial,
em processo de justificativa de posse.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Eles passaram a ser donos
da terra, entdo?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Passaram a ser donos
da terra. As transcrigdes foram no Livro 3 de Registro.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) - N6s vamos... nos
vamos permitir um debate diferente aqui hoje, em razdo de, como ele esté re-

latando o processo e os Srs. Deputados desejam questionar, entdo, eu vou
permitir ora que um Deputado questione, ora outro. Deputado Antonio Feijao.

O SR. DEPUTADO ANTONIO FEIJAO — Eu nfo entendo muito, mas o
senhor conhece. Quer dizer que de 23 pra ca isso ndo € mais terra publica?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — N&o. A partir do no-
mento que elas receberam registro através de uma sentenca, numa acao de
justificacdo de posse, acao transitada em julgada, e foi mandada a registro, ela
passou a constituir... constituir-se titulo de propriedade.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Dr. Adriano, por gentileza,
em 1923, cada seringal desses media quanto?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Esse é uma pergunta
interessante, Excelentissimo. De todas essas areas de terra, vai-se verificar,
nos titulos e nas acdes que justificaram, que todas elas sdo dadas em limites
naturais, certo?

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Dr. Adriano...
O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Pois néo.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — A documentacéo que eu te-
nho aqui da partilha de bens, inclusive que V.Sa. passou pra mim, esta em
maos, nao diz isso.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Como assim, Excelén-
cia?
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O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Delimita cada seringal des-
se.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — N&o, veja bem. Se da
uma area aproximada de cada seringal de quatro mil, trezentos e tantos hecta-
res, que seria uma gleba de terra, esta certo?

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Perfeitamente, é essa a
medida.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Certo. Mas veja bem. Ha
de se convir, Exceléncia, que as medi¢des constantes dos titulos desse... des-
ses seringais sdo todas elas apostas em limites naturais. Entdo vocé ndo pode
precisar que sejam 4.366... 56 hectares, como ele pode ser a menos, como ele
pode ser a mais.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — Mas é isso que consta na
escritura publica.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Sim, mas, veja bem, a
escritura, ela ndo... ela da aproximadamente 4.356 hectares, esta certo? Isso ai
nos deveriamos ser precedidos de uma demarcacao, tomando por base os I-
mites naturais. 1sso € um principio, que vocé néo... ndo demarcou... as areas
nao foram demarcadas. Elas ddo como aproximadamente 4.356 hectares. Mas,
se o0 senhor for ver nos titulos primitivos, todas elas amarram cada gleba dessa
em limites naturais: de igarapé tal ao igarapé tal, fazendo frente pro rio tal, com
fundos... O senhor t4 entendendo? Se todos os titulos o senhor vai encontrar
essa descricdo diaria.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Por favor, eu gostaria...
O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Pois néo.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — S6 pra complementar aqui,
eu acho que seria interessante a gente ler o que ta na partilha de bens, que
V.Sa. encaminhou pra mim, a partilha de bens, sé pra... Foi transcrito. Eu pedi
pra Policia Federal transcrever a partilha de bens, porque ndo da realmente pra
ler direito, pela letra, né, e pelo tempo também, que se apagou bastante. A de-
limitacdo é a seguinte: “que passou em julgada, feita ao legatério Antonio Acci-
oly Meirelles, dentre outros constam o0s bens que se seguem: posse de terra
denominada Campos, situada no igarapé Curuazinho, afluente do rio Curua,
Distrito e Municipio de Altamira, Comarca de Xingu, neste Estado, medindo
aproximadamente 6.600 metros de frente e fundos correspondentes.” Na minha
avaliacao e no meu entendimento, isso delimita perfeitamente o lote.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — O senhor h& de permitir
que eu discorde, Exceléncia, porque, quando o senhor tem num titulo amarra-
dos os limites naturais e que vocé diz “contendo aproximadamente 6 quilébme-
tros de frente, com 6 correspondentes” — o senhor t4 entendendo? —, o0 se-
nhor pode... t4 fazendo a estimativa desses 6 quildmetros de frente. Ele pode
ter menos ou mais, porque ele esta dentro de dois limites naturais. Depende de
como se vai definir esses dois limites naturais. Entdo, se eu pego, em vez des-
ses 6 quildmetros de frente, eu vou encontrar 8 quildmetros de frente, automa-
ticamente eu vou ter o seu fundo correspondente. Correspondente a quanto? A
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8 quildbmetros. Sao fundos correspondentes a frente que € citada. Como tam-
bém pode ser a menos, em vez de 6 quildbmetros de frente, se encontrar numa
demarcatéria apenas trés ou quatro quildmetros. E vocé teria o fundo corres-
pondente a frente que fosse encontrada. Eu acho que pra que se possa de fato
definir uma area que tem como limites...é... que tem a presuncao de area limi-
tes naturais, temos que ir buscar esses limites naturais.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — Além da metragem de
frente e fundos, ele estabelece também que cada lote desse, cada seringal
desse tivesse 4 mil e 356 hectares. E outro dado importante, porque eles tém
como base frente e fundos: 6mil e 600 por 6 e 600, e ali nessa medida a pes-
soa tem que ter 4 mil, 356 hectares, e ndo passar disso ai. O senhor concorda
comigo?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Exceléncia, mais uma
vez eu vou discordar do senhor.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Mas, esta escrito na escritu-
ra.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Veja bem, a escritura,
quando ela define 4 mil, 356 hectares € uma legislagdo muito posterior a 1923,
as sesmarias, muito posterior, onde os Governos dos Estados s6 poderiam {-
tular lotes até 4 mil, 356 hectares. Acima desses limites, era necessario autori-
zacdo do Congresso Nacional para que se fizessem essas titulagdes. Entéo,
Exceléncia... Exceléncia, quando essas areas foram registradas, em 1923, ela
trazia e traz em todas as suas descri¢ces limites naturais e esses limites até
hoje ndo foram levantados. Essa € a explicacdo que eu gostaria de ter, em
termos de éarea.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Sr. Presidente...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Deputado Max Ro-
senmann.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Estou gostando muito desse
inicio, da forma como o senhor esta explicando, porque é verdadeiramente
como as coisas aconteciam. E os limites naturais a que o senhor se refere era
uma forma, talvez, até de burlar aquilo que o Governo poderia titular, se a pes-
soa tinha a reserva, tinha uma area natural, com uma divisa natural, poderia na
pratica ser muito maior. Principalmente se for medido, pode ter uma légua de
frente, até o igarapé e pode de repente ndo dar 4 mil e sim dar 8 mil ou muito
mais. Pode acontecer, ndo pode?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Pode.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — E iSso que eu queria ouvir.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Deputado Jorge
Costa.

O SR. DEPUTADO JORGE COSTA - Estou aqui como membro su-
plente e até mesmo um colega aqui disse que eu ja sou eleito Prefeito ndo po-
dia... ndo deveria nem estar por aqui. Mas é brincadeira dele. Entretanto, a
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gente sabe que essa situagdo sobre terra no Pais € muito... € muito discutida,
principalmente, na Amazonia, né? Mas gostaria de ter aqui, neste momento,
uma lei pertinente a legislacao sobre o assunto. Nés ndo temos. Aqui, ninguém
sabe, sesmaria... uma pessoa que explicasse, sesmaria... até quando foi dado
o direito de legalizar uma sesmaria pelo Governo, até parece que em 1989, o
Seu Adriano deve saber, tem uma lei sobre esse assunto, né? E essa questao
de medida, fundos competentes, o que é isso, como é que foi chegada a essa
guestdo de... quantos hectares tém, qual € a quantidade dessa terra, isso é...
iSSO € muito... € um assunto, assim, um pouco nebuloso. Explicar também o
gue é titulo de posse, 0 que é titulo de propriedade. Essas terras tém titulo de
propriedade ou titulo de posse? Se tem titulo de posse nédo tem direito nenhum,
legal, sobre o assunto de reclamar, ndo €? Porque propriedade é uma coisa.
Eu mesmo... nds tivemos no passado uma terra invadida que o Governo nao
deu o titulo de propriedade, nés ndo tivemos direito a indenizagdo nenhuma de
desapropriacdo, porque falta o titulo de propriedade, e eu estou certo disso.
Quer dizer, tem que haver um titulo de propriedade para poder haver reclama-
cdo. Se nao tem titulo de propriedade, o titulo de posse ainda nao é proprieda-
de. Entéo, eu acho que a gente aqui ndo esta tendo assim uma orientagdo so-
bre a legislacdo vigente sobre o assunto, sobre terras. Teria que ter uma pes-
soa que explicasse. Eu acho que o Sr. Adriano deve saber muito bem, mas,
como ele é uma pessoa que esta sendo chamado para depor, ele ndo pode
explicar um assunto desse, de acordo com o0s parametros que nés desejamos.
Nés, Deputados, teriamos que ter uma pessoa que explicasse sobre a legisla-
céo sobre a terra. Esse é 0 meu questionamento sobre o assunto, neste mo-
mento, desta CPI.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Dr. Adriano, por gentileza,
entdo, somando os doze seringais, mais ou menos, quanto tinha a partilha de
bens o Coronel Accioly, mais ou menos, 0 senhor tem uma idéia? Somando to-
das as doze propriedades?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Exceléncia, se nos b-

marmos como parametro as areas que sado estimadas, que seriam em torno de
4 mil, 356 hectares, nés teriamos ai em torno de 50 ou cinqlienta e poucos mil
hectares.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — Os doze seringais.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Os doze seringais. Ago-
ra, isso... vale ressaltar que nenhuma desses seringais teve a sua demarcacao
em campo, o seu levantamento pelos seus limites naturais, que poderia dar
bem mais ou bem menos do estimado. Quando se fala em 4mil, 356 hectares é
uma estimativa.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — Entéo, o que consta da par-

tilha de bens deixados entdo pelo Coronel Antonio Accioly seria mais ou menos
em torno disso?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — A principio, sim.
O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — A principio, sim.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — De cinquienta e tantos
mil hectares.
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O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — Agora, eu gostaria que o
senhor explicasse para nés — o senhor tem conhecimento de cartério — como
€ que a Eugénia, que é dona do Cartério de Registro de Iméveis de Altamira,
fez com que esses 12 seringais chegassem a uma bagatela de 4 milhdes, 772
mil hectares? O senhor tem como explicar iSso?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Tenho sim, senhor. Eu
gueria, primeiramente, Exceléncia, antes de responder a sua pergunta, eu que-
ria ao Deputado que questionou sobre posse e propriedade. A posse de fato é
uma propriedade, digamos assim, precaria, e se reverte com o tempo, e com
alguns procedimentos ela pode reverter em propriedade. A posse se transfor-
mar em propriedade. No caso, essas 12 propriedades da familia Accioly foram
todas elas objeto de uma acao de justificacéo de posse, de 1923, transitada em
julgado, sentenciadas e mandadas pra cartorio pra registro. Entdo, uma sen-
tenca que deu a legitimidade a essas areas, sem até o momento se discutir o
volume de area. Complementando o raciocinio, Sr. Deputado, 0 usucapiao é
também uma posse que a nossa legislacdo encontrou, através de uma acao de
usucapido, uma maneira para que aquele ocupante daquela area pudesse
transforma-la, um dia, em propriedade. Por isso a a¢do de usucapido. Entdo, a
legislacédo permite que se passe da posse a propriedade. Seria uma resposta
a...

O SR. DEPUTADO JORGE COSTA - Eu gostaria de fazer uma réplica,
no sentido de que, para que passasse a propriedade tem que haver um docu-
mento do Governo, ou da Unido ou do Governo do Estado, dizendo que é um
titulo de propriedade, ndo € uma posse. Enquanto ela tiver s6 sob a forma de
titulo de posse, ela ndo é propriedade. Entdo, tem que ter algum documento
dessa terra que o Governador diga que é titulo de propriedade, expedisse o ti-
tulo definitivo dessa terra. Elas tém o titulo definitivo? Pergunto eu.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Exceléncia, se me per-
mite, o titulo definitivo que ela tem hoje n&o foi aquele expedido pelo Governo,
nem Governo Estadual nem Governo Federal. Foi expedido através de uma
sentenca judicial, uma sentenca que reconheceu que aquela posse que ele
mantinha sobre aquela area era mansa e pacifica. Isso é todo um processo de
oitiva de vizinho, de testemunhas e tudo o mais. Entdo, o Poder Judiciario ga-
rantiu a ele a transformacao dessa posse mansa e pacifica em propriedade.

O SR. DEPUTADO JORGE COSTA - Entéo, essa acao ndo é normal,
porque no nosso Estado, no Estado do Pard, pelo menos, essas terras de pos-
se, que tém titulo de posse, elas ndo sao reconhecidas como titulo de proprie-
dade pelo Sr. Governador. Elas tém aquele escriturado em cartorio e tal de ofi-
cio, parece que no livro proprio que tem, mas elas ndo sdo reconhecidas para
guestao de desapropriacdo. O Governo nao da o direito, nem as que sao inva-
didas o Governo ndo da condicao para defender aquelas terras, porque estdo
sendo invadidas. Porque eles exigem que tenha o titulo de propriedade definiti-
va do Estado, da Unido, o titulo de propriedade. Entdo, essas terras todas sao
guestionaveis la. Perfeitamente questionaveis. Porque o Governo ta questio-
nando. Essa simples assertivas de que elas sdo titulo de posse, que tém ca-
deia “vintenaria”, antiga, elas por si s6 ndo confirmam a propriedade da terra
pela empresa. Eu acho assim, que elas sédo questionaveis.
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O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Eu queria apenas — um
instantinho Exceléncia, que eu ja entro na sua resposta. E que hoje as acdes
de legitimidade de posse hoje sdo contestaveis, ndo sdo aceitas, como eram
em 1923, antes de qualquer instituto de titularizacao de terra.

O SR. DEPUTADO JORGE COSTA - Mas houve uma lei, na Unido, se
nao me engano, eu nao estou bem a par, em que ele deu uma data, um prazo,
para que essas terras fossem legitimadas pelo Estado e pela Unido. Se ndo me
engano de 1982 a 89, uma coisa assim. Passado esse prazo, elas nédo seriam
mais legitimadas. Entéo, elas tiveram um prazo para ser legalizadas com titulo
definitivo. Sei que existe essa lei. Agora ndo me lembro, porque ndo sou da
area, mas existe. E por isso que eu gostaria que tivesse uma pessoa gque Nnos
desse uma orientacdo sobre esse elenco de leis sobre terras, que é muito
grande no Pais. Era esse o questionamento que eu gostaria de colocar neste
momento. E eu gostaria que houvesse mais condi¢ao pra gente ter uma analise
mais certa, mais pertinente sobre o assunto.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Dr. Adriano, por gentileza, a
pergunta que eu fiz anteriormente, ndo sei se V.Sa. respondeu.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Ainda néo.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — Como é que a Dra. Eugé-
nia, ela consegue transformar essa propriedade de 52 mil hectares em 4 m-
Ihdes, 772? O senhor acha que ela invadiu terras da Uniéo, terras devolutas?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Com certeza, com certe-
za.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - E isso ndo é crime, Dr. Adri-
ano?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Com certeza.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - O senhor acha que, entfo, a
Dra. Eugénia, ela cometeu um crime?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Cometeu um crime. Nao
ela propriamente. Eu gostaria agora de fazer um relato de toda essa situacao.
Principalmente dessa situacao de Altamira, que envolve esses 4 milhdes, 772
mil de hectares de terra. Em 1977, o INCRA do Par4, através do Projeto Fundi-
ario Altamira-Para, enviou ao tabelido do Cartério do 1° Oficio de Altamira o
Oficio de n® 142/77, datado do dia 30 de agosto de 77, em que ele pede que 0
oficial do cartorio informe se dentro de uma area, de uma determinada éarea,
area essa que estava entrando num processo discriminatorio pra arrecadacéao
de terras devolutas no Estado ou da Unido, informasse se dentro daquele pe-
rimetro havia algum titulo de propriedade registrado. Em 1977, isso ai, um ofi-
cio mandado ao tabelido de Altamira. Ent&o, nesse oficio...

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Quem que encaminhou
esse oficio?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — O INCRA, através do

Oficio 142/77, oficiou ao titular do cartdrio de Registro de Imoveis de Altamira
pra saber se dentro de um perimetro que ele da aqui no memorial descritivo, se
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existia alguma propriedade registrada ali. Entdo, diz o memorial descritivo
desta acao discriminatéria que o INCRA faria nesta regiao. Memorial descritivo:
“Partindo do ponto A, de 7 graus e 29 minutos de latitude sul, de 54 graus e 23
minutos e 54 segundos de longitude oeste...” Entdo ele da todo o direciona-
mento e o perimetro que seria abrangido por esta a¢cdo discriminatéria, ta cer-
to? Dentro do mesmo oficio: trecho compreendido... Ele diz... “O presente me-
morial descreve uma area a ser arrecadada pela Unido, com fulcro no que dis-
pde o art. 28 da Lei n.° 6.383/76, de 7 de dezembro de 76, ao longo da rodovia
BR-163, trecho compreendido entre o rio Aruri e o quildmetro 1.140, no sentido
Cuiabad—Santarém, abrangendo terras do Municipio de Altamira e lItaituba. A
area contida nos limites € de aproximadamente 4 milhdes, 772 mil hectares.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — E a mesma area?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — A mesma area. Entéo, o
registro que foi falsificado foi em cima deste oficio do INCRA, t4? Eu gostaria
de passar as vossas maos pra que o senhor pudesse ter... Aqui é o inicio de
toda a fraude havida em cima dessas terras de Altamira. Originou-se no oficio
gue o INCRA remeteu ao tabelido, informando que, dentro de um determinado
perimetro, seria feita uma acédo demarcatoria. E perguntando se o cartério tinha
algum registro dentro deste perimetro. E o tabelido informa: “que revendo em
meu cartorio os livros de oficialato de registro a meu cargo, constatei existir,
transcritas em nome de herdeiros do Coronel Ernesto Accioly da Silva e Anto-
nio Accioly Meirelles, as seguintes propriedades: Morro Pelado, transcricdo n.°
105, as folhas 14, do livro 3-A, em 15 de dezembro de 1923; Campos, transcri-
cdo 104...” Entao, ele da todas as areas que foram encontradas dentro do me-
morial descritivo na acao discriminatéria que ia ser efetuada. Isto aqui € o inicio
de toda a falsificacéo.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Agora, eu pergunto ao se-
nhor. Talvez seja por isso que a Dra. Eugénia ndo queira prestar depoimento a
essa CPI, porque pela segunda vez ela foi convocada e até hoje ela realmente
ndo demonstrou boa vontade para estar aqui, pra prestar esclarecimentos.
Porque ela ndo tem outra alternativa senéo..., a ndo ser € fugir de prestar o seu
depoimento, porque ela vai ter que explicar isso.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Exceléncia, essa falsifi-
cacao aqui, ela tem toda uma historia, e que eu nao culpo diretamente a D. Eu-
génia, hoje, como titular do cartério, porque isso foi montado por um irmao
dela, que era escrevente do cartério, o Sr. Sebastido. Entdo, o cartorio tinha
este oficio, este documento do INCRA, e |4 ficou arquivado. Em 1970, o meu
ex-sogro, ja tendo vindo pra Belém, foi procurado pela familia Umbelindo...,
Umbelino José de Oliveira Filho, Lucio de Oliveira, que eram irmaos e que mo-
ravam em Altamira e que exploravam castanhas e tudo o mais. E meu sogro,
entdo, fez uma venda de benfeitorias pra essa familia, que é tida como a firma
Xingu Importagéo e Exportagao Ltda. — EXEL. Fez a venda dessas benfeito-
rias. Com o passar do tempo... Até entdo, a familia do José Maria Meirelles, um
dos herdeiros, ndo sabia desses titulos de terra constantes em cartério. Eles
ndo tinham conhecimento. Vieram tomar conhecimento apés a morte do pai,
muitos anos depois. Com a venda dessas benfeitorias e cessdo de direito para
Umbelino, t4, sem citar em nenhum momento essa transacédo, a denominacao
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de nenhuma das posses. Simplesmente canoas, estradas de seringais, barra-
cos... Foram as vendas das benfeitorias.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — Que ano foi?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Em 1970, que o Sr. José
Maria Meirelles fez essa transferéncia pros Umbelinos.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Dos doze seringais?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Nao, ele ndo especifica;
Porque até entdo ele ndo sabia que ele tinha aqueles doze seringais. Ele fez
uma venda de benfeitorias, como barracos, canoas, estradas de seringais, es-
sas benfeitorias que eram da exploracdo do negdcio. Agora, o engracado é que
a venda foi feita em 18 de setembro de 1970, mas somente em 8 de novembro
de 83, treze anos depois, é que este documento € levado a registro no Cartério
de Titulos e Documentos, treze anos depois. E coincidentemente, em 1983, no
dia 4 de novembro de 83, o Sr. Umbelino José de Oliveira Filho junto com Lucio
de Oliveira e os demais sdcios dessa empresa lavraram no Cartério de Altamira
uma escritura de alteracdo do contrato social da firma Industria, Comércio e
Exportacdo de Xingu, lavrou essa escritura de alteracdo; e nessa escritura de
alteracao eles integralizaram essas doze propriedades no capital da empresa,
através dessa escritura publica, certo? De 4 de novembro de 83. Ora...

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Pelo que eu estou entendo...
O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Pois néo, Exceléncia.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Entéo, a partir desse no-
mento esses doze seringais passaram a ter dois donos.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - E, porque, veja bem, o
Zé Maria, a familia de Zé Maria ndo vendeu o seringal para ninguém. O Umbe-
lino, em conluio, posso dizer assim, com o Sr. Sebastido, irmao da Dona Eugé-
nia, registraram esses titulos como capital, lastro para alteracdo do capital de
Xingu Exportagéo e Importagao.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Mas para que eles tives-
sem... para que tivesse realmente valor essa escritura — toda escritura, o pes-
soal diz que tem valor...

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Certo.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — Mas pra que tivesse origem
teria que ter terminado o inventario da familia Meirelles e todos os...

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Os herdeiros...

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Os herdeiros...

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — ...terem passado.
O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - ...terem passado.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Nao, ndo, ndo. Nao hou-
ve isso. Nao houve essa transferéncia. Eles simplesmente se ativeram nesta
venda de benfeitorias, certo, pra juntar, integralizar no aumento do capital da
firma, Exportacdo e Importacdo Xingu, essas doze propriedades. Com essa es-
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critura de alteracdo do contrato social, eles levaram a Junta Comercial do Par&a
e la eles ja deram um cunho de legalidade a essa alteracdo desses seringais
no aumento de capital dessa firma. Alteracdo do contrato. Feita essa alteracdo
do contrato social, e ai incorporando as doze propriedades, no dia 20 de de-
zembro de 93, ja, manda ser procedido um memorial descritivo dessas areas,
dessas areas que foram incorporadas ao capital da Xingu.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Em 93.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Em 93. E esse memorial
descritivo foi averbado no dia 20 de dezembro de 1993.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - O senhor ja tinha passado
pelo Banco do Estado nessa altura?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Ja tinha passado, porque
nos temos aqui...

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Entdo, o Banco do Estado,
guando aceitou os documentos, tomou empréstimo, arrestou, e posteriormente
botou em hasta publica...

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Colocou em leiléo.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Ele nédo teve essa visdo de
gue os documentos nao eram certos?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - N&o, néo.
O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - N&o questionou?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Nao questionou porque

ele tinha uma escritura de incorporacédo. Tinha uma certiddo do Cartoério de Re-
gistro de Imdveis, com a certiddo negativa de 6nus e afirmando que a proprie-
dade era dessa empresa.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Ele aceitou.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Tinha de aceitar. Como &

que se vai saber que um documento apresentado oriundo de um cartério de
notas e de registro de imoéveis seja falso?

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - E esse memorial descritivo

qgue o senhor vai citar adiante. ele é baseado naquela declaracédo inicial onde
as fronteiras naturais eram descritas.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - E, veja bem, Exceléncia,
esse memorial descritivo...

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — Ele é baseado... Ele é feito
baseado nas divisas naturais descritas |a no documento |4 atras.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Nao senhor. Ai é que ta.
Esse memorial descritivo, ele é feito para regularizar os 4 milhdes, 772 mil
hectares de terra.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Mas nao coincide com as
fronteiras naturais.
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O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - N&o, ndo, ndo. E feito
aleatoriamente. E diz o memorial descritivo, pelo profissional que assina, que
ele foi feito cartograficamente. Ele foi feito em cima de mapas. E eu chegar
aqui, abrir um mapa da regido e dizer: eu quero essas coordenadas aqui, aqui,
aqui, que era justamente pra justificar os 4 milhdes, 772 hectares. Para isso se
valeram desse primeiro documento aqui, que foi o oficio do INCRA ao titular do
cartério, sabendo-se dentro daquele perimetro, a ser discriminado num proces-
so discriminatério de arrecadacdo de terras publicas, se havia propriedades.
Entéo, eles se valeram desse memorial descritivo constante neste documento,
pra fazer este memorial descritivo, que foi a averbacéao, foi averbado. Feito em
cima... diz aqui: “Memorial descritivo. Trata o presente memorial descritivo
cartogréafico de uma area de terra denominada Fazenda Curud, de propriedade
da Industria e Comércio, Importacdo e Exportacdo Xingu Ltda., no Estado do
Para. Dimensao da area: 4 milhdes, 772 mil hectares de terra.” Quer dizer, co-
incide a prépria area que € da agéo discriminatoria.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - E essas informacdes néo fo-
ram utilizadas pelo 6rgdo estadual ITERPA na sua defesa junto a Justica do
Para, que decretou como terras privadas e ndo publicas. Entdo, esse tipo todo
de argumento que o senhor esta usando nao foi usado pelo Governo,

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Eu tenho conhecimen-
to...

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Porque o Governo do Estado
contestou a propriedade.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Certo.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - E foi dito em juizo, em sen-
tenca definitiva do tribunal, que essas terras sdo privadas, independente de
entrar no mérito de quem. Mas considerou privadas.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Eu nao conheco dessa
sentenca, Exceléncia, ainda.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Porque naturalmente eles de-
vem ter usado algum argumento para dizer que eram publicas, e perderam.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Para dizer que nao era
publica?

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Que eram publicas.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — O ITERPA?

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Claro. Se o ITERPA tivesse
essas informaces ai que o senhor esta tendo, ele poderia ter usado. E essa a
minha pergunta. O senhor estd sabendo com tantos detalhes, me estranha que
o senhor ndo saiba que a Justica do Para ja tomou a deciséo final e que séo
terras privadas.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Veja bem, Exceléncia,
eu ndo tenho acompanhado particularmente esse processo, o senhor ta enten-
dendo? E..



273

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Esta respondido. O senhor
nao sabe.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Né&o sei.
O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Esta respondido.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Agora, quero mostrar de
onde nasceu essa falsificacao toda.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Dr. Adriano, nés podemos
dizer...

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Mas é lamentével...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Queria lembrar aos
Srs. Parlamentares que nés ainda temos dois depoentes. Ja sdo 16 horas.
Portanto, gostaria que pudéssemos ser objetivos nos questionamentos, e que o
senhor possa ser objetivo nas respostas, a fim de que a gente possa esclarecer
as davidas.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — Sr. Presidente...
O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Pois ndo, Relator.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Sr. Presidente, esse depoi-
mento tem sido um dos mais valiosos aqui para a CPI a respeito desse caso.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Perfeito, Relator.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Portanto, mesmo que a

gente demore mais um pouco, acho que é interessante e importante para a
CPl.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Perfeito. Desde que
nos possamos ser objetivos nos questionamentos. Quero que a gente seja ob-
jetivo em questiona-lo e ele em responder.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — Dr. Adriano, nés podemos
dizer que nés estamos diante de uma das maiores fraudes do Pais a respeito
de terras publicas?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Com certeza. E fraude
até que eu diria infantil, Exceléncia. Até infantil da maneira como foi feita.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Outra pergunta. Quer dizer
gue a Rondon, a empresa Rondon, ela entrou huma fria comprando terra falsi-
ficada?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Exceléncia, eu digo que
a Rondon, inicialmente, ela entrou de boa-fé nisso ai. Mas hoje a Rondon
Agropecuaria Ltda. tem conhecimento de toda essa fraude que existiu e insiste
em permanecer como adquirentes legais disso ai. Eles ndo querem reconhecer
que isso é uma fraude. Entdo, eu admito que eles tenham entrado inicialmente
de boa-fé. Foram lesados, mas depois de eles terem sido informados pelo
ITERPA, de terem constatado que essas terras foram... essa documentacao
toda foi montada e querer insistir em manter essa propriedade, ai ja induz a
ma-fé.
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O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — O senhor esta querendo di-
zer entao...

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Sr. Presidente, eu gostaria de
fazer também uma pergunta.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Nobre Deputado Max Ro-
senmann, eu estava argtindo o Dr. Adriano. Se V.Exa. me permitir continuar
mais um pouco até terminar. Dr. Adriano, quer dizer que os proprietarios da
Rondon poderiam dar um gesto a toda a sociedade brasileira renunciando a
essas terras que foram griladas. Seria um gesto de honestidade e de respon-
sabilidade?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Com certeza. Com cer-
teza, Exceléncia.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Sr. Depoente, 0 senhor D-
mou conhecimento que houve uma CPI.

O SR. PRESIDENTE (Luciano Castro) - O Relator encerrou?

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Muito obrigado, Sr. Presi-
dente.

O SR. PRESIDENTE (Luciano Castro) - Com a palavra o Deputado Max
Rosenmann, mas me permitindo fazer s6 uma brincadeira — nao posso deixatr,
embora seja uma CPl — o Brasil deveria entdo deserdar todo o Tratado de
Tordesilhas em diregcéo ao oeste, porque ele grilou da coroa espanhola.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Uma coisa néo justifica a
outra, Sr. Presidente.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Senhor depoente, o senhor
deve ter sabido que houve uma CPI na Assembléia Legislativa do Estado do
Pard sobre esse assunto, e que a conclusdo da CPI que ouviu todas essas
testemunhas, as quais foram escutadas aqui — eu nao sei até se V.Sa. esteve
la — chegou a uma conclusao ao final da CPI de que deveriam aguardar a de-
ciséo judicial. A conclusdo da CPlI — o senhor sabia disso? — que a CPI do
Estado do Para tomou, no seu relatério, que consta inclusive aqui nesta CPI,
gue aguardava decisao judicial. E a deciséo judicial foi tomada, e deu ganho de
causa a essa empresa Rondon. Estranho isso também, ndo é? E estranho por-
gue noés estamos aqui julgando sem ser juizes. N6és somos Deputados, nos
somos Deputados participantes da CPIl. Eventualmente, Relator, Presidente,
membros e nds ndo temos essa autoridades de julgar a questéo judicial. E de
repente a CPI pede uma decisédo judicial, essa decisdo sai e consolida um qua-
dro. Mais uma deciséo judicial, fazendo com que a Rondon perceba a boa-fé
de sua aquisicdo. Pelo menos, isso consagra por uma deciséo judicial e nés
temos que respeitar uma deciséo judicial. Entéo, o que estou entendendo € que
toda essa conversa aqui € uma conversa privada, que deveria ser tratada nas
barras ou nos tribunais, e ndo aqui na CPI. A CPI n&o julga questdes judiciais.
A CPI pode levantar problemas, ela pode até aconselhar que o Governo interfi-
ra e venha arguir a questdo da legitimidade, mas para isso existe a Justica.
Entdo é isso que eu estou achando estranho as expressdes do Relator onde
prejulga certas situacdes. Ou nés respeitamos as decisfes judiciais ou noés
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respeitamos... Porque o nome da CPI é das Terras Publicas. Se houve uma
decisdo que a terra é privada, ela deixou de ser publica. E isso que eu gostaria
de colocar.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Dr. Adriano.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Sr. Presidente, eu fui citado,
eu gostaria de...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Com a palavra o no-
bre Relator, Deputado Sérgio Carvalho.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO — Nobre Deputado Max Ro-
senmann, eu gostaria de dizer a V.Exa. que a Camara Federal, o Congresso
Nacional, ele ndo pode se eximir, ndo pode se omitir a respeito de terras devo-
lutas da Unido e terras publicas federais. E se nds temos indicios de que essas
terras sdo publicas da Unido e que foi feita uma falcatrua, foi feita falsificacéo
em cartorio de registro de iméveis, como esta dizendo o Dr. Adriano, nés -
mos, sim, como Deputados representantes do povo brasileiro, a responsabili-
dade de investigar toda e qualquer irregularidade que conste a respeito da
guestao fundiaria. E € por isso que nds estamos aqui, por isso que esta CPI foi
criada, para investigar exatamente esses titulos e esses desmandos de ocupa-
cado de terras publicas que existem na Amazonia. Entdo, n0s estamos aqui
cumprindo o nosso dever e fazendo com que essas terras retornem a sua ori-
gem, que continuem sendo terras publicas federais.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Algum outro Sr. Par-
lamentar deseja... algum outro Sr. Parlamentar deseja interrogar a testemu-
nha?

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Eu gostaria de interrogé-lo

sobre um assunto diferente do que vem sendo tratado de documentos. Entéo,
eu nao sei se isso esta encerrado... Se essa questdo documental esta encerra-
da, eu tenho uma questéo a perguntar.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) - Vai perguntar ainda,
Deputado Max Rosenmann?

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Estou fazendo a pergunta.
Existe mais algum assunto que o Relator deseja saber de documentos? Porque
eu vou fazer uma colocacéao diferente do assunto, uma pergunta diferente.

O SR. DEPUTADO SERGIO CARVALHO - Eu gostaria que V.Sa. en-
tregasse toda essa farta documentacdo, que prova exatamente a falsificacéo
dessas terras, para a CPI.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Pois néo, Exceléncia.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) - Com a palavra o De-
putado Max Rosenmann, para concluir.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — Eu tenho em minhas maos

aqui um documento da Delegacia da Policia Federal de Santarém, que, oriundo
de uma dendncia feita pela Sra. Glaucia Alencar Meirelles Rocha, ela dirigiu
uma denudncia que eu trouxe aqui, escrita de punho, ao Procurador Brindeiro, e
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nessa denuncia que ela faz ela cita de forma agressiva a sua pessoa. O senhor
tem conhecimento desse processo?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Tenho, Exceléncia.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - E ela esta aqui presente. E
ela faz sérias acusacfes a sua pessoa, de comportamento, e diz que o senhor
a lesou. Fala que “Adriano Queiroz Santos se prevaleceu da nossa amizade
sélida de varios anos e, ja mal intencionado, ligou a Belém para a minha irma,
qgue ja morava comigo no Rio de Janeiro, oferecendo seus trabalhos para re-
gularizar a heranga, dando todas as tendéncias, sejam cartoriais e também de
orgaos judiciais competentes. O Dr. Adriano é genro de meu irméo, José Maria.
Foi o proprio Dr. Adriano quem nos passou, por fax, o teor das procuracdes
elaboradas por ele, que todos os herdeiros deveriam, ndo para ele, mas para a
mulher, dona Maria Silvia. Sado todos herdeiros que outorgaram, fomos enga-
nados e iludidos por quase trés anos, trés ou quatro meses. O Dr. Adriano dizia
ter jeito de contato com compradores.” Quer dizer, o senhor estava vendendo
essa propriedade, pelo que ela disse, com todas as irregularidades que o se-
nhor acabou de dizer. E mais uma coisa interessante. O senhor esta convenci-
do da irregularidade e estava vendendo. “Que o grupo era de Sao Paulo, e que
faltava chegar em Belém para o fechamento. As ligacdes foram se espacando
até que fomos descartados de forma fria e covarde. Foi voz geral que o Adriano
negociou as terras, talvez com o préprio Cecilio, pois Adriano estava em situa-
¢ao muito dificil, com muitas dividas em bancos e néo foi... hipoteca em garan-
tia das dividas.Adriano adquiriu uma mansao espetacular pra sua primeira es-
posa, Avenida Chermont, Conjunto Euclides Figueiredo, Rua K, em Belém, e
também um iate — late Guanabara. Bom, enfim, o que eu t6 querendo dizer
aqui, sem entrar no mérito de uma briga até familiar, que ndo me compete, e
muito menos a CPI, mostra que as coisas tém versdes esquisitas, porque o se-
nhor ta convencido, ta pelo menos dizendo uma coisa ai, € uma parente sua ta
dizendo que o senhor estava vendendo a propriedade, ou vendeu a proprieda-
de. E isso virou num inquérito policial, porque o Brindeiro, Procurador-Geral da
Republica, ele ndo so6 recebeu a carta, como ele estd, de uma certa forma, até
processando a D. Maria das Gracas.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Maria das Gracas?

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — Ah, espera ai. Maria das Gra-
cas € a delegada. E a Glaucia, Glaucia.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - A Glaucia esta sendo
processada?

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — E, porque, pela forma que ela
conduziu, ela também mostra o envolvimento dela. Ela faz uma denuncia, mas
gue ela também se acaba... acaba mostrando préticas irregulares por parte
dela. Eu vou aguardar ela aqui, pra fazer essa inquiricdo. Eu vou enviar isso
também a Mesa, em seguida, ao término dos trabalhos, para que o Relator se
debruce diante disso, porque mostra que €, mais uma vez, o que eu estou con-
vencido: que nés estamos trazendo aqui pra dentro problemas particulares, de
pessoas que venderam, estao infelizes. Uma argumenta que eram doze peda-
cos e que s6 venderam seis, que ndo venderam doze. E realmente mostra que
as pessoas nao estao tdo santas quanto se apresentam. E que denunciam, ao
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ponto de o préprio Procurador da Justica do Estado do Paré& dizer e aconselhar
a Sra. Glaucia que quem tem direito deve procurar o seu direito na Justica; coi-
sa que ela ndo fez até hoje. Em 1997, o Procurador deixa claro aqui que a Jus-
tica ndo socorre a quem dorme, como também ninguém € dado o direito de co-
nhecer... desconhecer a lei. Quer dizer, se alguém ta dormindo, que entre na
Justica. Agora, vir trazer aqui pra dentro da CPI briga de familia, onde dizem
gue a propriedade ndo é desse tamanho, mas ao mesmo tempo saem pra ve n-
der na esquina... O que que é isso? O que que nds estamos... com quem que
nos estamos perdendo o nosso tempo? E isso que eu quero deixar aqui o0 meu
protesto. E vou deixar todos esses documentos entregues aqui a Mesa pra
analisar e avaliar, para que o Brasil inteiro saiba o que ta se passando.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Exceléncia.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Algum Sr. Parla-
mentar? Para concluirmos, algum Sr. Parlamentar deseja... Dr. Adriano, com a
palavra, para os esclarecimentos finais.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Exceléncia, foi muito
boa e muito oportuna a colocacado que o senhor fez, porque € até uma... 0 mo-
mento de explicar algumas coisas que essa senhora vem denunciando ai ha...

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Dando tiro pra tudo que é
lado.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Pra tudo que é lado.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - E isso mesmo. E sendo ouvi-
da aqui na CPI. O pior €é isso.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - E ela vai ser ouvida
aqui, como a minha esposa também, a minha mulher, vai ser ouvida, e que foi
a Procuradora. Logo que a Rondon Agropecuaria adquiriu essas areas, essas
terras da Xingu Exportacdo e Importacéo, a prépria Rondon Agropecuaria teve
conhecimento e teve noticias em Altamira de que essas terras pertenciam a
familia Meirelles. Certo? E que essa documentacao que eles haviam adquirido
eram documentacdes forjadas, e que isso nao teria sustentacdo. E nés fomos
procurados por pessoas da Rondon Agropecuaria Ltda. pra adquirir os direitos
da... da familia Meirelles em cima dessas areas, Deputado. NO0s ndo saimos
vendendo. E eu tenho pessoas aqui, representantes da Rondon do Para, aqui
em plenario, que estiveram no cartério comigo pra tentar negociar os direitos
da familia Meirelles sobre essas areas. Em momento algum foi tratado com a
Rondon do Para extensao de terras a serem negociadas. Em momento algum.
A proposta... e eles sabendo que a familia Meirelles detém esses direitos a es-
ses propriedades, que seria feito a Rondon do Pard uma cessao de direitos he-
reditarios.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Por que que essa familia até
hoje ndo entrou na Justica pra provar que €é dela?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Veja bem, Exceléncia.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Ela quer vender uma coisa

que ela ndo...ndo entrou. O préprio juiz aqui manda que entre na Justica, que a
Justica ndo protege quem dorme.
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O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Certo, veja bem.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - Entdo, a pessoa dorme e é
acordada por um comprador?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - Veja bem, Exceléncia.
Primeiro, a familia ndo td em condic¢des financeiras de bancar...

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — Mas isso é um problema pes-
soal...

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — ... dela, da familia.
O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN ... da familia.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Tudo bem.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — Né&o € da CPI.

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — N&o, eu concordo com o
senhor.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — E isso que eu t6 querendo
alertar a esta CPI, que nds estamos trazendo aqui pra dentro problema juridico,
pessoal e familiar. Isso pode...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Deputado, Deputado
Max Rosenmann, nés estamos tendo aqui a oportunidade de esclarecer a esta
Comisséao aquilo que a Comisséo deseja. Quer dizer, ndés estamos apurando,
primeiro...

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — Mas eu posso externar meu
ponto de vista.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — ...se a terra publica...
se era publica, se ndo era publica. Se foi adquirida legal ou ilegalmente. Qual a
origem de tudo isso. NOs estamos falando de uma fraude admitida até de 4
milhdes e 700 mil hectares. Quer dizer, esta € uma questdo que esta Comisséo
nao pode se furtar a discutir. Entdo, embora compreendendo o ponto de vista
de V.Exa., por qual eu tenho uma admiragcdo e muito respeito, mas esta Co-
misséo ird continuar a aprofundar, até que julgue, até que possa ela até mesmo
ter posicdes discordantes, como tem o senhor.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — O que néo vai ser diferente
da CPI do Estado do Para, quando aconselhou que a Justica tomasse a deci-
sdo, porque nosso poder, no relatorio final, ndo € diferente de um aconselha-
mento de um indicativo, porque nds ndo somos juizes, nds somos Parlamenta-
res.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Pois ndo, mas até
como Parlamentares nds temos que conhecer. E nés estamos tendo a oportu-
nidade agora de conhecer. Com a palavra o oficial do cartério.

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN —Ta bom.
O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Exceléncia eu...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Luciano Castro) — Dr. Adriano, para
concluir, por favor.
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O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - ...eu lamento que essas
coisas, esses problemas familiares tenham vindo a esta CPI. E...

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN - O senhor me desculpe até de
vir trazer...

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - N&o, nao, nao. E foi
muito...

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — N&o tinha a menor intencéo...

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO - ...e foi muito importuno
gue o senhor tivesse relatado...

O SR. DEPUTADO MAX ROSENMANN — Quer dizer entdo que o0 -
nhor n&o sabia?

O SR. ADRIANO QUEIROZ SANTOS FILHO — Nao, eu sabia, porque
inclusive cartas apocrifas nés temos recebido no cartério, que eu consi-
dero que essa senhora hoje ndo esteja no seu... na sua razao legal, ta?
Iss